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IM NAMEN DES VOLKES

n  ZR 155/73 URTEIL Verkündet am
21. A p ril 1977 
Kaufmann,
J u s t i z  sek re  t ä r i n
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des Be t r i  e h s w ir t  s c h a f ts  be r a t e r s  Dr. H erb ert

K lägers und R e v is io n sk lä g e r s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt

gegen

Frau Lucy v o n »
Schl 1 ,

B eklag te und R e v is io n s b e k la g te ,

-  Prozeß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsanw älte und
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lter I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t 
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 27. Ja n u a r  1977 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
Dr. S chu lze , Dr. Bauer, Dr. K ellerm ann und Bundschuh

fü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev isio n  d es K lägers w ird  u n te r  
Zurückweisung des w eite rg eh en d en  R ech ts­
m i t te l s  das U r t e i l  d es  2 . Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rla n d e sg e r ic h ts  Köln vom 28. Mai 1975 
in so w e it au fgehoben , a l s  d ie  Klage in  Höhe 
von 160.998 DM n e b s t Z insen  abgew iesen worden 
i s t  und dem K läger mehr a l s  3 /4  der Kosten 
des R e c h ts s t r e i t s  a u f e r le g t  worden sind»

In diesem  Umfange w ird  d ie  Sache zu r an d e r­
w eiten  V erhandlung und E ntscheidung  an das 
Berufung s g e r ic h t  zurückverw ie s e n .

Von den K osten d es R e v is io n s v e rfa h re n s  werden 
3 /4  dem K läger a u f e r l e g t , d ie  E n tscheidung  
über 1 /4  b l e ib t  dem B e ru fu n g sg e ric h t Vorbe­
h a l te n .

Von R echts wegen



T a tb es tan d :

Bis Oktober 1966 waren d ie  B ek lag te  und i h r  d a ­
m a lig e r  am 2. F ebruar 1970 v e r s to rb e n e r  und von i h r  
b e e rb te r  Ehemann R ainer H oflH H H l d ie  aH ei n i Sen 
K om m anditisten d e r  RflB R egelungs- und S teu e ru n g s- 
te c h n ik  GmbH & Co. KG und d ie  a l l e in ig e n  G e s e l ls c h a f te r  
i h r e r  p e r s ö n lic h  h a ften d en  G e s e l l s c h a f te r in ,  d e r  HBB 
R egelungs- und S te u e ru n g s te c h n ik  G e sc h ä fts fü h ru n g s-  
g e s e l l s c h a f t  mbH. Die G e s e l l s c h a f t ,  deren  U nternehm ens­
gegenstand  d ie  H e rs te llu n g  e le k t r o n is c h e r  S teu eru n g s­
und A n trieb san lag en  f ü r  d ie  I n d u s t r ie  gewesen w ar, h a t t e  
ih r e  G e sc h ä f ts ja h re  s t e t s  m it hohen V erlu s ten  abge­
sc h lo sse n  und war n u r d esh a lb  le b e n s fä h ig  g e b lie b e n , 
w e il d ie  E h e leu te  HoflMH^B, d ie  s e h r  vermögend w aren, 
d ie  n ö tig en  M it te l  zu r Verfügung g e s t e l l t  h a t t e n ,  von 
1956 b is  1966 etwa 7 Mio. DM. Im Ja h re  1966 l e r n t e  d e r 
Ehemann der B eklagten den im Ja h re  1914 geborenen K läger 
kennen . Ihn b a t  e r  zu p rü fe n , w eshalb  d ie  G e s e l ls c h a f t  
k e in e  Gewinne e r z i e l t e .  Das t a t  d e r  K läger und r i e t  so ­
dann dazu , d ie  b ish e r  a u fg e tre te n e n  "F e rtig u n g s lü ck en "  
durch d ie  Aufnahme e in e s  " k r i s e n f e s te n " ,  zu d e r  b is h e r ig e n  
P roduk tion  passenden Seriengrogram m s zu s c h l ie ß e n .  S e lb s t 
d ie  G eschäftsfüh rung  d e r  R f l |  zu Übernehmen, le h n te  e r  
zu n äch st ab . Nach längerem  Bemühen H o flB H B ß , den K läger 
a l s  G e sc h ä f ts fü h re r  zu gew innen, kam es a b e r  am 13. Okto­
b e r  1966 zu m ehreren V ereinbarungen zw ischen dem K läger 
e i n e r s e i t s  und d e r  GmbH bzw. den E le le u te n  H< 
a n d e r e r s e i t s .  Der K läger wurde neben H errn H< 
G e sc h ä f ts fü h re r  d e r  GmbH. D iese sch lo ß  m it ihm e in en  
e rs tm a ls  zum 31. Dezember 1971 kündbaren A n s te llu n g s ­
v e r t r a g  m it d e r  Zusage e in e r  A lte rsv e rso rg u n g . Die
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E heleu te  H o flB H B  räum ten ihm ab 1. Jan u ar 1967 
ohne E n tg e l t  e in e  B e te ilig u n g  von je  10 % an b eiden  
G e s e lls c h a f te n  e in  (Nr. 2 der sog. E rs te n  V ere in ­
b a ru n g ) , F ern er sa g ten  s i e  zu , den V e r lu s t ,  d e r  s ic h  
f ü r  d ie  Ja h re  1966 und 1967 ergeben k önn te , durch  Um­
buchungen vom D ariehnskonto  au f d ie  K ap ita lk o n ten  
a u s z u g le ic h e n , f ü r  ih r e  D arlehen von d e r  G e s e lls c h a f t  
keine Z insen zu fo rd e rn , so lange n ic h t  d ie  Gewinne 
a u s re ic h te n ,  d ie  K ap ita lk o n ten  m it 6 % zu v e rz in s e n , 
und d ie  D arlehen n ic h t  ab z u ru fen , b is  Hdie Firma 
R S  in  ih r e r  E x is te n z  aus e ig e n e r  K ra f t g e s i c h e r t ” 
s e i ;  außerdem übernahmen s ie  e in e  G aran tie  f ü r  d ie  
V ersorgungsZusage d e r  GmbH (v g l. Nrn. 5 - 8  d e r E rs te n  
V ere inbarung )• Demgegenüber v e r p f l i c h t e t e  s ic h  d e r  
K läger in  § 1 Abs. 4 des A n s te l lu n g s v e r tr a g s ,  nim E in ­
v e r s tä n d n is  m it Herrn H o ^ B I B  neue G eschäftszw eige 
zu e n tw ic k e ln , um dem Uhternehmen e in e  b r e i t e r e  Grund­
lage zu s ic h e r n " .  Das d a fü r  b e n ö tig te  K a p ita l s t e l l t e n  
d ie  E h e leu te  H o f l H B l  zu r V erfügung, Indem s i e  d e r  
GmbH w e ite re  D arlehen von 3 ,55  Mio. DM gew ährten sow ie 
an sch ließ en d  zugunsten  d e r  K om m anditgese llschaft Bürg­
s c h a f te n  f ü r  in sgesam t 2 ,5  Mio. DM übernahm en, und indem 
s ic h  d ie  B ek lag te  nach dem Tode ih r e s  Ehemannes noch 
fü r  in sg esam t 1 Mio. DM ( je 500.000 DM im A p ril und 
im Mai 1970) v e rb ü rg te .  Mit d ie se n  M itte ln  wurde in s b e ­
sondere e in  Fahrscheinautom atenprogram m  m it Zubehör e n t ­
w ic k e l t .  Im Jah re  1970 lag en  b e r e i t s  g rö ß ere  A ufträge  
h ie r f ü r  v o r . Zu deren  Ausführung b e n ö t ig te  d e r  K läg e r, 
wie e r  m e in te , noch 3 Mio. DM. Die B ek lag te  w e ig e rte  
s ic h  nunmehr je d o ch , zu r Beschaffung w e i te r e r  M it te l  
b e iz u tra g e n . Auf ih r e  V eran lassung  nahm am 30. Ju n i 1970
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ih r  V ertrauensm ann se in e  T ä t ig k e i t  b e i  d e r  Ge­
s e l l s c h a f t  a u f ,  v o r a l le m , um sä m tlich e  Z ahlungsanw eisun­
gen m itz u u n te rz e ic h n e n . In  e in e r  G ese llsch afte rv ersam m lu n g  
vom 15. J u l i  1970 e r k l ä r t e  d ie  B ek lag te  s ic h  b e r e i t , ih r e  
A n te ile  zu einem K au fp re is  von je  1 DM a b z u tr e te n ,  au f  
d ie  Rückzahlung ih r e r  D arlehen zu v e rz ic h te n  und au f 
d ie  b e r e i t s  übernommenen B ü rg sch aften  Zahlung zu l e i s t e n ,  
f a l l s  s ic h  e in  I n te r e s s e n t  f ü r  ih r e  B e te ilig u n g e n  fände 
und auf d ie s e  Weise d ie  A rb e i ts p lä tz e  e r h a l te n  b l ie b e n .
Die von M a^BHl d a ra u fh in  e n tw ic k e lte n  Sanierungsbemühungen 
s c h e i te r te n  jedoch  am 29. J u l i  1970 e n d g ü l t ig .  D arau fh in  
v e ra n la ß te  d ie  B ek lag te  d ie  AOK S i ^ H H p  zu dem A ntrag , 
ü b er das Vermögen d e r  R flB  das K onkursverfah ren  zu e r ­
ö ffn e n . Dem wurde am 31. J u l i  1970 s ta t tg e g e b e n .

Der K läger macht f ü r  den ihm aus dem Zusammenbruch 
d er G e s e lls c h a f te n  en ts tan d e n en  Schaden d ie  B ek lag te  
v e ra n tw o r t l ic h . Bei diesem  Schaden g eh t es  im e in z e ln e n  
um

a) G ehalt f ü r  d ie  Monate J u l i  1970 b is  Dezember 1971 90.000 DM
A 3 .000 DM

b) A bgeltung f ü r  12 Wochen n ic h t  aus g en u tz ten  15.000 DM
U rlaubs ä 1 .250 DM

c) R e s tg e h a lt f ü r  11 Monate des J a h re s  1968 5.500 DM
A 500 DM

d) K fz -K o s te n e rs ta ttu n g  fü r  d ie  J a h re  1967 10.500 DM
b is  1970 A 0 ,10  DM /km

e) A lte rs v e rs o rg u n g s rü c k s te llu n g  p e r  31. Dezem- 160.998 DM
ber 1971 gemäß § 5 N m . 4 und 5 des An­
s te l lu n g s v e r t r a g e s  und Nr. 8 d e r E rs te n  V e re in ­
barung

f )  Entgangenen Gewinn f ü r  1970 und 1971 230.012 DM
512.012 DM
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Zur Haftung d e r  B eklagten  t r ä g t  d e r  K läger v o r :
Die E h eleu te  h ä t te n  s ic h  im O ktober 1966
a llg em e in  v e r p f l i c h t e t ,  f ü r  d ie  E rfü llu n g  s e in e r  An­
sprüche gegen d ie  G e se lls c h a f te n  e in z u s te h e n  und d ie  
M it te l  zur Verfügung zu s t e l l e n ,  d ie  b e n ö t ig t  vü rden , 
um den B e tr ie b  au f e in e  s ic h e r e  Grundlage zu s t e l l e n .
So habe H err ihm dam als u n te r  anderem  e r k l ä r t ,
e r  w erde, wenn e r  3 Mio. DM b e n ö tig e , 3 Mio. DM be­
kommen, und h in z u g e fü g t:  "Und wenn es mehr s e in  muß, 
dann muß es eben mehr s e in " .  Aufgrund d ie s e r  Zusage, 
ohne d ie  das Unternehmen schon im Ja h re  1966 k o n k u rs- 
r e i f  gewesen s e in  w ürde, und wegen d e r  B illig u n g  d e r 
von ihm -  dem K läger -  g e t ro f fe n e n  Maßnahmen s e i  d ie  Be­
k la g te  M itte  1970 auch noch zu r Übernahme w e ite re r  
B ü rg sch aften  in  Höhe von 3 Mio. DM v e r p f l i c h t e t  gew esen, 
um d e r  G e s e lls c h a f t  zu erm ö g lich en , d ie  v o rlieg e n d en  
A ufträge  auszu fü h ren  und dam it d ie  e r s te n  Gewinne zu 
e r z i e l e n .  S ta t td e s s e n  habe d ie  B ek lag te  H errn M aflH B  
e i n g e s t e l l t ,  um d ie  L iq u id ie ru n g  des Unternehmens v o r -  
zu b .e re ite n , w e il s ie  s ic h  n ic h t nur von d e r  A bschreibung 
d e r  f rü h e r  ausgew iesenen V e r lu s te , sondern  so g a r noch 
von einem Konkurs d e r  G e s e lls c h a f t  e rh e b lic h e  S te u e r ­
v o r t e i l e  v e rsp ro ch en  habe . I h r  Angebot vom 15. J u l i  1970, 
ih r e  A n te ile  a b z u tr e te n , s e i  n ic h t  e rn s t  g em ein t gew esen. 
Würde s ie  ihm -  dem K läger -  g e s t a t t e t  haben, s e l b s t  
ih r e  A n te ile  zu übernehmen und fü r  e in en  T e il  d e rse lb en  
f in a n z k r ä f t ig e  I n te r e s s e n te n  a l s  G e s e l ls c h a f te r  zu suchen , 
so  würde es ihm gelungen s e in ,  d as  Unternehmen e r f o lg ­
r e ic h  w e ite rz u fü h re n . E in  über d ie  oben zu a )  b i s  f )  
a u fg e fü h rte n  B eträge h in au sg eh en d er Schaden, d essen  Höhe 
e r  jedoch noch n ic h t  b e z i f f e r n  könne, s e i  ihm dadurch
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e n ts ta n d e n , daß e r  se in e  B e te ilig u n g  an den G e s e ll­
s c h a f te n  v e r lo re n  habe und In fo lg e  des Konkurses 
noch keine  v e rg le ic h b a re  b e ru f l ic h e  T ä t ig k e i t  w ied er 
habe aufnehmen können.

Der K läger h a t  b e a n tr a g t ,

1. d ie  B ek lag te  zu r Zahlung von 512.000 DM n e b s t 
Zinsen zu v e r u r t e i l e n  und

2. f e s t z u s t e l l e n ,  daß s ie  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  ihm 
auch den w e ite re n , aus dem Konkurs d er KG e n t ­
standenen  und noch en ts teh en d en  Schaden zu e r ­
s e tz e n .

Die B ek lag te  h a t  in sb e so n d e re  v o rg e b ra c h t : Ab Mai 1970 
habe s ie  dem K läger b e re c h t ig te rw e is e  n ic h t  mehr v e r t r a u t .  
Die von ihm hereingenommenen A ufträge  s e ie n  u n te r  k a l k u l i e r t  
gewesen, w eshalb auch k e in  I n te r e s s e n t  f ü r  ih r e  G e s e ll­
s c h a f t s a n t e i l e  habe gefunden werden können.

Die V o rin stan zen  haben d ie  Klage abgew iesen . M it d e r  
R e v is io n , deren  Zurückweisung d ie  B ek lag te  b e a n tr a g t ,  
v e r f o lg t  d e r  K läger s e in e  K lag an träg e  w e i te r .

B itsch e id u n g sg rü n d e :

Die R ev isio n  i s t  n u r te i lw e i s e  b eg rü n d e t.

1. In  e r s t e r  L in ie  m eint s i e ,  d ie  g e l te n d  gem achten 
Ansprüche u n m it te lb a r  aus einem ü b e r g re ife n d e n  V ertrag
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h e r le i t e n  zu können, d e r den Rahmen fü r  d ie  s c h r i f t ­
l ic h e n  E in ze l v e r tra g e  g e b i ld e t  habe und zw ischen dem 
K läger und den E h eleu ten  Horstmann durch  s c h lü s s ig e s  
V erh a lten  zu stan d e  gekommen s e i ,  indem d e r  K läger 
se in e  b is h e r ig e  g e s ic h e r te  P o s i t io n  aufgegeben habe 
und d ie  E h e leu te  H o ^ B B B  ihm a l s  G eg en le is tu n g  zuge­
s a g t h ä t te n ,  ih n  f i n a n z i e l l  a b z u s ic h e ra .

Eine so lc h e  a llg em ein e  F ü rs o rg e p f l ic h t  d e r  E h e leu te  
H o f | |H iB  p e r s ö n lic h  l ä ß t  s ic h  den Vorgängen des J a h re s  
1966 jedoch n ic h t  entnehm en. Die B e te i l ig te n  haben in  
ih re n  s c h r i f t l i c h e n  V ereinbarungen zw ischen den R ech ts­
beziehungen  d es  K lägers zu r GmbH e i n e r s e i t s  und zu den 
E h e leu ten  H o a n d e r e r s e i t s  s o r g f ä l t i g  u n te rs c h ie d e n . 
Was fü r  das V e rh ä ltn is  zwischen ihm und den E heleu ten

g e l te n  s o l l t e ,  haben s ie  in  d e r  " e rs te n  V ere in ­
barung" n ie d e r g e le g t .  D iese h a t  d ie  Vermutung d e r  V o ll­
s tä n d ig k e i t  in sb e so n d e re  auch d esh a lb  fü r  s ic h ,  w e il 
d a r in  gerade  Bestimmungen e n th a lte n  s in d , d ie  e in e r  
A rt F ürsorge en tsp ro ch en  haben, ab e r auch in so w e it d e u t­
l i c h  au f bestim m te L eis tungen  e in g e g re n z t s in d . K onkrete 
m ündliche Nebenabreden h a t  d e r  K läger n ic h t  b e h a u p te t .
Waren so lch e  aber n ic h t  g e t ro f fe n  w orden, so kann d e r 
K läger nu r d ie je n ig e n  Ansprüche g e lte n d  machen, d ie  s ic h  
aus den V e rtrag s  urkunden e rg eb en .

2. Des w e ite re n  m eint d ie  R e v is io n , d e r  K läger würde 
k einen  Schaden e r l i t t e n  haben, wenn s ic h  d ie  B ek lag te  auch 
noch f ü r  w e ite re  K red ite  von 3 Mio. DM v e rb ü rg t haben würde, 
d ie  d ie  R flB  im Sommer 1970 b e n ö t ig t  habe , um d ie  b e r e i t s
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hereingenommenen A ufträg e  au szu fü h ren . Eine V e rp flic h tu n g  
der B ek lag ten , das zu tu n ,  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t J e ­
doch ohne R e c h ts fe h le r  v e r n e in t .

Nach dem A k te n in h a lt i s t  davon auszugehen , daß d ie  
E h e leu te  H o ^ B H P  ih r e  aus den G e s e l ls c h a f ts v e r tr ä g e n  
s ic h  ergebenden  f in a n z ie l l e n  V e rp flich tu n g e n  im Ja h re  
1970 lä n g s t  e r f ü l l t  h a t t e n .  Der K läger h a t t e  das Gegen­
t e i l  n ic h t  b e h a u p te t ,  w eshalb das B e ru fu n g sg e ric h t k e ine  
F e s ts te l lu n g e n  d a rü b e r  zu t r e f f e n  b ra u c h te . Zu Nach­
schüssen  ab e r w aren d ie  E h e leu te  H o m iH fc  gegenüber 
dem K läger n ic h t  v e r p f l i c h t e t .  Das ergab  s ic h  e i n e r s e i t s  
aus §§ I6 l Abs. 2 , 105 Abs. 2 HOB und 707 BGB sowie 
a n d e r e r s e i t s  aus §§ 53 Abs. 3 , 26 f f  GmbHG.

Der B ek lag ten  kann n ic h t  vorgew orfen  w erden, durch  
d ie  Ablehnung d e r  Übernahme w e ite re r  B ü rg sch aften  gegen 
d ie  G rundsätze von Treu und Glauben oder gegen ih r e  
g e s e l l s c h a f t l i c h e  T re u p f l ic h t  v e rs to ß e n  zu haben . Zwar 
müssen s ic h  im O ktober 1966 a l l e  B e te i l ig te n  d a rü b e r  
e in ig  gewesen s e in ,  daß das Unternehmen n u r dann le b e n s ­
fä h ig  b le ib e n  und, wie b e a b s ic h t ig t ,  w e i te r  ausg eb au t 
werden k onn te , wenn d ie  E h e leu te  auch in  Zu­
k u n f t F in a n z h ilfe  gew äh rten ; denn e in e  andere M ö g lich k e it, 
wie d ie s e  Z ie le  h ä t te n  v e r w ir k l ic h t  werden s o l le n ,  h a t  
auch d ie  B ek lag te  n ic h t  a u fg e z e ig t .  D iese r Umstand v er­
p f l i c h t e t e  s ie  a b e r  n i c h t ,  ü b er d ie  von O ktober 1966 
b is  Mai 1970 in  d e r  Form von D arlehen und B ü rg sch aften  
ohneh in  schon g e l e i s t e t e n  in sgesam t 7 ,0 5  Mio. DM h in au s 
w e ite r e  B ürgschaften  zu übernehm en. Auch d a ra u s  lä ß t  
s ic h  eine so lch e  V e rp flic h tu n g  n ic h t  h e r l e i t e n ,  daß
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Herr H o ^ l B B ,  w ie d e r  K läger b e h a u p te t , d ie  H ere in ­
nahme von A utom atenaufträgen  in e in e r  Größenordnung 
g e b i l l i g t  h a t t e ,  daß d ie s e  nu r aus g e fü h r t werden 
k o n n te , wenn w e ite re  M it te l  zu r Verfügung g e s t e l l t  
wurden. Dazu würde es v ie lm eh r je d e n f a l l s  im V e rh ä ltn is  
zum K läger auch u n te r  B e rü ck sich tig u n g  des gesam ten 
so n s tig en  V erh a lten s  d e r  E h e leu te  H o f lH H I  d e r  konkre ten  
Zusage e in e s  bestim m ten oder w en ig sten s bestimmb aren  
B e trages b e d u r f t  haben. Ohne e ine  so lc h e  Zusage b l ie b  
es im V e rh ä ltn is  zum K läger d e r  f r e ie n  u n te rn eh m erisch en  
E n tscheidung  d e r  B ek lag ten  ü b e r la s s e n , ob s i e  im Sommer 
1970 w e ite re s  K a p ita l in v e s t ie r e n  w o l l te .  In  d e r  B illig u n g  
d e r  Hereinnahme von A ufträgen kann d ie s e  Zusage n ic h t  
e r b l i c k t  w erden, w e il der K läger n ic h t  b e h a u p te t ,  H errn

den dadurch  v e ru rsa c h te n  K a p ita lb e d a r f  im voraus 
d a r  g e le g t zu haben . Die A nsich t d e r  R e v is io n , d ie  B ek lag te  
habe d ie  F in an z ie ru n g  n ic h t "zur U nzeit e i n s t e l l e n " d ü rfen , 
f in d e t  in  den d a fü r  an g efü h rten  E ntscheidungen  des S enats 
BGHZ 31, 258, 272 und 67, 171 k eine  S tü tz e . D ort g ing  es 
darum, ob d e r  G e s e l ls c h a f te r ,  d e r  zu r Abwendung d e r  
K o n k u rs a n tra g sp f lic h t D arlehen zur Verfügung s t e l l t ,  
d ie s e  im V e rh ä ltn is  zu den G e s e lls c h a f ts  g lä u b ig e m  zur 
U nzeit zu rü ck fo rd e rn  d a r f ,  n ic h t  dagegen im d ie  h ie r  
a l l e i n  e n tsc h e id e n d e , ab e r zu v ern e in en d e  F rage , ob jemand 
im V e rh ä ltn is  zu seinem  M itg e s e i ls c h a f te r  v e r p f l i c h t e t  
s e in  kann , w e i te r e s  Geld zu b e s c h a f fe n .

3* S c h lie ß lic h  w i r f t  d ie  R ev isio n  d e r  B eklag ten  
v o r , s e i t  Ende .Ju n i 1970 aus e ig e n sü c h tig e n  Beweggründen 
den Zusammenbruch des Unternehmens a n g e s tr e b t  zu haben .
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Dazu i s t  zu n äch st zu sag en , daß d ie  G e s e l ls c h a f t ,  
h ä t te  d ie  B ek lag te  den Dingen f r e ie n  Lauf g e la s s e n , 
ohnehin  a l s b a ld  ih r e  Zahlungen h ä t t e  e i n s t e l l e n  m üssen.
Der K läger macht s e l b s t  n ic h t  g e l te n d , e r  h ä t te  das 
Unternehmen auch dann w e ite r fü h re n  können, wenn d ie se s  
m it den D arlehens fo rderungen  d e r  B ek lag ten  und den 
durch  ih r e  B ü rg sch aften  g e s ic h e r te n  B ankkred iten  be­
l a s t e t  g eb lieb en  w äre. So g eseh en , können d ie  an g eb lich en  
Bemühungen der B ek lag ten  um d ie  E röffnung d es Konkurs­
v e r fa h re n s  f ü r  den Schaden des K lägers n ic h t  mehr u rsä c h ­
l i c h  geworden s e in .

Daß e r  das Unternehmen h ä t te  r e t t e n  können, m eint d e r  
K läger nur d e s h a lb , w e il  s ic h  d ie  B ek lag te  am 15. J u l i  1970 
b e r e i t  e r k l ä r t  h a t t e ,  u n te r  V e rz ic h t au f ih r e  D arleh en s- 
ansprüche und u n te r  E rfü llu n g  ih r e r  B ü rg sc h a f tsv e rb in d ­
l i c h k e i te n  ih r e  G e s e l l s c h a f t s a n te i l e  f ü r  je  1 DM an 
e in en  I n te r e s s e n te n  zu v e rä u ß e rn . Eine P f l i c h t  d e r  Be­
k la g te n  zu r Abgabe e in es  so lchen  Angebots h a t t e  jedoch  
n ic h t  b e s ta n d e n . Sie ergab s ic h  en tgegen  d e r  A n sich t 
d e r  R ev is io n  in sb eso n d ere  n ic h t  aus Nr. 7 d e r  ME rs ten  
V ere in b a ru n g B. D arin  h a t te n  d ie  E h e leu te  dem
K läger zwar z u g e sa g t, ih re  D arlehen  n ic h t  äb zu ru fen , 
b i s  das Unternehmen in  s e in e r  E x is te n z  aus e ig e n e r  K ra ft 
g e s ic h e r t  s e i .  Nach den G rundsätzen ü ber d ie  U n ter K a p i ta l i ­
s ie ru n g  von G e s e lls c h a f te n  h ä t te  d ie  B ek lag te  d ie s e s  
K a p ita l ohnhin  n ic h t  he ra u s  z ieh en  d ü rfen . Das a l l e s  h a t  
ab e r n ic h t s  m it V erkaufsangeboten  zu tu n , d ie  d ie  B ek lag te  
an D r i t t e  abgab.
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Zwar mag m it dem B e ru fu n g sg e ric h t anzunehmen 
s e in ,  d ie  B ek lag te  habe ih r  “A ngebot" vom 15 . J u l i  1970 
u n te r  dem G esich tsp u n k t d e r g e s e l l s c h a f t l i c h e n  T reue­
p f l i c h t  n ic h t  " h in te r t r e ib e n "  d ü rfen . G leichw ohl d u r f te  
s ie  dem K läger -  wovon auch das B e ru fu n g sg e rich t a u s -  
g eh t -  u n te r  dem 16. J u l i  m i t t e i l e n  l a s s e n ,  e r  möge 
sich  in  d ie  V erkaufsverhandlungen  n ic h t  s e lb s t  e in ­
s c h a l te n ,  sondern  von etw aigen  I n te r e s s e n te n  unverzüg­
l i c h  Ih re  e igenen  B e a u ftra g te n  b e n a c h r ic h tig e n . E rs t  
r e c h t  war d ie  B ek lag te  n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  ih r e  G e s e ll­
s c h a f t s a n t e i l e  an den K läger a b z u tre te n  und e s  ihm zu 
ü b e r la s s e n , f ü r  e in en  T e il  d e rs e lb e n  f in a n z s ta rk e  
In te re s s e n te n  a l s  G e s e l ls c h a f te r  zu suchen .

Die B eklag te war durch ih r  Angebot auch n ic h t  ge­
h in d e r t ,  den L ie fe ra n te n  und Kunden in  d e r  Besprechung 
vom 29. J u l i  1970, b is  zu d e r  s ic h  u i s t r e i t i g  k e in  Kauf­
in te r e s s e n t  gefunden h a t t e ,  durch  M aflH B  d a r  leg en  zu 
la s s e n ,  wie s ie  s e lb s t  d ie  Lage se h e . Daß M a S B  d ab e i 
u n r ic h t ig e  oder u n v o lls tä n d ig e  Angaben gemacht h ä t t e ,  
b eh a u p te t d e r  K läger n ic h t .  Er s e lb s t  h a t  ü b e rd ie s  
G eleg en h e it g e h a b t, den B e te i l ig te n  d ie  V e rh ä ltn is s e  
aus s e in e r  e igenen  S ic h t zu s c h i ld e rn .  Nach d ie s e r  Be­
sprechung aber war d ie  B ek lag te  an ih r  Angebot n ic h t  
mehr gebunden; denn u n w id e rru f lic h  war es n ic h t  gewesen, 
wie s ic h  schon aus s e in e r  oben a u fg e z e ig te n  F r e iw i l l i g k e i t  
e r g ib t .

4. Der S enat h a t  s c h l ie ß l ic h  g e p r ü f t ,  ob d e r  K läger 
n ic h t  e in en  T e il  s e in e r  A nsprüche, in sb eso n d ere  s e in e  
r e s t l ic h e n  G ehaltsansp rüche , gegen d ie  B ek lag te  nach den



-  13 -

G rundsätzen d u rch se tzen  kann, d ie  nach d e r  R ech t­
sprechung gegenüber den G e s e lls c h a f te rn  u n t e r k a p i t a l i ­
s i e r t e r  G e s e lls c h a f te n  in  B e tra c h t kommen. Das muß 
ab e r h i e r  schon a l l e i n  d a ran  s c h e i t e r n ,  daß d e r  K läger 
se in e  G e s c h ä f ts fü h re rp o s i t io n  in  v o l l e r  K enntnis d e r 
f in a n z ie l l e n  S i tu a t io n  uutid d e r  m öglichen Erw artungen 
und m it ganz bestim m ten Z usatz V ereinbarungen übernahm , 
m it denen d ie  E h e leu te  H o fllH H I  dem besonderen  R is ik o  
-  wenn auch n u r in  beschränktem  Umfange -  b e r e i t s  
Rechnung g e tra g e n  h a t te n .  Seine B e te ilig u n g  an Chance 
und R isik o  -  auch durch Übernahme e in e r  e igenen  M it-  
b e te i l ig u n g  an d e r  K om m anditgese llschaft -  s c h l ie ß t  es 
au s , ih n  wie e in en  so n s tig e n  G e s e lls c h a f ts g lä u b ig e r  zu 
b eh an d e ln , d e r  in  bestim m ten Grenzen au f die K a p i ta l -  
a u s s ta t tu n g  e in e r  G e s e l ls c h a f t  v e r tra u e n  d a r f .

5. Einen k le in e re n  T e il  d e r  Ansprüche kann d e r  K läger 
Jedoch u n m it te lb a r  aus d e r zw ischen ihm und den E h eleu ten  

ab g esch lo ssen en  ''E rs ten  V ereinbarung" h e r ­
l e i t e n  . Weil e r  a l s  Folge d e r  K onkurseröffnung aus den 
D iensten  d e r  GmbH "vor E rre ich en  des 65. L eb en sjah res  
ohne Berufis in  v a l id e  zu s e in "  aus g esch ieden  i s t ,  h a t t e  
e r  gegen d ie s e  e in en  -  f r e i l i c h  n ic h t r e a l i s i e r b a r e n  -  
Anspruch auf Auszahlung d es B e tr a g e s , d e r  m it R ücksich t 
au f se in e  in  § 5 Nr. 1 und 3 des A n s te llu n g sv e r tra g e s  
g e re g e lte n  k ü n ftig en  R uhegehalts  an Sprüche -  nach v e r-  
s icherungsm athem atischen  G rundsätzen  b e re c h n e t -  a l s  
R ü ck ste llu n g  in  e in e  b e i seinem A usscheiden zu e r r ic h te n d e  
B ila n z  e in z u s te l le n  gewesen w äre. D iese Ansprüche gehören 
zu d en jen ig en  P f l i c h te n  d e r  GntoH, d ie  d ie  E h e leu te  HofBHH 
in  Nr. 8 der "E rsten  V ereinbarung" "a ls  ih r e  e igenen  
P f l ic h te n  . . .  ansehen" zu w o llen  v e rb in d lic h  f ü r  den F a l l
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zugesag t h a t t e n ,  daß d ie  G e s e lls c h a f t  n ic h t  in  d e r  
Lage s e in  w ürde, ih r e  V erp flich tu n g en  zu e r f ü l l e n .
Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  a l le r d in g s  gem ein t, d ie s e  
E in s ta n d s p f l ic h t  d e r  B ek lag ten  komme n ic h t  mehr zum 
Zuge, w e il s i e  b i s  zum 30 . J u n i 1970 b e f r i s t e t  ge­
w esen , d e r  Konkurs ab e r  e r s t  Ende J u l i  1970 e r ö f f n e t  
worden s e i ; e in e  d ie  I n te re s s e n  b e id e r  P a r te ie n  b e rü ck ­
s ic h tig e n d e  Auslegung könne n ic h t  e i n s e i t i g  zum W egfall 
d e r  B e fr is tu n g  fü h re n , auch wenn man davon aus gehe, daß 
d ie  V ereinbarung  a l s  so lch e  dem K läger e in e  z u s ä tz l ic h e  
s o z ia le  S ic h e rh e i t  habe b ie te n  s o l l e n ,  w e il  e r  se in e  
f rü h e re  T ä t ig k e i t  aufgegeben und s ta t td e s s e n  d ie  w i r t ­
s c h a f t l i c h  r i s ik o r e ic h e  S te l le  e in e s  G e sc h ä f ts fü h re rs  
in  d e r  RflB  a n g e tre te n  habe. H ie rb e i h a t  ab e r  das Beru­
fu n g s g e r ic h t n ic h t  b e rü c k s ic h t ig t ,  daß in  Nr. 8 der 
”E rs ten  V ere in b a ru n g ” w e ite r  v e r e in b a r t  w ar, v o r A blauf 
d e r  F r i s t  zu p rü fe n , ”ob d ie  V erp flich tu n g en  d e r  . . . ,
wenn s ie  a l l e i n  durch  d ie  Rflfe g e w ä h r le is te t  w erden, dem . . .  
B e re c h tig te n  a u s re ich e n d e  S ic h e rh e it  b i e t e n ” . D iese Über­
prüfung  w ar, was d e r  T ext des § 8 Abs. 3 n a h e le g t und d ie  
a u s d rü c k lic h  bestim m te H eranziehung e in e r  I n s t i t u t i o n  
m it Anspruch a u f  O b je k t iv i t ä t ,  näm lich e in e r  W ir ts c h a f ts ­
p rü fu n g s g e s e l ls c h a f t ,  z e ig t ,  a l s  ech te  v e r t r a g l ic h e  Ver­
p f l ic h tu n g  g e w o llt. Das ab e r h ä t t e  k e in en  re c h te n  Sinn 
g eh ab t, wenn n ic h t  auch das E rgebn is  d e r  Prüfung r e c h t ­
l ic h e  Konsequenzen -  näm lich en tw eder den e n d g ü ltig e n  
W egfall oder d ie  V erlängerung d e r  F r i s t  f ü r  d ie  E in s ta n d s ­
p f l i c h t  der E h e leu te  H o flH B fc  -  h ä t te  haben s o l l e n ; 
in so w e it i s t  davon auszugehen, daß d ie  B eklag te v e r ­
p f l i c h t e t  w ar, en tsp rech en d  § 315 BGB auf d e r  G rundlage 
des P rü fu n g sb e r ic h ts  e in e  E n tscheidung  nach b ill ig e m  
Ermessen zu t r e f f e n .  Nun h a t  a l le r d in g s  k eine  Prüfung
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s ta ttg e fu n d e n . Das war a b e r  e n tb e h r l ic h .  Denn e s  i s t  
u n b e s t r i t t e n ,  daß d ie  E x is te n z  d e r  R ^B  im Ju n i 1970 
immer noch ganz und g a r  von w e ite re n  e rh e b lic h e n  Zu­
sch ü ssen  d e r  B ek lag ten  abhängig und e in  S tadium , in  
dem d ie  G e s e lls c h a f t  aus s ic h  h eraus S ic h e rh e i t  f ü r  d ie  
V ersorgungsansprüche des K läg ers  geboten h ä t t e ,  n ic h t  
e r r e i c h t  w ar. Das war e in  S a c h v e rh a l t , b e i dem es ohne 
w e ite re  E rm essensf r e ih e  i t  dem vom B e ru fu n g sg e ric h t f e s t ­
g e s t e l l t e n  F ü rso rg e-zmeck und d e r  B i l l i g k e i t  en tsp ro ch en  
h ä t t e ,  d ie  A u s la u f f r i s t  f ü r  d ie  E in s ta n d s p f l ic h t  zu 
v e r lä n g e rn . Da d e r  K läger von d e r  GmbH w e i t e r b e s c h ä f t ig t  
wurde, kommt es  in so w e it a u f  d ie  im Prozeß gegen se in e  
G esch äfts  führung v o r g e trag en en  Bedenken n ic h t  a n . Es 
s p i e l t  auch k eine  R o lle , daß d ie  RBfc n ic h t  d ie  E n t­
w icklung genommen h a t ,  d ie  d ie  B ek lag te  nach ih re n  Be­
hauptungen e rw a r te t  h a t t e ,  und daß s ie  s ic h  d e sh a lb  n ic h t  
e n ts c h lie ß e n  k o n n te , den Konkurs durch  Zuführung w e i te r e r  
M it te l  abzuwenden. Gerade d a r in ,  daß d ie  B e u rte ilu n g  
ih r e s  U n ternehm ensrisikos d ie  E h eleu te  H o ^ B B B  einm al 
davon a b h a lte n  k ö n n te , d e r  H ^ B  zur E rh a ltu n g  i h r e r  
L e b e n sfä h ig k e it w e i te r e s  K a p ita l zu r Verfügung zu 
s t e l l e n ,  gewann d ie  von ihnen  übernommene P f l i c h t ,  fü r  
d ie  V ersorgungsansprüche des K lägers e in z u s te h e n , ih re n  
e ig e n t l ic h e n  S inn; denn das G ese llsc h a ftsu n te m eh m en  
war von Anfang an n ic h t  m it dem f ü r  d ie  g ep lan te  P ro d u k tio n s- 
ausw eitung  e r f o r d e r l i c h e n  K ap ita l aus ge s t a t t e t ,  und fü r  
d ie  b e ru f l ic h e  E x is te n z  des K läg e rs , d e r  s e in e  f rü h e re  
P o s i t io n  aufgegeben h a t t e ,  w ar d ie  b loß  u n v e rb in d lic h e  
Zusage H o f lB B B h  f ü r  d as  n ö tig e  K ap ita l so rgen  zu w o llen , 
e in e  u n s ich e re  G rundlage. Die V erlängerung  d e r  F r i s t  ü b e r 
den 30. Ju n i 1970 h in a u s  i s t  u n te r  d ie sen  ganzen Umständen
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ver tra g s w id r ig  u n te rb l ie b e n .  Der E in s ta n d s f a l l  -  das 
A usscheiden des K lägers aus den D ien sten  der RflBl 
vo r dem v e re in b a r te n  A blauf s e in e s  D ie n s tv e r h ä l t ­
n is s e s  -  i s t  in fo lg e  des am 31. J u l i  1970 e rö f fn e te n  
Konkurses und dam it u n z w e ife lh a f t in n e rh a lb  d e r  Lauf­
z e i t  d e r  F r i s t  e in g e t r e te n ,  um d ie  d ie s e  zu v e r lä n g e rn  
gewesen w äre. Die B ek lag te  i s t  d ah e r zu v e r u r t e i l e n ,  
d ie  Ansprüche des K lägers au f Zahlung d er nach dem 
A n s te llu n g s v e r tra g  m it d e r  GmbH vorgesehenen  Rück­
s te l lu n g s b e tr ä g e  zu e r f ü l l e n .

Der S tic h ta g  fü r  d ie  Berechnung des B e tra g e s , den 
d ie  GmbH b e i normalem V erlau f d e r  Dinge h ä t te  f ü r  d ie  
V ersorgung des K lägers z u rü c k s te l le n  müssen (= Tag d er 
Beendigung s e in e s  D ie n s tv e r h ä l tn is s e s ) ,  i s t  dem Akten­
in h a l t  n ic h t  e in d e u t ig  zu entnehm en; das B e ru fu n g sg e rich t 
h a t  b is la n g  auch zu dem vom K läger v o rg e le g te n  v e rs ich e ru n g s  
m athem atischen G utachten  der R h e in isc h -W estfä lisc h en  
"R ev is io n ” Treuhand AG keine  S te llu n g  genommen. Der R ech ts­
s t r e i t  i s t  d a h e r, dam it d ie s  n ach g eh o lt werden kann , wegen 
des a l s  R ü ck ste llu n g  g e lte n d  gem achten, a l le r d in g s  au f den 
31. Dezember 1971 b erech n e ten  G esam tbetrages von 160.998DM



an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rückzuverw eisen . Die w eite r- 
gehende R ev isio n  i s t  u n b eg rü n d e t, so daß es in so w e it 
b e i d e r  K lagabweisung se in  Bewenden h a t .

S tim pel Dr. Schulze Dr. Bauer
Dr. K ellerm ann Bundschuh
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