Zu I1:
Hachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: ja

- Ty o —

VVG § 158 ¢ Abs. 1, 4; Gesetz.ilber Arbeitsvermittlung und
Arbeitslosenversicherung (AVAVG) §§ 144 £f, 205

Arheitslosen h i 1 f e , die der Verletzte widhrend seiner
unfallbedingten Arbeitslosigkeit erh#lt, ist keine Ver-
sicherungsleistung und vom Haftpflichtversicherer gemiB

§ 158 c Abs., 1 VVG zu erstatten. § 158 ¢ Abs. 4 VVG ist
nicht anwendbar.

Zu III:
Nachschlagewerk: jea
Amtliche Sammlung: nein

——— — - - v S——

VVG §§ 158 ¢ Abs. 1, 12 Abs. 1

Zur Verjdhrung des Versicherungsanspruchs, der nach § 158 ¢
Abs. 1 VVG in Ansehung des Dritten fortbesteht.

BGH, Urt. v. 23. September 1965 - II ZR 144/63

0LG Miinchen
LG Miinchen I
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in dem Rechtesstreit
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- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (- °



Matthias Prinz ).
Rechtsanwalt www.gq‘nz.law

Der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 23. September 1965 unter
Mitwirkung des Senatsprédsidenten Dr. Fischer und der
Bundesrichter Dr. Kuhn, Dr. Bukow, Dr. Schulze und
Pleck

filr Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagtén-wird das
Urteil des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Miinchen vom 21, Mdrz 1963 aufgehoben.

Auf die Berufung des Beklagten wird das
Urteil der 3. Zivilkammer des Landgerichts
Miinchen I vom 22, Juni 1962 abgeédndert.

Die Klage wird abgewiesen.

Die Klédgerin hat die Kosten des Rechtsstreits
zu tragen.

Yon Rechts wegen

Patbestand:

Am 28. Juni 1955 verungliickte Sieglinde B{® als
Beifahrerin eines Motorrades, dessen Halter, namens E-,
bei dem Beklagten gegen Haftpflicht versichert war. Im Juni
1957 versagte ihm der Beklagte den Versicherungsschutz,
weil er das Motorrad einem Fahrer iiberlassen hatte, der
keine Fahrerlaubnis besaB. Der Verletzten zahlte der
Beklagte Anfang 1959 einen Abfindungsbetrag von 5 500 DM.

Plir die Zeit ihrer unfallbedingten Arbeitslosigkeit
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erhielt die Verletzte Arbeitslosenhilfe. Den vom Arbeits-
amt erhobenen Ersatzanspruch lehnte der Beklagte im Fe-
bruar 1959 endgiiltig ab. Hierauf verlangte die Klégerin
Ersatz ihrer Leistungen von Effertz und erwirkte gegen
ihn ein rechtskrédftiges Urteil. Auf Grund dieses Titels
liefl die Kldgerin den angeblichen Versicherungsanspruch
von Effertz gegen den Beklagten pfiinden und sich gzur Ein-
ziehung liberweisen. Mit ihrer Klage begehrt sie nunmehr
vom Beklagten die Erstattung der gewdhrten Arbeitslosen-—-
hilfe und der zur Rechtsverfolgung aufgewendeten Kosten.

Der Beklagte wendet ein, zur Leistung nach § 158 ¢
Abs. 1 VVG nur der unmittelbar Geschiéidigten, nicht aber
gegeniiber deren Rechtsnachfolgern vervflichtet zu sein.
AuBlerdem hafte er nicht, soweit ein Sozialversicherungstra-
ger der Verletzten Ersatz zu leisten habe. Schlieflich be-
ruft sich der Beklagte noch vorsorglich auf die Verjdhrung
des Versicherungsanspruchs.

Beide Vorinstanzen haben der Klage stattgegeben. Mit
der zugelassenen Revision verfolgt der Beklagte weiter die
Abweisung der Klage. Die Kldgerin bittet um Zuriickweisung
des Rechtsmittels.

Entscheidungsgriinde:

I. Die Leistungsfreiheit des Beklagten gegeniiber dem
Versiche rungsnehmer E@JJ® ist auBer Streit. "In Ansehung
des Dritten" ist der Beklagte aber nach § 158 ¢ Abs. 1 VVG
zur Leistung verpflichtet geblieben. Dritter im Sinne dies¢
Bestimmung ist nach der Rechtsprechung des Senats nicht nuz
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der Geschédigte selbst, sondern auch dessen Rechtsnachfol-
ger, der seine Berechtigung aus einem Ubergang des Haft-
pflichtanspruchs des Geschddigten herleitet (vgl. BGHZ 7,
244; 25, 322). Das Berufungsgericht h#lt diese Voraussetzun-
gen hier zu Recht fiir gegeben. Denn der Schadensersatzan-
spruch der Verletzten ist kraft Gesetzes (§ 205 AVAVG)
insoweit auf die Kliédgerin iibergegangen, als diese Arbeits-
losenhilfe gewdhrt hat. Das steht nach dem rechtskréftigen
Urteil der Klégerin gegen Eifertz auBer Frage.

Die Revision geht fehl, wenn sie meint, der Staat
oder eine Sffentlich-rechtliche Kdrperschaft konne niemals
"Dritter' im Sinne des § 158 ¢ Abs., 1 VVG sein, weil andern-~
falls der leistungsfreie Haftpflichtversicherer mit Aufga-
ben belastet werde, deren Erfillung dem Staat oder den dazu
errichteten 6ffentlich-rechtlichen Xorperschaften obliege.
Die Revision unterstellt damit, daB anstelle des Haft-
pflichtversicherers grundsédtzlich die Allgemeinheit den
Schaden des Verkehrsopfers zu ersetzen habe. Hiernach wire
die gerade gegenteilige Regelung des § 158 ¢ Abs. 1 VVG
gegenstandslos. Die Revision verkennt, da8 die Haftung des
Versicherers nach § 158 ¢ Abs. 1 VVG nur unter den Voraus-
setzungen des Absatzes 4 entfdllt. Hierauf beziehen sich
ihrem Inhalte nach auch die weiteren Ausfiihrungen der Revi-
sion zu § 158 ¢ Aba. 1 VVG; sie finden deshalb ihre Erledi-
gung bei der noch zu priifenden Anwendbarkeit des § 158 ¢
Abs. 4 VVG,

II. 2Zu dem Einwand des Beklagten, er hafte nach § 158 ¢
Abs. 4 VVG der Klédgerin nicht, hat das Berufungsgericht aus-
gefiihrt: In entsprechender Anwendung des § 158 c Abs, 4 VVG
komme eine Haftung des an sich leistungsfreien Haftpflicht-
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versicherers insoweit nicht in Betracht, als der Geschédigte
bei einem anderen Versicherer auf Grund eines wirksamen Ver-
sicherungs@erhﬁltnisses Befriedigung erlangen kénne. Hierfir
mache es keinen Unterschied, ob der andere Versicherer ein
Vertrags- oder ein Sozialversicherer sei. - Das Berufungs-
gericht ist damit der festen Rechtsprechung des erkennenden
Senats gefolgt (vgl. BGHZ 7, 244; 25, 322, 330; VersR 1964,
156, 158). - Hiernach gehe es nur darum, so fdhrt das Beru-
fungsgericht fort, ob:die Gewdhrung von Arbeitslosenhilfe
eine Sozialversicherungsleistung darstelle. Das sei zu ver-
neinen. Denn die Arbeitslosenhilfe sei keine Versicherung,
sondern Fiirsorge, weil die dafiir erforderlichen Mittel
nicht von den Beteiligten, sondern allein vom Bund aufge-
bracht wiirden. AuBlerdem héinge die Leistung von der zu prii-
fenden Bedirftigkeit des Empféngers ab. Allein aus der Rege-
lung der Arbeitslosenhilfe zusammen mit der Arbeitslosen-
versicherung in e i nem Gesetz konnten keine Schliisse
auf die rechtliche Gleichartigkeit oder Gleichstellung der
beiden Einrichtungen gezogen werden.

Dem ist zuzustimmen.,

Die Arbeitslosenhilfe ist seit dem 1. April 1956 ein-
heitlich geregelt. Das Gesetz zur Anderung und Ergénzung
des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversi-
cherung vom 16. April 1956 (BGBL I 243) hat die vorher gel-
tenden Léndervorschrif ten durch einen dem AVAVG eingefiigten
Abschnitt "Arbeitslosenhilfe" ersetzt. Der rechtlichen Beur-
teilung wird im folgenden das AVAVG i.4.F. vom 235. Dezember
1956 (BGBL I 1018) und der Bekamnntmachung vom 3. April 1957
(BGB1L I 321) zugrunde gelegt. Das ist anglingig - mag die
hier gewdhrte Arbeitslosenhilfe auch in die Geltungszei t
von drei aufeinander folgenden Gesetzen fallen -, weil trotz
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einiger Verschiedenheiten kein wesensméfBiger Unterschied
zwischen der zunschst landesrechtlich und der alsdann in
den §§ 141 £f und zuletzt in den §§ 144 ff AVAVG gercgel-
ten Arbeitslosenhilfe besteht (vgl. Herschel, BArbBl 1959,
77; F. Schmidt, Die Arbeitslosenhilfe (1956), 42 £f).

Das AVAVG unterscheidet zwischen Arbeitslosenversiche-
rung und Arbeitslosenhilfe. Im ersten Falle verwendet das
Gesetz in zahlreichen Bestimmungen zu Recht den Begriff
der Versicherung. Denn die Arbeitslosenversicherung weist
alle Wesensmerkmale einer echten Versicherung auf, gleich-
.viel, ob man die Versicherung als "“eine Gefahrengemeinschaft
mit selbstd@ndigen Rechtsanspriichen auf wechselseitige Be-
darfsdeckung" (so Bruck/Moéller, VVG 8. Aufl. § 1 Anm. 3
und Mdller in der Pestgabe fiir Roehrbein (1962), 135) defi-
niert oder unter Versicherung "die gemeinsame Deckung eines
moglichen, in seiner Gesamtheit schédtzbaren Bedarfs durch
Verteilung auf eine organisierte Vielheit" versteht (so Bogs,
Grundlagen des Rechts der sozialen Sicherheit und seiner
Reform (1955), 24; BSG 6, 213, 228 und BVerfGE 11, 105, 112).
So werden bei der Arbeitslosenversicherung die zur Bedarfs-
deckung erforderlichen Mittel durch Beitrége der versicher-
ten Arbeitnehmer und ihrer Arbeitgeber aufgebracht (§ 157
AVAVG). Das versicherte Risiko ist begrenzt. Denn die
Leistungen im Falle der Arbeitslosigkeit sind der Hohe und
Dauer nach beschridnkt, werden aber jedem Versicherten ohne
Riicksicht auf seine Bediirftigkeit gewdhrt. Die der Aroveits-
losenversicherung gestellte Aufgabe wird dabei organisato-
risch in derselben Art und Weise bewdltigt, die fiir die
klassischen Sozialversicherungszweige kennzeichnend ist,

- ndmlich als Selbstverwaltungsaufgabe einer Koérperschaft des
o0ffentlichen Rechts, der zu diesem Zweck errichteten Bundes-



anstalt filir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversiche-
rung (§§ 1 £f AVAVG).

Bei der zeitlichen Begrenzung der Arbeitslosenversiche-
rung kann es notwendig werden, diejenigen Arbeitslosen zu
unterstiitzen, die entweder den Anspruch auf Arbeitslosen-
geld noch nicht erworben oder infolge lénger wédhrender
Arbeitslosigkeit verloren haben, Das geschieht durch die
Arbeitslosenhilfe. Ihre Durchfithrung ist zwar auch der
Bundesanstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversi-
cherung iibertragen (§ 1 Satz 2 AVAVG), aber in einer anderen
organisatorischen Gestaltungsform, n&mlich nicht als Selbst-
‘verwaltungsaufgabe, sondern als staatliche Auftragsverwal-
tung (vgl. Herschel aa0 78). Hiervon abgesehen unterschei-
det sich die Arbeitslosenhilfe von der Arbeitslosenversiche-
rung entscheidend dadurch, daf die lLeistungsempfénger an
der Aufbringung der erforderlichen Mittel nicht unmittelbar
beteiligt sind. Staatliche Zuschiisse, die § 168 AVAVG im
Bedarfsfalle auch fiir die Arbeitslosenversicherung vorsieht,
schlieBen den Begriff der Versicherung nicht aus, solange
es daneben primér Beitrédge gibt. Eine Versicherung ist
jedoch nicht mehr gegeben, wenn die Mittel nicht einmal
teilweise durch Beitrédge der Beteiligten, sondern nur aus
allgemeinen Steuern sufgebracht werden (vgl. Méller aa0
136,/37 m.w.N.). So verh#lt es sich bei der Arbeitslosen-
hilfe, deren Kosten nach § 1 Satz 2 AVAVG der Bund trigt.

Zweli weitere Wesensmerkmale verdeutlichen, daB die
Arbeitslosenhilfe keine Versicherung ist. Denn die Leistun-
gen sind zeitlich unbegrenzt, setzen aber Bediirftigkeit des
Empféngers voraus (§ 145 Abs. 1 Nr. 3 AVAVG). Die Frage,
wer "seinen Lebensunterhalt nicht auf andere Weise als
durch Unterstiitzungeg aus der Arbeitslosen-




hilfe bestreiten kann", wird in den §§ 149, 150 AVAVG
beantwortet. Die danach vorzunehmende Bediirftigkeitsprii-
fung 1&8%t aber noch einen weiten Beurteilungsspielraum,

was mit dem Wesen einer Versicherung, Vertrags- oder
Sozialversicherung, unvereinbar ist. Auch in der Sozial-
versicherung gibt es Kann-Leistungen, aber niemals hiéngt
der Anspruch auf die H a u p t leistung, wie bei der
Arbeitslosenhilfe, die einer individuellen Notlage begeg-
nen soll, von einer konkreten Beurteilung der Bediirftigkeit
ab.

Nach Wesen, Ziel, Mittelaufbringung und organisatori-
scher Gestaltung ist die Arbeitslosenhilfe keine Versiche-
rung. Hieran dndert sich nichts dadurch, daB das AVAVG die
Arbeitslosenhilfe in einigen Punkten der Arbeitslosenver-
gicherung angenéhert hat, so hinsichtlich der Bemessung der
Leistungen nach dem Arbeitsentgelt (§ 148) und der entfal-
lenden Erstattungspflicht (§ 192). Im iibrigen kann dahin-
stechen, ob die Arbeitslosenhilfe eine besondere dffentliche
Firsorge fir arbeitsfihige Personen ist (so Herschel aa0
78/79), der allgemeinen Fiirsorge verwandt ist oder zwischen
der Arbeitslosenversicherung und der allgemeinen Fiirsorge
steht (vgl. BVerfGE 9, 20; Schmidt aal 52).

Fiir eine Anwendung des § 158 c Abs. 4 VVG ist danach
kein Raum. Denn diese Bestimmung setzt einmal voraus, daB
der Verletzte unabhéingig von der lLeistung oder Nichtleistung
des Harftovflichtversicherers vollen Schadensersatz erhélt.
Schon an dieser Voraussetzung fehlt es, wenn der Verletzte
auf die Leistung des Versicherers angewiesen ist, durch des-
sen Nichtleistung bediirftig wird und deshalb unterstiitzt
werden mufl. Den Verletzten vor dieser Notlage und der dann
notwendigen Inanspruchnahme der offentlichen Piirsorge zu
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bewahren, ist gerade der Sinn des § 158 c VVG. Er erléubt
keine Leistungsfreiheit des Haftpflichtversichers gegen-
ilber einem Dritten, der sich mit einer nur subsidiédr gewéhr-
ten Unterstiitzung begniigen muB, mag darauf auch - wie bei
der Sozialhilfe und der Arbeitslosenhilfe - ein Rechtsan-
spruch bestehen.

Zum anderen entbindet § 158 ¢ Abs. 4 VVG den Haft-
pflichtversicherer von seiner Haftung nicht einmal in allen
Fallen, in denen der Verletzte von anderer Seite ohne Riick-
sicht auf seine Bediirftigkeit vollen Ersatz seines Schadens
erlangt. Denn die Vergiinstigung der Haftungsfreiheit wird
dem Haftpflichtversicherer nur beim Eintritt eines
anderen Versicherers zuteil. An dieser Rechtsprechung des
Senats, deren Griinde sich aus dem in BGHZ 25, 330 verdffent-
lichten Urteil ergeben, wird festgehalten. Vorbehaltlich
der noch zUi priifenden Verjdhrung ist der Beklagte daher
nach § 158 ¢ Abs. 1 VVG gegeniiber der Klidgerin zur Leistung
verpflichtet geblieben.

III. Die vorsorglich erhobene Einrede des Beklagten,
der von der Kliégerin gepfiédndete und ihr zur Einziehung iiber
wiesene Versicherungsanspruch sei verjédhrt, hdlt das Beru-
fungsgericht fiir unbegriindet. Es hat dazu ausgefiihrt: Die
zweljéhrige Verjihrung von Anspriichen aus dem Versic herungs
veritrage beginne nach § 12 Abs. 1 Satz 2 VVG mit dem
Schlusse des Jahres, in welchem die Leistung verlangt werde
ktnne. Der Haftpflichtversicherer schulde die Befriedigung
begriindeter und die Abwehr unbegriindeter Haftpflichtanspriich
Seine Abwehr- und Schutzverpflichtung beginne, sobald gegen
den Versicherten Haftpflichtanspriiche aus einem unter die
Versicherung fallenden Ereignis erhoben wiirden. Mit diesem
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Zeitpunkt konne die Leistung im Sinne des § 12 Abs. 1

Satz 2 VVG verlangt werden. Alle Leistungen des Veraiche-
rers seien, wie heute allgemein angenommen werde, Aus-
strahlungen eines und desselben einheitlichen Versicherungs-
anspruchs. Daraus folge, daB eine eingetretene Verjdhrung
des Anspruchs auf Abwehr und Rechtsschutz sich auch auf

den Befreiungsanspruch erstrecke, obwohl dieser als Zah-
lungsanspruch erst spédter fdllig werde (§ 11 i.V.m. den

§§ 154, 156 Abs. 2 VVG).

Diese. Auffassung fiihre, so meint das Berufungsgericht,
im Verhédltnis zu dem geschiddigten Dritten im Falle des
§ 158 ¢ VVG zu unbefriedigenden Ergebnissen. Denn der Dritte
miisse, da er keinen unmittelbaren Anspruch gegen den Ver-
sicherer habe, erst gegen den Schédiger und Haftpflicht-
schuldner, den Versicherungsnehmer, einen Vollstreckungs-—
titel erwirken, um dessen Versicherungsanspruch pfénden und
gegen den Versicherer vorgehen zu konmnen. Wéhrend der dafiir
bendtigten Zeit konne der Versicherungsanspruch, wenn man
der allgemein vertretenen Ansicht folge, verjdhren, ohne
dal der geschddigte Dritte die Moglichkeit habe, die Verjdh-
rung zu hemmen oder zu unterbrechen.

Das Berufungsgericht ist deshalb der Ansicht, dem
Geachddigten miisse die ihm in § 158 ¢ VVG zugesicherte
Ersatzleistung dadurch erhalten bleiben, daB der Beginn der
Verjdhrung des Versicherungsanspruchs bis zur Erlangung
eines vollstreckbaren Titels hinausgeschoben werde. Diese
Regelung miisse nicht nur dem Geschédigten selbst, sondern
auch dessen Rechtsnachfolgern zugute kommen. Der Klegean-
spruch sei danach noch nicht verjahrt. Denn die Klégerin
habe am 9. Februar 1961 gegen den Schédiger und Versiche-
rungsnehmer Effertz einen Titel erwirkt und am 22. Fe-
bruar 1962 Klage erhoben.
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Zu Recht hat das Berufungsgericht gepriift, ob die Ver-
jédhrungsregelung, die nach der Rechtsprechung des Senats
fiilr den Haftpflicht-Versicherungsanspruch bei wirksamem
Versicherungsverhdltnis gilt (vgl. LM AHaftpflichtVB § 2
Nr. 3 = VersR 1960, 554 und fiir das Schrifttum Prolss,

VVG 15. Aufl. § 149 Anm. 1 m.w.N.), auch im Palle des

§ 158 ¢ VVG unverdndert Anwendung findet. Das wird im
Schrifttum liberwiegend angenommen, weil das Gesetz fiir

§ 158 ¢ VVG die Verjdhrung nicht besonders geregelt habe
und deshalb keine Abweichung von § 12 VVG gestatte. Diese
Liicke laufe zwar dem mit § 158 ¢ VVG verfolgten Zweck zu-
wider, das Verkehrsopfer ausreichend und wirksam zu schiit-
zen, miilsse aber bis zu einer wiinschenswerten Gesetzesinde-
rung hingenommen werden. Denn einer anderen Losung stehe
entgegen, daB § 158 ¢ VVG dem Dritten einen unmittelbaren
Anspruch gegen den Versicherer versage (Absatz 5), zu sei-
nen Gunsten nur ein Fortbestehen der vertraglichen ILei-
stungspflicht des Versicherers fingiere (so Feuerstein,
JRPV 1942, 19/20; Ossewski, DAR 1955, 268; Johannsen,
VersWissArch 1956, 292 Anm. 67; Thees/Hagemann, Das Recht
der Kraftfahrzeug-Haftpflichtversicherung, 2. Aufl.,

S. 228 und 265).

==

Dem kann nicht gefolgt werden. Denn die Fiktion des
Versicherungsanspruchs zu Gunsten des geschiddigten Dritte:
andert nichts daran, daB der Versicherungsnehmer selbst
keinen Anspruch gegen den Versicherer hat. Da auch dem
Dritten kein Anspruch gegen den Versicherer zusteht, fehl
dem fingierten Ansp}uch ein Berechtigter, der ihn geltend
machen kann (#hnlich Wussow, Unfallhaftpflichtrecht 8.Auf
Nr. 1167/68 und Informationen zum Versicherungs- und Haft
pflichtrecht, 1956, 155 £f und 183). Die Verjéhrung eines
Anspruchs setzt aber voraus, daB er geltend gemacht wexrde
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kann., Deshalb heginnt die Verjdhrung eines Anspruchs, der
von einer Kiindigung oder Anfechtung abhidngt, nach den

§§ 199, 200 BGB erst, sobald die Kiindigung oder Anfech-
tung.zuldssig ist, und die Verjdhrung ist gehemmt, solange

- aus den Griinden der §§ 202 - 207 BGB eine Geltendmachung

nicht méglich ist. Welche Anforderungen an die mog -
liche Geltendmachung eines Anspruches gestellt wer-
den, verdeutlicht die Rechtsprechung zu § 852 BGB. Hiernach
beginnt die Verjdhrung erst, sobald der Geschéddigte auf
Grund der ihm bekannten Tatsachen eine Schadensersatzklage
"mit einigermaBen sicherer Aussicht auf Erfolg" erheben
kann (BGH VersR 1962, 86 m.w.N.).

Auch die Verjdhrung des Versicherungsanspruchs gegen
einen an sich leistungsfreien Versicherer kann daher erst
am Schlusse .des Jahres beginnen, in welchem die Versiche-
rungsleistung von einem Berechtigten verlangt werden kann.
Das kann der Dritte oder dessen Rechtsnachfolger aber erst,
wenn er auf Grund eines vollstreckbaren Titels gegen den
Versicherungsnehmer dessen "Anspruch" gegen den Versicherer
~ es ist der fingierte Befreiungsanspruch, der sich durch
die Pidndung des Dritten in einen Zahlungsanspruch umwan-
delt - hat pfinden und sich zur Einziehung tiberweisen las-
sen. Hierbei darf aber nicht unbeachtet bleiben, daB § 12
VVG fiir Versicherungsanspriiche "mit Riicksicht auf den ord-
nungsméBigen Geschiftsbetrieb und auf die notwendige Uber-
sichtlichkeit der Vermbogenslage des Versicherers" eine
kurze Verjdhrung vorgesehen hat (vgl. Amtl. Begr. zu
§ 12 VVG, Neudruck der Motive, 1963, S. 86). Dem Dritten
kann es deshalb nicht freistehen, wann er das Erforderliche
unternimmt, um Berechtigter des Versicherungsanspruchs zu
werden. Denn § 12 VVG stellt es nicht darauf ab, wann die
Leistung verlangt wir d , sondern darauf, wann sie
verlangt werden kann.
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Der Beginn der Verjdhrung wird danach, was das Beru-
fungsgericht verkannt hat, maBgeblich durch den Zeitpunkt
bestimmt, bis zu dem der géschddigte Dritte ohne schuld-
haftes Zdgern die Voraussetzungen fiir seine Berechtigung
hat schaffen ktnnen. Hier hatte die Klégerin ihre Forde-
rung schon im November 1957 bei dem Beklagten angemeldet.
Nach léngeren Verhandlungen lehnte der Beklagte im Fe-
bruar 1959 endgilltig jede Zahlung ab. Jetzt spdtestens
hdtte die Klédgerin gegen E-, den Versicherungsnehmer,
Klage erheben miissen. Wdre sie so verfahren, dann hédtte
sie, da sie in weniger als 4 Monaten gegen EQJJ® cinen
vollstreckbaren Titel erstritten hat, in jedem Fall noch
vor Ende des Jahres 1959 von dem Beklagten die Leistung
im Sinne des § 12 VVG verlangen kdnnen. Dieser Anspruch
ist infolgedessen mit dem Ablauf des Jahres 1961 verjdhrt.
Da die Kldgerin die anhingige Klage erst am 22. Februer
1962, also nach eingetretener Verjdhrung, érhoben hat,
muB die Verjdhrungseinrede des Beklagten zur Abweisung
der Klage fiihren.

IV. Die Entscheidung iiber die Kosten des Rechts-
streits, die die Klidgerin zu tragen hat, beruht auf § 91 2

Dr.Pischer Dr.Kuhn Dr.Bukow Dr.Schulze Fleck
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