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S ie  Am tsdauer .d e r 'A u f s ic h ts r a t s m i tg l ie d e r
e in e r  G en o ssen sch aft en d e t m it A blauf der. 
Z e i t ,  f ü r  d ie  d ie  M itg l ie d e r  gew ählt s in d .
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; $

' '? i'-fa* -T h

t o>* 
*&

-V'
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U r t e i l  vom 15« Dezember 1951

Bei Anwendung e in e r  S a tzü n g sb eS tim m u n g d aß  , • * 1 » 
z u r  B e s c h lu s s fä h ig k e it  des A u f s ic h ts r a ts  d e r   ̂̂
G en o ssen sch aft d ie  H ä lf te  s e in e r  M itg lie d e r  ■
anwesend s e in  m üsse, i s t  von d e r je n ig e n  Än-

* ■ j .■
z a h l d e r  A u f s ic h ts r a ts m i tg l ie d e r  äuszugehen,* 
d ie  sa tzungsgeinäss d e n -A u fs ic h ts ra t  b i ld e n ,  
n ic h t  von d e r je n ig e n  Zähl d e r  A u f s ic h ts r a ts ­
m i tg l i e d e r ,  d ie  zu r Z e it d e r  B esch lu ssfas- '*  
sung dein A u f s ic h ts r a t  an g eh ö ren , f a l l s  s ic h  
d ie  S o l lz a h l  d e r M itg l ie d e r  nach  i h r e r  Wahl 
du rch  d ie  G eneralversam m lung v e r r in g e r t  h a t
(z .B . d u rc h “Tod, A usscheiden  aus dem Auf«•• 4 t, '» , *
s i c h t s r a t A u s s c h l u s s  aus -der G enosseh- * 
s c h a f t . )
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IX. ZB 1 37. %1

V erkündet
am 15. Dezembejj*
H ir th ,  J u s t iz a n ,
a l e  Urk'undsbean 
G e sc h ä f ts s te lle !

Vi
* '■  
. ' i  

■ .*>

1951 
g e s t e l l t e r ,  
t e r  d e r

Im N a m e n  d e s  V o l k e s

ln  dem R e c h t s s t r e i t
des In g e n ie u rs  Hermann T

i t r .

-P ro z e s iä h e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt

K lä g e r s ,1 B eru fungsbek lag ­
te n  und R e v is io n s k lä g e rs ,

s
gegen

den E is enbahnba u v e re in  e .G .m .b .H ., H| 
R f l H H H I H B »  v e r t r e t e n  durch  den Vorstan«

-P ro z e s ^ b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt D r.

wegen A usS ch liessung  aus d e r G en o ssen sch aft

D r. C a n te r  und

Auf d ie

B ek lag ten ,. B eru fu n g sk läg er 
und R e v is io n s b e k la g te n9 .

«■:ri ■
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h a t  d e r  I I 0 Z iv i l s e n a t  de3 B u n d e sg e rich tsh o fs  in  d e r  S itzu n g  
vom 1 . Dezember 1951 u n te r  M itw irkung des S e n a ts j r ä s id e n te n

d e r  B u n d e s r ic h te r  D r. D ro s t, D r. Selowskyj
Dr. Benkard unä D r. Kuhn f ü r  Recht e rk a n n ts

R e v is io n  des K läg e rs  w ird  das U r t e i l  des
2 . Z iv i l s e n a ts  des H an se a tisch e n  O b e r la n d e sg e r ic h ts
zu Hamburg 
w ird  zu r e r 
B erufungsge 
dung ü b er d 
b l e i b t  o

vom 5» A p r i l  1951 aufgehoben . D ie Sache 
n eu ten  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an  das. 
r i e h t  zu rü ck v erw iesen , dem auch d ie  E n ts c h e i-  
i e  K osten  des R e v is io n s v e rfa h re n s  V o rb eh a lten

Von R ech ts  wegen
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gab

T atb estan d

Der B ek lag te  1 s t  e in e  e in g e tra g e n e  G enossenschaft 
m it b e s c h rä n k te r  H a f tp f l i c h t ,  und zwar e in e  Baugenossenschaft. 
Der K läger i s t  Genosse des B ek lag ten  und war s e i t  Sommer 
194B M itg lie d  des A u f s i c h t s r a t s 0 Der A u f s ic h ts r a t  bestand'- 
au s  9 M itg lie d e rn o  Vor d e r  Z u g eh ö rig k e it des K läg e rs  zum 
A u f s ic h ts r a t ,  näm lich  am 10. A p ril  1946 und 17o A p ril  1947, 

h a t te n  V orstand  und A u fs ic h ts r a t  des B ek lag ten  in  gemein­
samer S itzu n g  b e s c h lo s s e n , d ie  D achgeschosse in  den dem Be­
k la g te n  gehörenden H äusern zu Wohnungen umzubauen. Am 27# 
November 1948 wurden d ie s e  B esch lü sse  e r n e u e r t ,  wiederum } 
i n  gemeinsamer S itz u n g  d e r  b e id en  genann ten  K ö rp e rsch a ften  
des B eklag ten«  B ei d e r  S itzu n g  war d e r  K läger anwesend. Er um 
e in  w e ite r e s  A u f s ic h ts r a ts m i tg l ie d ,  stim m ten gegeti
den B e sc h lu ss , d e r  in d e s  m it Stim m enm ehrheit angenommen 
w urle (7 gegen 2 Stimmen)« Die D urchführung des B eschlusses

wegen d e r  Inanspruchnahm e d e r Bodenkammern e in z e ln e r
M ie te r  (G enossen) zu E insp rüchen  und K lagen d e r  B e tro f fe ­
nen A n lass , so auch im Hause Z B H p i t r .  ^ P i n  H|

wo das A u fs ic h ts r a ts m itg l ie d  S assen b erg  wohnte« 
S f H H H H l  s t e l l t e  am 14« Jan u ar 1949 b e i  G e rich t den An­
t r a g  au f  E r la s s  e in e r  e in s tw e il ig e n  V erfügung zu r V erhin­
derung des Umbaues d e r  Dachwohnungen. Er e r t e i l t e  dem Klä- 

V o llm ach t,ü b er deren.U m fang .zwischen den P a r te ie n  
S t r b i t  i s t .  Am 15. Ja n u a r 1949? einem Sam stag, e rg in g  eine 
e in s tw e i l ig e  V erfügung des A m tsg e rich ts  H arburg , d ie  dem 
B ek lag ten  b e i  Moidung von G eld- und H a f ts t r a f e n  v e rb o t ,  bau- 

le  V eränderungen an  den Bodenkammern im Hause Z 
B  vorzunchm en, und zwar den Bodenkammern von v ie r

l i e
s t r
M ie te rn , d ie  A n t r a g s te l l e r  waren und zu denen S|
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g eh ö rte«  Am 16 Ja n u a r 1949 s c h r ie b  gemeinsam m it
dem K läg e r dem) B e k lag ten , d as A m tsg erich t habe e in e  e i n s t ­
w e il ig e  V erfügung e r la s s e n  und dem B ek lag ten  m it s o f o r t ig e r  

n , je g l ic h e  B a u a rb e ite n  im Hause Z 
te i le n , ,  Die A bsender des B r ie fe s  s e ie n  vom"

W irkung gebö te 
s t r .  Ä P e in z u s

Z u s te llu n g  n ie  
1949 war Sonnt 
Ja n u a r 1949, s 
te n  gegen d ie  
U r t e i l  des Amt 
In  d e r  m ündlic

t r a g s t e l l e r  üb 
D ieses  V e rh a lt 
meinsam er S i tz  
k la g te n  am 15 
A u fs ic h ts ra ts ra  
g e r  und S

G e ric h t zu r v o r lä u f ig e n  B en ach rich tig u n g  b e a u f t r a g t ,  da d ie
h t so s c h n e l l  e r fo lg e n  könnte (d e r  16« Januar, 
ag , d ie  Z u s te llu n g  konnte e r s t  Montag,d.en 17.« 
u s g e fü h r t  w erd en ). Auf W iderspruch des B eklag­
e in s tw e i l ig e  V erfügung wurde diese:** durch  
s g e r ic l i t s  vom 8 . F e b ru a r  1949 aufgehoben« . 
hen V erhandlung vom 1« F eb ru a r 1949 war d e r

K läg er anwesend und h a t t e  zu n äch st d ie  A usführungen d e r  An-*
ernomitten, s p ä te r  an  e r la s  se n .
en des K läg e rs  und wurde in  g e-
ung des V o rs tan d es und A u f s ic h ts r a ts  des Be- 

A p ril  1949 e r ö r t e r t«  In  d e r  S itz u n g  wurde vom 
i t g l i e d  K ö 0 f l f e d e r  A n trag  g e s t e l l t ,  den K lä - 

aus d e r  G en o ssen sch aft a u s z u s c h lie s s e n .
Über d ie s e n  A ntrag  b e r i e t  d e r 'V o rs ta n d  des B ek lag ten  am 30«-
J u n i 1949- d ie

«gehender Begründung den b e id e n  a u sg esc h lo sse n en  G enossen m it
g e t e i l t «  Beide 
d ie  e n tsp re c h e  
zung des V orst 
A ugust 1949 be

d ie  A u sso h lie s  
S ch re ib e n  vom

A u ssc h lie s su n g  wurde b e s c h lo s s e n  und m it e in ­

le g te n  gegen  den B esch lu ss  B erufung e in ,  über 
nd d e r  Satzungsbestim m ung i n  gemeinsamer S i t -  
andes und A u f s ic h ts r a t s  des B ek lag ten  am 25« 
r a te n  und b e s c h lo s s e n  w urde. Der K läger und 

wuijden g e h ö r t .  Hach g e t r e n n te r  Abstimmung des Vor 
S tandes und A u [fs ic h ts ra ts  b e s t ä t i g t e n  b e id e  Körpe r s c h a f te n  

sung . Der B esch lu ss  i s t  dem K läg e r  durch  
15 . O ktober 1949 m i t g e t e i l t  worden« Während



b e ru h ig te ,  erhob d e r  K lag e r K lag e , d ie  am 
18, November 1949 dem B ek lag ten  z u g e s t e l l t  i s t  m it dem An­
t r a g ,  f e s t z u s t e l l e n ,  d ass  d ie  du rch  den V orstand und den 
A u fs ic h ts r a t  des B ek lag ten  vorgenommene A usS ch liessung  des 
K läg e rs  n ic h t ig  i s t .  Neben fo rm e lle n  B eanstandungen macht 
der K läg er eingehende ta t s ä c h l ic h e  und r e c h t l i c h e  Ausfüh­
rungen , um d ie  G ru n d lo s ig k e it s e in e r  A u ssch lie ssu n g  darzu­
tun  • U nter den fo rm e lle n  B eanstandungen s t e h t  in  e r s t e r  
R e ih e , d e r  A u fs ic h ts r a t  s e i  b e i  d e r  B e sch lu ss fa ssu n g  über 
den A u ssc h lie s su n g sa n tra g  n ic h t  b e s c h lu s s fä h ig  gewesen, 
w e il nach § 24 Abs 3 d e r  S atzung mehr a l s  d ie  H ä lf te  der 
M itg lie d e r  des A u fs ic h ts r a f s  b e i  d e r  B e sch lu ss fa ssu n g  zu- . 
gegen s e in  m üssten , h i e r  s e ie n  zwar von dam als 9 Auf­
s ic h t s r a t s m i tg l i e d e r n  5 zugegen gew esen, das e in e  M itg lied , 

s e i  a b e r  schon im- Ja h re  1943 in  den A u fs ic h ts ra t  
gew ählt w orden, d ah e r s e i  s e in e  A m tszeit, von d r e i  Ja h re n  
( Satzung § 22 Abs 3) a b g e la u fe n  gewesene

Der B ek lag te  h a t  d ie  Abweisung d e r  K lage b e a n tra g t 
und d ie  e in z e ln e n  gegen d ie  G ü l t ig k e i t  und W irksam keit 
des A u ssc h lie s su n g sb e sc h lu sse s  v o rg e b ra c h te n  Gründe des ' 
K läg e rs  b e k ä m p f tD a s  L an d g e rich t h a t  e in e  g ro sse  Zahl von 
Zeugen vernommen, sodann du rch  U r t e i l  vom 15 , O ktober 1950 
d e r  K lage en tsp ro ch en  und den A .u ssch lie ssu n g sb esch lu ss  vom 
30. Ju n i 1949 f ü r  unwirksam e r k l ä r t .  D ie fo rm alen  Bedenken 
des] K läg e rs  h a t  das L an d g e rich t a l s  unbegründet angesehen, 
s a c h l ic h  a u f  Grund d e r  Beweisaufnahme e in e  Reihe von Ver­
feh lu n g en  des K läg e rs  b eso n d ers  gegen d ie  I r e u p f l i c h t  f e s t ­
g e s t e l l t ,  jedoch  v e r n e in t ,  d ass  d ie s e  genügend schwer wo­
gen, um d ie  A u ssc h lie ssu n g  zu begründen . Auf B erufung des 
Bekllagten h a t  das O b e rla n d e sg e r ic h t zu Hamburg das U r te i l



des L a n d g e ric h ts  aufgehoben  und d ie  K lage abgewiesen,. Es 
t r a t  h i n s i c h t l i c h  d e r  fo rm alen  Bedenken dem L an d g e rich t 
b e is  h i n s i c h t l i c h  d e r  Würdigung des V e rh a lte n s  des K lä­
g e rs  m i s s b i l l i g t e  es das e r s t e  U r t e i l  wegen des M aßstabes, 
den das L an d g e rich t an  das V e rh a lte n  des K läg e rs  a n g e le g t 
h a t te «  Die Gründe zu r  A u ssc h lie ssu n g  des K läg e rs  b e t r a c h te ­
t e  d as O b e rla n d e sg e r ic h t a l s  au s re ich e n d  und e r b l i c k te  i n  
ih n en  e in  sch äd ig en d es V e rh a lte n  des K läg e rs  im Sinne des 
§ 10 Abs 1 b d e r  S a tzu n g . Bas Vorgehen des K läg e rs  e n t ­
h a l t e ,  w e il  e r  M itg lie d  des A u f s ic h ts r a ts  gewesen w ar, 
e in e n  V e rs to s s  gegen T reu und Glauben« B ie V erfeh lungen  
s e ie n  keinesw egs unbedeu tend , d ie  A rt und W eise, wie d e r  
K läg e r s e in e n  W iderstand  g e g e n .d ie  B esch lü sse  des B ek lag ten  
v e r w ir k l ic h t  habe , r e c h t f e r t i g e  s e in e  A u ssc h lie s su n g „

H ierg eg en  r i c h t e t  s ic h  d ie  R e v is io n  des K lä g e rs , m it 
d e r  e r  b e a n tr a g t ,  u n te r  Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  d ie  
B erufung  des B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des L an d g e ric h ts  
zurückzuw eisen , h i l f s w e is e  d ie  Sache zu n eu e r V erhandlung 
und E n tsch e id u n g  an  das B e ru fu n g sg e ric h t z u r  üc k z uv e rw e isen . 
Ber B ek lag te  b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  R e v is io n .

B ie Revi

E n tsche idungsg ründe  s

s io n  i s t  vom B e ru fu n g sg e ric h t z u g e la s se n , 
auch  i n  r e c h te r  F r i s t  und Form e in g e le g t  und b eg rü n d e t 
w orden, d ah e r z u lä s s ig *

IX . B ie R e v is io n  b r in g t  n u r  noch e in z e ln e  d e r  fo rm alen  
Bedenken v o r , d ie  d e r  K läg e r in  den V o rin s tan z en  erhoben 
h a t t e .  G leichw qhl sind ' s i e  von Amts wegen zu p r ü f e n . '

. .. 1 ■
: i



v  n .

Io )  ü b e r d ie  Aus S ch lie ssu n g  des K läg ers i s t  in  gemei&i 
sam er S itz u n g  von V orstand  und A u f s ic h ts r a t  des B ek lag ten  an 
25o August 1949 b e s c h lo ss e n  w orden, nachdem d e r  K läger ge­
gen den A u sS ch lie ssu n g sb esch lu ss  des V o rstandes vom 30. Juni 
1943 B erufung e in g e le g t  h a t t e .  U rsp rü n g lich  waren im P ro to ­
k o l l  d ie  Yforte "e in stim m ig  vom V orstand  und einstim m ig  vom 
A u f s ic h ts r a t"  n ic h t  e n th a lte n *  S ie  beurkunden , dass d ie  Ab­
stimmung und d ie  B e sch lu ss fa ssu n g  in  b e id en  K ö rp e rsch a ften  
g e tre n n t  e r f o lg t  w a r , . en tsp rech en d  d e r  Satzungsbestim m ung 
(§ 26 Abs 2 ) .  Dem K läg e r war r e c h t l i c h e s  Gehör gew ährt, wie 
das P ro to k o l l  e r g i b t .  Bas B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  im E in ­
k la n g  m it dem L an d g e ric h t a l s  E rg eb n is  d e r  Beweisaufnahme 
f e s ; ,  d ass  d ie  a n g e fü h r te n  Worte zwar u rs p rü n g l ic h  f e h l te n ,  
a b e r  v o r  V ollzug  des P ro to k o l ls  noch am g le ic h e n  Abend e in - 
g e f iig t worden s e ie n .  B ie se  F e s t s te l l u n g  b in d e t d a s  R ev i­
s io n s g e r ic h t  und e rw e is t  d ie  ordnungsm ässige Abstimmung und 
B e sc h lu ss fa ssu n g .

s:t
s e i
s e t
S ie
bock
Aufsi
s t e l
r a t
were
Satz;
i s t
i s t
in

2 .)  Ber K läg er h a t  v o rg e b ra c h t, d e r  A u fs ic h ts r ä t  • 
b e i .d e r  B e sch lu ss fa ssu n g  n ic h t  v o r s e b r if ts m ä s s ig  b e- 

g e w e sen ,u n d  d ie s e  Rüge h ä l t  d ie  R e v is io n  a u f r e c h t ,  
w ird dam it b eg rü n d e t, das A u fs ic h ts r a ts m itg l ie d  N ie le ­

s e i  n ic h t  mehr, d e r  Satzung  en tsp rech en d  M itg lie d  des 
i c h t s r a t s  gewissen.- Ber B e ru fu n g s r ic h te r ’h a t  f e s tg e ­
l t ,  d ass  N i f lH H B  am 9 Bezember 1945 in  den A ufsichts-»>
gew ählt worden w arr. B ie M itg l ie d e r  des A u fs ic h ts ra ts ,  
en nach  d e r  S atzung (§ 22) a u f  d r e i  Ja h re  g ew äh lt. ■ . 
ungsgemäss sch e id 'e t. j ä h r l i c h  73 d e r  M itg lie d e r  aus .und 
durch  Neuwahl zu e r s e tz e n ,  wobei Wiederwahl z u lä s s ig  
(S atzung  § 22 Abs -4). Ber B e ru fu n g s r ic h te r  nimmt an , 
e r  G eneralversam m lung des J a h re s  1948 s e i  e in e  Y/ieder-
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w ähl noch n ic h  
g e re c h n e t vom 
w aren . D ie Genl 
1949 noch n ich

t  n ö t ig  gew esen, w e il dam als d ie  d r e i  J a h re , 
9 . Dezember 1945 an . noch n ic h t  v e r s t r ic h e n  
eralversam m lung f ü r  1949 wäre am 25« August 
t  gew esen, d ah e r s e i  N i f lH H B  noch M itg lie d

des A u f s ic h ts r a ts  und s e in e  M itw irkung an d e r  B esch lu ss­
fa ssu n g  s e i  zu 
fu n g s g e r ic h ts  
den- Im G esetz 
sp rechend  § 87 
l i c h k e i t ,  d ass 
ge s e l l s c l i a f t  b 
ben kann, d ie  
A n tsd au er besc

(§ 52 GmbHGes) 
von d e r  d o r t  v

l ä s s i g  gew esen. D ie se r  A uffassung  des B eru- 
kann aus H ech tsgründen  n ic h t  b e ig e t r e te n  w er- 

und in  d e r  Satzung  f e h l t  e in e  Bestimmung e n t -  
Abs 1 S a tz  2 AktG. Die d o r t  vorgesehene Mög- 
e in  M itg lie d  des A u f s ic h ts r a ts  e in e r  A k tie n -  

i s  zum A blauf d e r  Hauptversammlung im Amte b le i - -  
über d ie  E n tla s tu n g  f ü r  das l e t z t e  Ja h r  d e r 
i l i e s s t ,  i s t  e in e  n u r f ü r  d ie  A k te n g e se ll­

s c h a f t  g e lte n d e  Sond erb e  Stimmung. S ie  i s t  b e i  d e r  GmbH
a u s d rü c k lic h  dadurch  a u s g e sc h lo s se n , d ass  

o rgesehenen  en tsp rech en d en  A nw endbarkeit
e in z e ln e r  V o rs c h r if te n  des A k tie n re c h ts  d e r  § 243 Abs 3 
HGB aF a u sg e sc h lo sse n  wurde? d ie s e  au sg esc h lo sse n e  B estim ­
mung e n t s p r i c h t  dem § 87 Abs 1 S a tz  2 des je tz ig e n  A ktenge­
s e t  z e s . Aus d ie s e r  S o n d erreg e lu n g  und d a ra u s , d ass  es f ü r  
d ie  G eno ssen sch aft ü b e rh au p t an  Bestimmungen f e h l t ,  d ie  
a u f  d ie  f ü r  den A u f s ic h ts r a t  e in e r  A k tie n g e s e l ls c h a f t  g e l ­
te n d e n  V o rs c h r if te n , in sb e so n d e re  a u f  § 87 Abs 1 S atz  2 
AktG h in w e isen , f o l g t ,  d a ss  das Amt e in e s  A u f s ic h ts r a ts m it -  
■ gliedes e in e r  G en o ssen sch aft e n d e t, soba ld  d ie  Z e i t ,  f ü r  
w elche das M itg lie d  gew ählt i s t ,  a b g e la u fe n  i s t ?  im v o r - ' 

. l ie g e n d e n  F a l le  a ls o  nach  3 J a h re n . H ie r  kann zwar d ah in g e­
s t e l l t  b le ib e n , ob d ie  A m tsze it von 3 Ja h re n  vom 9 . Dezem­
b e r  1945 b i s  zum 9* Dezember 1948 zu berech n en  i s t  (so  
P a r is iu s -C rü g e r -C re c e l iu s  GenG 10 . Ä u fl § 24 Anm 24?



des

M eyer-M eulenbergh, GenG 7 . A ufl § 36 Anm 4)» oder d ie  d re i 
K a le n d e r ja h re  1946- 1947 und 1948 um fasst (K o en en -G ertn er,» 
Kommentar zu r M ustersa tzung  f ü r  B au genossenschaften  /T9327 
§ 2^ Anm 7; RGZ 152, 273 <27$/% auch  EGZ 73. 234 /2 Vf?), 

edem F a l l  war d ie  A m tszeit N i B H H |s  am 25. August 1949I n  ;
v e r s t r i c h e n  und e r  zu diesem  Z e itp u n k t n ic h t  mehr M itg lied

A u f s ic h ts r a ts

3«) Die F rag e , wie s ic h  d ie  M itw irkung e in e r  n ic h t  
zum A u fs ic h ts r a t  gehörenden P erso n  b e i  d e r  B e sc h lu ss fa s -* 4
sung d e r  A u f s ic h ts r a ts  a u f  d ie  G ü l t ig k e i t  des B esch lusses 
a u s i/irk t»  ob in sb eso n d ere  etwa d e r  B esch lu ss  vom 25. August 
1949 schon a l l e i n  d esh a lb  n ic h t ig  gewesen i s t ,  w e il d e r  
n ic h t  mehr dem A u f s ic h ts r a t  angehörende HiflHNHB an se in er 
F assung  b e t e i l i g t  w ar, kann h ie r  a u f  s i c h  b e ru h en . Der Be­
s c h lu s s  i s t  näm lich  schon d esh a lb  n i c h t i g ,  w e il d e r  Auf­
s i c h t s r a t  dam als n ic h t  b e s c h lu s s fä h ig  w ar.

S at
ral'jr
durc
zu r
d e r
Der
schU
anw
S t i
d e r
d e r

Der A u fs ich t’s r a t  des B ek lag ten  b e s te h t  nach d e r 
sung (§ 22) au s d r e i  E ii tg l ie d e rn , doch kann d ie  Gene- 
ersammlung e in e  höhere Zahl b e s c h l ie s s e n ,  d ie  s t e t s  
h d r e i  t e i l b a r  s e in  m uss. Ein*, s o lc h e r  B esch lu ss  la g  
Z e it  d e r  A usS ch liessung  des K läg e rs  d ah in  v o r , d ass  * 
A u f s ic h ts r a t  aus neun M itg lie d e rn  b e s te h e n  s o l l t e .
A .u fs ic h ts ra t i s t  nach  d e r  S atzung  ( § 2 4  Abs 3) b e - 
u s s fä l i ig ,  wenn mehr a l s  d ie  H ä lf te  s e in e r  M itg lie d e r  1 

äsend i s t ;  d ie« B esch lü sse  werden dann m it e in fa c h e r  
nmenmehrheit g e f a s s t .  Am 25. August 1949 war in fo lg e  
A u ssc h lie ssu n g  des K läg e rs  und S assen b erg s d ie  Zahl 
A u f s ic h ts r a ts m i tg l ie d e r  schon a u f  s ie b e n  herabgesunken 

(GebG § 68 Abs 4? P a r is iu s -C rü g e r -C re c e l iu s  GenG 1Ö. Aufl
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§ 68 Anm 13? Iirak en b erg e r GenG § 68 Anm 7 und. 8? Lang-V/eiden-
. A ufl § 68 Anm 3)* Da a b e r  auch d ie  A m tszeit 
e i t s  ab g e la u fe n  und d ie s e r  d ah e r n ic h t  mehr

d ah in  zu v e r s t  
d ie  H afte  d e r  
r a t s m i tg l i e d e r  
d e r  zu r  B esch l 
M in d es tzah l (m 
noch vorhanden 
in fo lg e  des Au 
aus s o n s t ig e n

M itg lie d  des A u f s ic h ts r a ts  w ar, b es tan d  d e r  A u fs ic h ts r a t  in  
W ahrheit n u r ro ch  aus 6 M itg l ie d e rn , Zur B esch lu ss fa ssu n g  * 
würden demnach 4 M itg l ie d e r  n u r dann genügt haben , wenn d ie  
v o rh e r  v /iedergegebene Bestimmung des' § 24 Abs 3 d e r  Satzung

ehen w äre, d ass  zu r B e s c h lu s s fä h ig k e it  mehr a l s  
t a t s ä c h l ic h  noch im Amt b e f in d l ic h e n  A u fs ich ts~  
a u s re ic h e n  w ürde. In d es  i s t  f ü r  d ie  Berechnung 

ussfFähigkeit des A u f s ic h ts r a ts  e r f o rd e r l ic h e n  
ehr a l s  d ie  H ä lf te )  n ic h t  von d e r  Zahl der 
en A u fs ic l r ts r a ts m itg l ie d e r  auszugehen , d ie  
ssch e id en s e in z e ln e r  M itg l ie d e r  du rch  Tod oder 
G ründen,auch d e r  A ussch liessung«  den z e i t ig e n  

A u f s ic h ts r a t  b i ld e n ,  sondern  d ie je n ig e  Zahl von A u fs ic h ts -  
r a t s m i tg l i e d e m  i s t  m assgebend, d ie  nach  d e r  Satzung und 
den s i e  ergänzenden  G enera lversam m lungsbesch lüssen  in  den 
A u f s ic h ts r a t  zu w ählen s in d  (K oenen-G ertner aaO § 22 Anm 14,
§ 24 Anm 4# Im E rg e b n is /fü r  d ie ''A k tie n g e s e lls c h a f t;  ebenso 
G e ss le r  BB 195-L, 942 f f ?  Gadow-T/» Schm idt, AktG § 86 Anm 15) * ■ .\ 
Die F e s tle g u n g  e in e r  M in d estzah l zur. B e s c h lu s s fä h ig k e it  des • 
A u f s ic h ts r a t s  d ie n t  dem B esten  d e r  G en o ssen sch aft und d e r * 
G enossen, um zu v e rh ü te n , d ass  du rch  e in e  zu geringe*Z ah l . . /

■ 1 ■ i

d e r  an  e in e r  B e sch lu ss fa ssu n g  m itw irkenden  P e rs o n e n 'e in e  1 
Z u fa lls e n ts c h e id u n g  e r g e h t .  S ie  bezw eckt a l s o  d en ,S ch u tz  :
d e r  G enossen und i s t  d ah e r s tre t ig  a u szu le g en  (RG JW 1936,

12 *■* * 2071 )•  D eshalb, muss .d i e , z u r :B e s c h lu s s fä h ig k e it  -des. Auf­
s i c h t s r a t s  e r f o r d e r l i c h e  M in d estzah l von d e r  G esam tzahl 
d e r  in  den A ufsich tsrä t'.bestim m ungsgem äss zu w ählenden M it-

■ * , v ,  ■.O/r'V

'Wr

■, .r.. • i-':



g l ie d b r  b e re c h n e t worden (K oenen-G ertner aaO § 22 Anm 1 4 ) / ' .  
Hach der bestim m ungsgenässen Zahl von 9 M itg lie d e rn  des 
A u f s ic h ts r a ts  des B e k la g te n -e r f o r d e r te  d ie  B o sch lu ss fäh ig - 
k e i t  d ie  M itw irkung von 5. M itg lied e rn «  Da an  dem B eschluss 
vom 25d August 1949 n u r 4 im Amte b e f in d l ic h e  M itg lie d e r  
m itw irk te n , war d e r - A u f s ic h ts r a t  n ic h t  b e s c h lu s s fä h ig . Der 
B esch lu ss  i s t  daher n ic h t ig  (P a r is iu s -C rü g e r -C re c e l iu s  GenG 
10 , A ufl § 36 Anm.5; L ang-K eidm üller aaO § 36 Anm 4s f ü r  die 
A k t ie n g e s e l l s c h a f t :  S tau b -P in n e r  HGB 14» A ufl § .246  Anm 19 t  
Gadow-Heinichen-Vfo Schmidt AktG § 87 Anm 27? HGZ 66, 369 
/37l7f? OGHZ 1 , 370 J7Q / ) »

4o) Die N ic h t ig k e i t  des A u fs ic h ts ra ts b e s c h lu s s e s  vom 
25« August 1949 f ü h r t  zu r Aufhebung des B erufungsurteL  l s ,  
ohne dass es a u f  an d ere  fo rm e lle  Gründe, d ie  d e r  K läger vor­
g e b ra c h t h a t t e ,  noch ankomrat. D ie R e v is io n  g r e i f t  a u f  diese" 
n ic h t  zu rü ck . Ebensowenig waren d ie  s a c h lic h e n  Gründe, d ie ‘ 
d e r  K läg e r gegen s e in e  A usS ch liessung  a n g e fü h r t h a t t e ,  zu 
p rü fe n .

I I I  o 
k e in e  
des £ 
n u r d 
vom K 
am 30 
s i c h t  
s e tz  
370 
A ufsi

Die Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  g e s t a t t e t  indes 
■Entscheidung in  d e r  Sache s e lb s t , .d e n n  d ie  N ich tigkeit 
u f s ic h t s r a t s b e s c h lu s s e s  vom 25.. .August 1949 b e s e i t ig t  
i e  E n tsche idung  d ie s e s  Organs des B ek lag ten  über die 
lä g e r  gegen den A u ssc lilie ssu n g sb e sch lu es  des Vorstandes. 
• J u n i 1949 e in g e le g te  B erufung. Nunmehr muss d e r Auf­
s r a t  e rn e u t und in . g e s e tz -  und sa tzu n g sg em ässer Be- 
ig ü b er d ie  B erufung des K läg e rs  e n ts c h e id e n  (OGHZ 1, 

37^7) c. Es.-h an d e lt"  s ic h  b e i  d ie s e r  E n tsch e id u n g  des 
c h t s r a t s  um e in e .V o ra b en tsch e id u n g , d ie  e rgehen  s o l l ­

t e ,  b|evor d ie  K lage inrH echtsw ege erhoben  w erden w ürde» Es

un



i s t  a b e r  nicht 
v o r la g ,  s i e  kan 
o d er neu  g e f a s s  
Z iv i lp ro z e 's s r e c  
B r e s la u ,  ROLG 
Rahmen d es schw

IV c Z u n äch st 
i n  d e r  s i c h  das

no tw end ig , d a s s  s i e  schon b e i  K lagerhebung  
v ie lm e h r  im L aufe des P ro z e s s e s  e rg ä n z t 

fc w erden (ZPO § 148? R osenberg , L ehrbuch  des 
: i t s ,  5- A u fl S 393? RG SeuffA  73, 189? OLG 

, 3 5 2 )a L ie s e  E n tsc h e id u n g  muss nunmehr im 
übenden P ro z e s s e s  n a c h g e h o lt werden*

34

w ird  d e r 'R e c h t s s t r e i t  i n  d ie  Lage v e r s e t z t ,  
A u s s c h l ie s s u n g s v e r fa h re n  v o r  dem B e sc h lu ss

am 25o A ugust 1949 befand*  D er B e ru f u n g s r ic h te r  w ird  zweck­
m ä ss ig  d as  V erfa  
A u f s i c h t s r a t s  üb 
t e  d e r  B e s c h lu s s  
d e r  A u s s c h lie s s u .

h re n  b i s  z u r  K achholung d e s  B e s c h lu s s e s  des 
e r  d ie  B e ru fu n g  d es  K lä g e rs  a u s s e tz e n *  S o l i ­
d es A u f s i c h t s r a t s  ab e rm a ls  z u r  B e s tä t ig u n g  

hg  d es K lä g e rs  f ü h r e n ,  so  mag ü b e r  d ie  Grün­
d e , d ie  d e r  K lä g e r  gegen  d ie  B e re c h tig u n g  s e in e s  A u s s c h lu s ­
s e s  a n g e f ü h r t  ha i n  dem a n h ä n g ig e n  R e c h t s s t r e i t  e r n e u t
e n t s c h ie d e n  w erden* »S o llte  d e r  A u f s i c h t s r a t  in d e s  den  Be­
s c h lu s s  d e s  V o rs- 
Den, so w ird  d ie  
ü b e r  d ie  K o s te n  dies V e r fa h re n s  zu b e f in d e n  s e in ,.

Die. Entschle 
ahrens b le ib t zwie

Lr. Canter

Lr* B

Lr* Drost Lr. Selowsky*

fcnkard' . Lr* Kuhn

an d es  a u f  A u s s c h l ie s s u n g  d es  K lä g e rs  a u f h e -  
K lag e  s i c h  d am it e r l e d i g e n  und n u r  noch

id u n g  ü b e r  d ie  K o s te n  d e s  R e v is io n s v e r -  
c k m ä ss ig  dem B e r u f u n g s g e r ic h t  V o rb e h a lte n *
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