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Verkiindet
am 30, Juni 1954

Jodas, Just.Angest. |
als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes

~ In dem Rechtsstreit

des Inhabers einer MaBschneiderei Fritz b G
in DOENEED. ‘@:tr. @, el
' Beklagten, Berufungsbeklagten i
- und Revisionsklégers, o

~ PfozeBbeVollmaohtlgtero Rechtsanwalt Dr D -

g e g e n

@& sct tr

klager Berufungsklager
: und Revisionsbeklagten,
— Prozefbevollmichtigters Rechtsanwalt JR Dr. CENEEEED-
=

den Zivilinienieur Allgt F— n DD

‘bat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
‘miindliche Verhandlung vom 19. Juni 1954 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Dr. Drost Dr Delbruck Dr. Haldlnger,
Dr. Khhn und Artl fiir Recht erkannt°

Auf die Revision des Bekiagt_en wird das Urteil
des 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Dusseldorf vom 17. April 1953 aufgehobe1

Die Berufung des Klagers gegen das Urteil der
1. Zivilkammer des Landgerichts in Diisseldorf
vom 24. Januar 1952 wird zurlickgewiesen. Der

Kldger tridgt die Kosten des Rechtsmittelver-
fahrens. ' '

Von Rechts wegen
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Der Beklagte ist aus Mangel an Mitteln noch nicht in
der Lage gewesen, sein im Ki’iege zerstortes Wohnhaus in
D, G S @, vwicier aufzubauen. Im Jahre
1948 kam er mit den Architekten K1@P und H» i» D@-
@ i: Verbindung, die sich erboten, filir die Finanzie-
rung des Bauvorhabens Sorge zu tragen und den Wiederaufbau
auszuflhren. Dabei wurde zundchst in Aussicht genommen, daf
die filir die Baugenehxmgung einzureichende statische Berech-
nung von einem Schwager des Beklag’cen angefertlgt werden
‘sollte. Als sich dies verzdgerte, traten die Architekten
' mit dem Kliger in Verbindung und schrieben ihm am 11. Mirz
1949 "Im Auftrage und fiir R'echnung unseres Bauherrn Herrn
Fritz BQP tbertragen wir Ihnen die Anfertlgung einer
statischen Berechnung fiir den ’&‘1ederaufbau des Hauses JE@P-
@ si-. @. Vir bitten, diese sofort in Angriff zu nehmen,
da die Baupolizei uns dann das genehmigte Baugesuch aushidn-
digen kann. Die Bezahlung IThrer Rechnung erfolgt vereinba-
rungsgemif avs der Finanzierung." Der Klager fertigte im
Mirz 1949 eine und im September - 949 eine weltere statische
Berechaung an. Br fordert vom Beklagten Zahlung eines spe-
gzifizierten Honorars von 1.528 DM. &r behaupteu der Beklag-
te habe bei Einreichung des Baugesuchs die von dem Kldger
gefertigte statische Berechnung gesehen und seinem Gesuch
beigefiigt. Der Beklagte bestreitet, den Architekten Voll-
macht zur Vergebung des Auftrags erteilt zu haben, denn.exr
habe die Architekten immer wieder darauf hingewilesen, dafB3
mit der Bauausfilhrung nicht eher begonnen werden diirfe, als
die Pinanzierung gesichert sei. Schlieflich beruft er sich
auch darauf, es sel dem Klidger durch die Architekten selbst
ein Anspruch fiir seine Tatigkeit nur fiir den Pall verspro-.
chen worden, daB die Bemiihungen um die Beschaffung. von
Geldmitteln fiir die Bauausfiihrung von grfolg seien,



Matthias Prinz
. .Rechtsanwalt -

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen; das Beru-
fungsgericht hat den Klageanspruch dem Grunde nach fiir ge-
rechtfertigt erklédrt. Mit der Kevision erstrebt der Beklag-
te die Wlederherstellung des Urteils des Landgerichts, der

' lager blttet un Zuruckwelsung der hevision.,

Das Berufungsgerlcht ste 1t fest daB der Beklagte
den beiden Architekten eine schrlftllche "Bestatlgung" mit
folgendem Wortlaut gegeben hats "Ich habe den Architekten

.»+ die Architektenleistungen, Oberleltung, Baufiihrung :
und Ausstattungen fiir mein Bauvorhaben ....- ‘libertragen. Ich ;g
habe die Architekten gleichzeitig bevollmﬁchtigt9 1) die :
erforderlichen Verhandlungen mit den zustdndigen BehOrden,

'Betriebswerken, Finanzinstituten und Handwerkern zu fiihren
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und mich ihnen gegeniiber rechtsverbindlich zu vertreten,

2) das Hausrecht auf der Baustelle in meinem Namen auszu-
fﬁhren," Weiter stellt es fest, daB der Beklagte die Archi-
tekten immer wieder darauf hingewiesen hat, daB die eigent- §
liche Bauausfilhrung nicht eher begonnen werden diirfe, bis §
die Finanzierung_restids sichergestellt sei. Ferner hdlt es Ji
fiir erwiesen, daB nach der Verabredung zwischen dem Beklag-
ten und den beiden Architekten gerade die statischen_Bereoh-‘
nungen durch deh.Schwager des Beklagten aufgestellt werden
sollten. s hidlt es "nicht fir glaubhaft", daB der Beklag-
te sich spiter mit einer Vornahme der statischen Berechnung
 durch eine andere Person einverstanden erklirt hétte,

In diesen Einschrinkungen sient das Berufungsgericht
aber keine nach auBien wirkende Beschriinkung der Vollmacht,
sondern nur interne Weisungen, die die Architekten zwar
iberschritten hitten, ohne daB dies aber die Wirksamkeit
ihrer Erklarungen gegeniiber dem Kldger einschrinkte. Es
bemiflit den Umfang der Vollmacht nach dem, was als erklért
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‘nach auBen hin in die Erscheinung tritt, also nach dem In-
halt der Vollmachisurkunde. Diese Erwdgungen halten der
rechtlichen Nachprufung nicht stand. Die vom Berufungsge-
richt als AnlaB fiir die Zulassung der Revision bezeichnete
grundsédtzliche Frage, ob die von einem Vollméchtgeber an

den Bevollmichtigten erteilten Weisungen nur fiir diesen
Bedeutung haben7 die Vollmacht nach auBen aber nicht beriih-
ren, ist zwar von der Rechtsprechung seit langem im Sinne
des Berufungsgerichts entschiedénaund es besteht kein AnlaB
zu einer Abweichung von dieser gefestigten Rechtsprechung.
Das Berufungsgericht verkennt auch nicht, dag die unmittel-
bare Wirkung der von einem Vertreter abgegebenen ﬁrklérung
fir und gegen den Vertreteiien von dem Umfang der Vertretungs-
macht ébhﬁngt (§ 164 BGB), bel einer durch Rechisgeschift
erteilten Vertretungsmécht also von dem Inhalt der Willens-
erklirung, mit der die Vertretungsmacht erteilt warden ist
(RGZ 71, 219 /2217;: 14%, 196 /7997; JW 1913, 1034 Nr 3),.
Diese Villenserklirung ist der Auslegung zugdnglich und un-
ter Umstinden bediirftig, soweit nicht das Gesetz, das den
~Umfang der Vertretungsmacht flir den gesetzlichen Vertreter
genau festlegt (zB § 1630 BGB, § 74 Abs 2 AkG, § 37 Abs 2
GmbHG, § 27 Abs 2 GenG) oder doch ihre Beschrankuhg von he-
stimmten Voraussetzungen abhingig macht (zB §§ 26 Abs 2,
1357 Abs 2, 1793 £f BGB), auch fiir die rechtsgeschiftliche
Vollmacht bestimmte Regeln gibt (zB §§ 49, 50, 54, 493 - 495
HGB, §§ 81 ff ZP0), oder eine Vertretungsmacht schlechthin
an die Ubertragung einer bestimmten Tatigkeit kniipft (zB §§
56, 526 ff HGB, § 370 BGB, § 47 VersVertrG). Ist, wie im
vorliegenden Falle, iber die Erteilung der Vollmacht eine
Urkunde ausgestellt wordén, so hat diese wie jede andere
iiber den Inhglt einer Willenserkldrung auvsgestellte Urkunde
zwar die Vermutung der Vollsténdigkéit und nichtigkeit fiir
sich, jedoch ist diese Vermutung durch die Feststellung des
Berufungsgerichts widerlegt, daB nach den getroffenen Ver-




 * Treu und Glahben weder auf den vom wirklichen Iphalt der

elnburungen gerade die statischen Berechnungen durch den
Schwager des Beklagten aufgestellt werden sollten. Diese
Feststellung schlieBt die Mogllchkelt aus, den fur die Ver- &
tretungsmacht maBgebenden Inhalt der Vollmacht nach dem Wort- §
laut der "Bestétigung" zu bestimmen und die in der Willens- i
erklérung des Beklagten enthaltenen Beschrinkungen nur als
interne Weisungen zu betraéhten,/die die Vertretungsmacht

nach auBen nicht beeintrichtigen. Aus den Feststellungen des |
Berufungsgerichts'ergibt'sich, daB dem Kldger die "Bestati-
gung" mit ihrem suf einen weiten Umfang der Vollmacht hin-
deutenden Wortlaut nicht vorgelegt ist; es kommt also weder 3
die Vorschrift des § 172 BGB in Betracht, noch kann der Klé~':
ger aus dem Gesichtspunkt des in der Aush@ndigung der Urkumeté
de liegenden fechtsscheins (RGZ 73, 347) etwas herleiten, 3
er kann sich zum Beweise fir den Umfang der Vertretungsmacht’:'
der beiden Architekten auch nicht auf den vom Berufungsge-
richt_herangezogeneﬁ Satz berufen, daB jeder, der eine Vil-
lenserkldarung abgibt, diese so gegen sich gelten lassen muf,
wie sie nach ihrem Inhalt unter Beriicksichtigung des Grund-
satzes von Treu und Glauben im Verkehr aufgefaBt werden muf. §
Alle- dlese Gesichtspunkte wirken zundchst nur gegenuber dem P
' bmpianger der. Wlllenselklarung, hler also gegenuber den bei- |
den Archltekuen Diese waren nach den Feststellungen des Be-
rufungsgerlchts mit dem Beklagten dariber einig, daB die
Vﬁrtretungsmacht sich nicht auf die Beschaffung der stati-
schen Unterlagen erstrecken sollte,:81e konnten sich nach

"' V01lmacht abwelchenden Wortlaut der Bestatlgung noch auf ci- §

|  nen 1hnen gegenuber hervorgerufenen Rechtssche1n berufena
:Entgegen der:Nelnung desiBerufungsgerlchts umfaBte daher
die Vertretungsmacht der beiden Architekten nach dem Willen
des Beklagten nicht das hier streitige Geschéft,vuﬁd die
vom Berufungsgerioht festgestellte Abweiéhung von den inter- g.
~nen VWeisungen innerhalb: der nach auBen wirksamen Vollmacht 8
1legt nlcht vor.
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Dieses Ergebnis wird auch nicht dadurch beribrt, dag E
wie der Kléger im Schriftsatz vom 14. November 1951 (Bl 8/9 '
d.A.) unter Beweis gestellt hat und wie deshalb fiir die Re—
visionsinstanz zu unterstellen ist, die statischen Berech-
nungen in denbséltensten Pdallen von den Architekten selbst
sondern in der Regel von Bauingenieuren angefertigt werden.
Auch wenn man daraus folgern wollte, daB die Vollmacht eines
Architekten in der Kegel die srteilung des entsprechenden ‘$
Auftrags an einen Bauingenieur einschlieBt, so ergeben doch b
die tatsichlichen Feststellungen fiir den vorliegenden ¥all
ausdriicklich das Gegenteil.

Das Berufﬁngsgericht hat hiernach die rechtliche Mog-
lichkeit verkannt, daB die bei drteilung einer Vollmacht
gemacbteﬁ ginschrankungen nicht nur Weisungen mit einer
auf das Innenverhdltnis beschrinkten Wirkung sein, sondern
auchxunmittelbar den Umfang der Vollmacht beschrdnken kdnnen,
Darauf beruht seine rechtsirrtﬁmliéhe Auslegung der den
beiden Architekten erteilten Vollmacht, Wenn diese dem Kli-
ger namens des Beklagten den streltlgen Auftrag gaben S0
~ handelten sie damit nicht, wie das Berufungsgeflcht melnt
als Bevollmachtlgte des Beklaguen unter Verletzung des ihnen
ertellten Avuftrags, sondern als Vertreter ohne Vertretungs-‘
macht so daB Rechtsbe21ehungen zw1schen den Partelen die-
ses Bechtsstrelts nlcht entstanden 31nd ’
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Das Berufungsurteil war infolgedessen aufzuheben ung
das Urteil des Landgerichts durch Zurlickweisung der Beru-
fung wiederherzustellen,

Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 ZPO.

Dr. Drost Dr. Delbriick Dr. Haidinger

Dr. Knhn‘A Artl
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