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Benkard Fir echt erkannts

II ZR J31/50 2364 054
Verkiindet . 1”

am 24, Oktober 1951 :
Hirth, Juotizengestellter,

als Urkundsbeamter der Ge-
sckhtiftsstelle des Bundes-
gerichtshofs

YersBumnisurteil

Im Naemen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der VernBgensverweltung des Reichsbundes der
Kriegs- und 21v11besch§digten, Sozialrentner und
Hinterbliebenen G.m. b .. in H_ vertreten duirch
die Geschiiftsfilhror

Ernst in Str. @,
223 RudolfBbM~

Kldgerin und Revisions-
k_lﬁ.gerin.

~Prozessbevollrichtigters Rechtsanvalt Dr. (D
gegen

den Verband der Kriegs- und Zivilbeschadigten,

Sozialrentner und Hinterbliebenen e.V. drhein-
westfalen in & X st .

vertretcn cdurch den Vorstand

1.) Dr. Friedrich Wilhelm Vejililii® in QD,

tr.
2.) Ges sfiihrer Franz Dud in DN,
Kasernenstr. »

Beklagten und Revisions-
beklegten,

—Prozessbevollm“chuigters
II. Instanz

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die ‘
miindliche Verhandlungvvom 17. Oktober 1951 unter Kitwir- '
kung des Senatspriisidenten Dr. Canter und der Bundesrich-

T T

‘ter Dr. Selowsky, Dr. Hailinger, Dr:. Fischer und,Dre -

- i *
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Die Revision der Kliigerin gegen das Urteil des
l. Zivilscnats des Oberlandesgerichts in Dilsseldorf vom
12. Oktober 1950 wird insoweit zuriickgewicsen, als mit
der Klage die Herausgabe von drei Schreibmaschinen ver-
langt ist. Inm librigen wird auf die Revision der KlHgerin
das Berufungourteil aufgehoben und die Formel des Urtells
der 10. Zivilkemmer des Landgerichits in Diisseldorf ge-
fasst wvie folgt:
Der Beklgét; wf%d verurteilt, an die Kliégerin vier
Schreibmaschinen herauszugeben.
. Von den Kosten des Rechtsstreits trégt die Klﬁgern1‘
3/'7., der Beklagte 47, +

Von Rechts wegen
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Die Klégerin 1st die Vermgensvervaltung des Reichs-
bundes der Krieg - und Zivilbeschadlgten, Sozlalrentner
und Hinterbliebe en Gesellschaft nit beschrinkter Haftung
in Hamburg, vertreten durch die @Geschiftsfiihrer. Beklagter
ist der Verband her Kriegs- und Zivilbeschédigten, Sozial-

. rentner und Hinterbliebenen eingetragener Verein, Nordrhein-
Westfalen mit Siﬂ:z in DY, vertreten durch seinen '

vOrstand. Die Klpge richtet sich auf Herausgabe von sieben
Schreibmaschineq, die sich im Besitz des beklagten Vereins
befinden. Zum Varstindnis ist auf die Vorgeschichte der
belden Parteien [gzuriickzugehen.

|

|
1946 schllossen sich im Gebiet des Landes Nordrhein- g

t

I

Westfalen und fiir dessen Bercich Kriegs- und Zivilbeschiéidigte
und Hinterbliebgne zZusammen zu einem nicht rechtsfihigen
Verein unter ded Namen "Bund der Kdrperbehinderten und Hin-
terbliebenen Nordrhein-\Vestfalen" (fortan "Bund NRW" genannt).
dhnliche Organisationen bestenden in der Britischen Zone
auch ausserhalb 'von Nordrhein-Vestfalen. Diese Organisati~
onen traten am 39. November 1946 in Hamburg zu einer Zonen-
konferenz zusau#en 1it dem Ziel, eine’ Zusarmenfassung der
bisher getrenn%.bestehenden Verbiéinde oder Vereinigunéen

zu erreichen. D&rt wurde cin nicht rechtsfihiger Verein
gegrindet unter dem Namen "Reichsbund der Kﬁrperbeschﬂdigﬂen,
Sozialrentner und Uinterbliebenon®, der am l. Januar 1947'

seine Arbeit aufnehmen sollte. Der Bund NRV #nderte dara&f— - '

hin selne Bezei#hnung in "Landesverband Nordrhein—\estfawﬁ T f
len des Reichsbpndes der Korperbeschéidigten, Sozialrentner
und Hinterbliebénen" (fortan "Lendesverband NIU" genamnt).

Dieser Landesverband beschloss eine bosondere Satzung, die
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vom 18. November 1947 deticrt wer und nach ihrem § 10 an !
selben Tage in Kraft trat. Der Reichsbund hatte eine
Satzung beschlossen, die am 29, Olctober 1947 in Kraft !
trat. Dic liitglieder des Landesverbandes NRV waren gemiss
der Satzung des Reichsbundes fortan Einzelhitglieder des
Reichsbundes {1l. Satzung des Reichsbundes § 4). Der Vor-
stand des Landesverbandes NRU handelte innerhelb des
Reichsbundes nunmehr als Geschiftstriiger des Reiclisbundes
(§ 9 der Satzung). Auf Veranlcssung des Reichsbundes fend
in den Tegen vom 21, Il2i bis 1. Juni 1948 in Bed Sachsa ein
Bundestag des Reichsbunc es statt, auf dem die inderung der
Satzung und- des NameqP beschlossen vurde. I'orten trug der
Reichsbund den Hamen "Reichsbund deX Kriege—~ und Zivilbe~
schidigten, Sozialrentner und Hinterbliecbenen®, Hech wie
vor ver er cin nicht rechtsfthiger Verein. Auf dem Bundes-
tag in 3Bed Sachsa wurde dic Setzung in Llnzcltelleafg
dert, die getnderte Setzung trat en 1, Juli 1948. 1£§Krafh
Diese Satzung ist Jetzt aassg ebend, \vie zwischen den Par—
teien unstreitiy ist. 'itzlicder des neicJ bundes {§ 4)

_ sind nur Einzclpersoncn, keine Kbrgerschaften, auch Xein

nicht rechtsffhiger oder rechtsfa..liger Verein mit Lusnehme
der Vereinigung St. Georg.» Buind der Erblindeten c.V. in

- Hamburg, der korporatlves aitglied wurde. Der Reichsbund

gliederte sich in Ortsbruppen, Kreise und Lendesverb.inde,

- deren -Vorstinde, obenco wic def BDundesvorstcnd, Gecchiéfts-

triiger des Reicasbundes sind. Uber ihnen stchen der Bun-
desesusschuss,- die Bundeskonferenz und als oberstcs Orgen
der Bundesteg.(§:9 der Satzung). Auf den Bundesteg in Bad
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Sachsa vurde veiter beschlessen, ein Organisationsstatuf

zu schaffen, cdurch des der Bundesvorstsnd becuitragt vur-
de, eine "Vermdgensvereltung ces Reichsbundes Cer Kriegs-
und Zivilbecehidigten, Sozialrentner und Hinterbliebenent

zu begriinden. Diescs Orgen zur Verwcltung des Vermdgons

des Reichsbundes vurde in Form ciner Ccesellceheft it be—

_ schranhter Bef tung zu notericllen ?rotoLoll cm 25. Scptem—
'gxﬂ ber 1948 gegrindet. Dicse Geﬂellschgft _it beschriinkter Hef-
j tung ist die Ilhgerin. In Orgerisctvionsstatut wer der Ent-
vurf. eines 0cscllschuftsverurggs nicdergelegt und darin

als Gegenstand der zu scnef?cnden Vernlgensvemreltungs- .
ptelle im § 3 bestinnt° _ CE

§3

Aufgebe des Unternehmens ist dic trcuhfnderische
Verialtung des Verm¥gens des Neichsbundes der Kor-
perbesochidigten, Spalalrentner und FEinterbliebepen
und die Eutzbermachung dicaes Vermtgens fiir die

' Zrecke des Reichsbundes.

Ferner bestimmte § 16 dessclben Orghnisationsstetuts-

%nderunzen des Gesellschaftsvertrascs sowle die
Auflfsung der Gesellschaft kinnen nur euf Grund

eines Beschlusses der Geséllsch;fterversennlung

:~ erfolgen, der einer Lehrheit von 3/4 der sbgege-~

ﬁ_ ) _ benen Stirmen bedarf. : : : : ¥

Im Gcsellschaftsverurag vom 25. September 1948 erhielt
der § 3, der den Gegeust nd des Unternchmens kennzeichnet, ..
b folgende Fassungs ' : C N

Gegenstend des Untcrnehmens ist Gie Pérderung der -
Bestrebungen des Reichsbundes der Kriecge- und Zi-
vilbesch¥dcigten, Sozislrentner und I'interblietenen,




insbesondere die treuhiéinderische Verweltung des Ver
mbgens dieses Bundes und die.Kutzbarnachung dieses
Vermbgens fiir die Zwecke des Reichsbundes der Krieg
vnd Zivilbecchédigten, Sczialrentner und Hinterblie
bénen,. vornehmlich such fiir den Vohnungs— und Sied-
lungsbau: seiner HIitglieder auf germeinnlitziger '
Crundlage. Das Untérnehmen erstrebt Leinégaawinnen
'..z:’g._elu.ng. ) ’
Lo isf :
Grunder der T lﬂ"erin varen 9 Personen, die durch noteriell
Verhendlung von 6. Qltober 1948 den § 3 des Gesellschefts-

verirags cine gc;ndgrte Iassung goeben, srie folgts

§ 3, Gegenstend des Unternehmens ist dic Fdrdenm
. der Bestrcbungen des Reichsbundes der Kriege- und
- Zivilbecchédigten, Coziglrentner und [Iinterbliebene:
insbesonderec die Verweltung und Ververtuny des Ver-
ngens der Unterorgenisationen dleses Bundes, und z

a) der Ortsgruppen

b) Ereise -

¢) Besgirke .

d) Lendesverblinde und-

e) des Bundesvorstcondes,

die Nutzbcrmachung dieses Vermdgens fiir die Zwecke
‘des Reichsbundes der Kricgs- und Zivilbeschédigten,
Sozielrentner und Hinterblicbeuen, vornchmlich zuch
fiir den Vohnungs-~ und Siedlungsbeu sciner iiitglie-
‘der' cuf gemcinniitziger Grundlage und die 'Vornahme
von freuhndergeschiiften sller frt fiir die oben
unter a bis e genenmntcn Orgenisationen,

Dié Anderung stitszte sich formel auf diec Ermichtigung des

'§ 16 des Organisetionsstatuts und wurde einstirmig von den

Crﬁndern und damaliben Gesellscha;tern dex Klﬁgerin be-

“schlossen und beurkundet.

Die Inde;ung erfolgte, weil inz: ischen die Bezichun
des Reichsbundes zum Lendesverbend KRRV sich verindert hatt
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Dieser Lcndesverbond erstrebte zusarmen mit anderen Verbdén-
den der Kriegs-~ und Zivilbeschidigten, Soziclrentner und
Hinterbliebenen die Vereinigung dercrtiger Orgenisationen

in s#ntlichen - westlichen Besatzungszonen zu einer iber die
Zonen reichenden (Gesamtorganisation. Zu diesem Zweck war von
einer "Arbeitsgemeinschaft", die ilber dle Verwirklichung Je—~
ner Bestrebung verhandelte, zum 25, September 1948 ein Bun-
destag nech Stuttgart cinberufen worden. Die Einberufung '

- Dberuhte cuf einer Konferenz von Vertretern der Landesver-

bEnde der drci Vestzonen, die em 17. und 18, Jull 1948 in
Kassel stattgefundén hatte. Der Reichsbund lehntie die Be-
schickung des "Bundestages" 1in Stuttgart ob, wihrend der
Lendesverbond NIV gereinsem mit enderen Orgenisationen der
Kriegs— und Zivilbeschédigten, Sozialrentner und Hinterblie-
benen die ZuscmmenTassung aller dieser Organisationen der
drei westlichen Besatzungszoneﬂ anstrebte. Zur Vorbereitung
seiner Stellungnehme hielt der Lendesverband NRV am 28./29.
lugust 1948 in ILippstadt eine Landeskonferenz ab, in der
beschloscen twurde, decs der Lendesveobend NRY Vertreter
(Delegierte) zum Stuttgarter Bundesteg entsenden sollte.

Dieser Bundestag fend am 25./26., September 1948 in Stuttéart ’

tatsééhliéh_statt:und var besucht von Vertretern der Landes-
organisationen der Amerikanischen und Franz8sischen Zone
sowie des Lendesverbondes NRV, wihrend der Reichabund und’

die anderen Lanﬁeqvérbﬁnde der Britischen Zone dem Bundes— '
. tag fernblieben. Der Bundestag in Stuttgart griindete mit

{iberzonalem Bereich den "Bund der Kriegs- und Zivilbeschi-
. digten, Sozialrentner und Hinterbliecbenenverbinde Deutsch-
lends e.V." mit dem Sitz-in Frankfurt, forten BKD genannt.
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Der Reichsbund erblickte in dem Verhelten des Landesverb
‘des ln\l einen Verstoss gegen die oatzung,er klérto durch sef
nen Vorstand die Litﬂlicdschaft derjenizen Lilitgllieder des
Lendesverbendes NRV fUr erloschen, die an der Stuttgarter
Tagung teilgenommen hatten, und gwvar éurch Irklirung vom
5° Ok ober 1948. Hiervon rurden betroffen der l. Vorsitsze
des Landecverbandes HRY Dr. Yeltershach und der Geschéfis-
‘uhrer Dunm. An Tage, an dem diese Erklirung des. Reichsbun-
des den Jgt:offenen zuging, am 6. Ol:tober 1948, inderten
die Gesellschafter der Kliigerin, wie oben gepagt, den § 3
des Gesellcchaftsvertrages und damit den Gesenstend der
Kl&gerin, Zugefilgt vurden gegenilber.der. urspriinglichen Fas-
~sung. die ﬁortei escscnce

", ..oo und Ververtung des Verndgens der Unter-
organisction dieses Bundes, und zwars
"a) der Pritsgruppen,

b) der Kreise,.

¢) der Bezirke,

d) der Landesverbdnde und

+ . e) des Bundesvorstands se.e.."

untl-der ‘Schluse~Halbsabtz-von "und ¢ie Vornehme e..." an.
Die-iibrige Fecsung des 8”3 deckt 'sich mit der ursyring-
lichen Form. Auf ciner weitcren Landeskonferenz des Landes-
~ verbendes KRV ean 10. Okiober 1948 in Bochum erklérte der
Vérsitzende dieses Verbandes Tilr dén Landesverband den Riick-
tritt ded Verbended sus dem Reichsbund und bezelcinete
' gleichsceitig die Mandeto Piir Nordrhein-Testfalen auch im
Bundesvorstand und.in Bundesausschuss als-erlecigt., Sodann
béschloss die Lendeskonferenz in Bochum eine neue Satzung
und die @Griindung ein¢s selbsténdigen Vercins, in den cie
Liitglieder des Lendesverbends NRY iiberireten sollten., Die
Satzung dieses Vercins wurde auf der Konferenz in Bochum
beschlossen und gur BPintragung in das Vereinsregister ange-
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teldet, dic im Dezewber 1948 bein Antsgericht in Dilsseldorf
rfolgte. Dicser eingetrogene Verein mit dem Hemen "Verbend
der Kiricge- und Zivilbecchiidigten, Sozizlrentner und linter-
R blicbencn c¢.V. Hordrhein-i/ectfelen, Tiicseldorf, Kascrnen-

H gstr. 61 ~ 67" ist dor BeXlegte. Er betrachtet sich zls der
;f frechtsncchfolger des Lendesverbendes HRY, cuch cowelt es

i cich un des Inventer, beesonders die Tlrocinrichtung des
Londesverbondes I'7 ncndelt. Dicses Tnventer und derunter
die sicben rit der Zloge von der XKlilgerin geforderten

: Schreibzaschinen sind inm Jesitz des Belllegten. Tic Beschliis-
ég . |se der Lcndeskonferens in Bochun sind noch den Vortrag des
= Bel-lagten auf einen in Anril 1949 in Bonn abgehaltenen Lendes-
verbendstcg bestitigt worden; der.Léndesverbandstcg'erkann—
te nerentlicn c¢ie Loslbcung des Lendesverbendes ¥RY vom
Reichcbund en uné genehnigte dic neue, in;tischcn.im Yer-
einsregister bereits eingctragene” Sctoung des Jetzigen Be-
klagten.

Von den sieben Schrcibmeschinen hat der Tund R
vor der Crincung des Rewcnsbundea drei iaschincen enge-
sche?ft bnd ‘bezehlt, Dic restlichen vier hu"cninen hat der
. Lendesverbond 1;U nach der Grilncung des Relcnsbundcs, aber
§ ' vor deén Zeriirfnio nit denm Reichsbund eryvorben. Hach dem

: Vorireg des Beklegten eriolgte die Zahlung des Kaufpreises
Ko dieser iisschinen eus demjenigen Teil der hitglicdsbeitrh—
' ge, die von Reichshind dem Landesverbend Hmi Uberriesen
vurden. Hicrzuw bestinmt dic Satsung des Teicnsbundes, Fas-
sung von 1. Juli 1948, in § T wie ;olgt--

. : "y, Der moneuliche Beitrag betriigt Dii 0,90. davon ‘
' erhiilt der Bundesvorstznd Iii 0,30, Gle restlichen
D 0,60 vwerden von den Lendesverbiinden en die nach--
geordneten Gcschu;tsurager vorteilt. Tie LrhoLung
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des Beitrsges oder Sonderbeitrube élirfen nur vom
Bundesvorsisnd gngeordnet viorden: Dieces bedcr?
' jedoch beinm niichsten Dundesteg dessen Bestiitisung,

2. - Der Beitrsg wird ‘durch Zinklcben von Deltrags~
merken in des Uitgliedsbuch quittiert,

A huf ;nurag enn bei ifittellosipgkeit der Betrag
... teilweise durch den Lendesverbznd erlessen verden.
Alg Dlindestheltres sind jedoelh £ir jede beitrags-
freie i‘arlze Dif 0,20 en dic Bundesheugiloecce ebau-
iihron. Die Ortsgrupven kdmrnen sur Bestreitung
ihrer fuifgeben "u"ch1 iige ecrheben. In den Ort.sgrupnen
: derf der Bevculucs nur in ciner rpindectcns drei Tage
o vorher nit der La,eao“duun" bekennigenechien Ver-' *
serxalunyg gc;asat werden., Zui -rrrsztuctan' der 3Be-
sealiicse der Ort crunpen bederf co-éer vo:herigea-
. .~ Geneaoigung des- nde —~ bezw.Buncesvorstzndes."

'In'ééf Eltcrcn 7ec=ﬁﬁg'ées Rcichébunucb'vom 29. Oktober
"1947 wer (9 7) der i Beitreg euf wonetlich IIi 0,70 festge-
setzt, wovon der Bunccsvorstend Tii 0,10 erhalten eollte,
die. reSullchen il 0,60 den Londesverbiinden cur Verteilung
“en Gie nachbeordneten Ceschlftstriger Uberwiesen vurden.,
Dus hech* der Ortszruwpen, zur Bes treitung ihrer ! ufgahen'
Zuschluge zu erheben, vier cbenso beref'elt uie in der sphte-
ren Satzung, Der Acndesverb nd MRV hat dte 4 Schreibma—

. gchinen eus den ibn vor Zeichsbund iherlegscnen Weil der .
['monatlichen Beitruge eng eschwf;t und bezehlt.

_ Der ‘jetzige BeLle"te ‘betre chtet ‘gich als mechtsnadl
: folber des Jendesverbsndes HRY/ auch nittelber ols solcher
'-des Bundes HRW. : S '

Die Llégerin, die als Vermbgensverwalterin des Reic
bundes dessen Aechte euf die uchrcib¢cschinen gclteud mach
behauptct, die Leschlncn seilen durch die Gri ndung des
_ Reichsbundes in cessen Tigentum ﬁbcrgegangen, euch soweit
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' gle vor dicser Griindung engeschefft weren, Die 4 sp¥ter be-~

schafften laschinen scien mit Eitteln des Reichsbundes er-
worben und deher éeccen figentum. Sle beentragt,

den Beklagten zu verurteilen, an sie 7 Schreib-
mepchinen hereuszugeben.

Der Beklagto beantra t,

die Klage ebzuvieisen,

1B Er bestreitet dic Scchhe? fugnis (Aktivlegitimation) der Kl#-

gerin. Er besveifelt die Rechtsbestindizkeit und Rechtswirk-
senkeit der 3eschliisse des Lundesteges in Bed Sachsa. Dort-
hin seien von den Landesverﬁﬁnden Delegiorté entsendt wvorden
Tfir 100 Sitze. Der Vorstand_deﬁ Reichsbundes lebe diese Zehl
willliirlich cuf 150 erhtht und 34 Sitze, Gie urspriinglich
fiir die sﬁddcutschén Vorbénde vorgesehen wvaren, aber cdurch

- deren fusbleiben nicht besetzt vurden, nicht zleichméissig

auf die ciﬁzclnen Lendesverblinde der Brit. Zone verteilt,
gsondern nur Cie ihm zenchmen Lendesverbénde Niedersachsen,
Schleswig-olsicin und Hemburg einseitig bevorsugt, dem

" Bund FRV aber nicht die ibm zukommende Stimmenzehl zuge-
- stenden. Dic Ubertrebung der Vermdgensvervaltung des Reichs-

bundes guf die hlaberin hilt der Beklegte ftr vnmirksem,
da sie in der. Satzun nicht festgelegt sel. Die in Bad.
Sachsa geplcnte’ Orgenisauionsuberuragung der Vermdgensver-
waltung ces Rﬁichsbunues auf eine dritte Stelle habe sich
nur auf d*e Vorwal tung der. eingehenden *1tgliedsbeitrnge

" erstreclken sollen, namentlieh der Zchlungen Tir die Sterbe-~

Lasse, da'egen nicht frither vorhandene Vernbgenswerte dexr

'einzelnen‘Organisauiqnen, wie des. Bunaes HV/, erfasst, vor

allem nicht des nbtwendige Biiroinventer wie L:tbel und

.Schroibmescninen. Endlich meinte der Bellagte, nurch den
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R 5;?.hu9tritt des’ Lendcsverbendes FRV. sus dem Feichsbund sei
_.zur Verwaliung des Verm&gens ‘des Reichsbundes weggefallen,

macht der Iléigerin en den.7 Schreibmeschinen; soweit 3

S

dieser Reichsbund eufgol8st und die Befugnis der Xligerin

Der Beklegte bestreitet das Eigentun oder die Verfiigungs-

Lsschincn vor Grindung des Reichsbundes beschafft varen, .

: _halt der Bel.laute des Eigentum des Bundes; spHteren: Landes-
_vcrbandes HiY, und Jetzt. sein eigenes als des Rechtsnach- -

folgers fiir unbestreitbar. Die- 4 spiter beschafften Lasehnw

" géien eus "itteln gekauft, die zur freien Verfilgung des
Lendesverbendes und der Ortsgruppen des SRV gestanden hit-

ten. fuch ¢iese Laschinen kbnnte die Klagerin nicht fir
den Reichsbund an sich ziehen.

Hilfsweise nacht der Beklagte ein Zuruckbehaltungs—

" recht =n den 7 uchreibmgschinen celtCnd. Burch den Austritt
'des Landesverbendes DY aus dem Ycibhsbund und uie daraus

folgcnde uflﬁsunc des Reichsbundes® seli nie Auseinander-
setaun" ‘des’ h,icnsbundes notwendig ge\orden (BGB § 730)..

"Der BeLlegte habe als uechtsnachfolger des Lendesverbandes
L WRT Anunruch euf das bel Auseinunder etzunb sich ‘ergzebende

Cutheben. Bis zu deosen Luszehlunr sei der Bekla ite zur
Zurﬁckbehal ung def aschinen beredhtigt.

Das Landgericht nat der Ilage statt"egeben und den

'Béklagten zur Herausgabe der T Schreibmeschinen verurteilts

Hierge sen- hat der Beklagte Berufung eingelegt mit dem Ziel-
der Abweisung der Klage, vielchem Antrzg ¢ie Kl#égerin ent-

~gegentrat.-Beide. Parteien -haben ihr Vorbringen im Berufungs

verfehren erginzt und weseirtlich- erweitert, besonders euch
eine Reihe von Urkimden vorgelegt, so das Protokoll iiber
den Bunﬂes»eg in Bad Sac 18a und die Dinladungen nebst den
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Verhendlungsprotokollen der Lendeékonferenzén des Landes—
verbends LRV in Lippstedt und Bochum gowlie des Rundéschrei-
ben en die l'itglicder des NRV, Jjetzt des Bellegten iiber

das Ergebnis der Lendeskonferenz in Bochum und deren Vor-:
geschilchte von 11. Oktober 1248. Das Oberlandesgericht

hat Zeugen gehbrt und euf Grund der Beveissufnehme in Tiir-
dlgung des geseanteon £1- teninhalts, namentlich such der Urkun-
den, die von beiden Pertoien vorgelegt vieren, das Urtell

des Lendgerichis Disscldorf abgendert und die Klage kosten-
pflichtig ebgeviesen, -4

Hiergezen richtet sich die Revision der Kligerin,
e mit der sie beentragt, unter Abiéinderung des engefochicnen
;?” Urteils die Lerufung des Beklagten curiickzuwelsen, hilfs-—
if . | welse den Rechtsstreit en des Berufungsgericht zuriickzuver-~

welisen. Dic BeLlegte wer im Devisionsverfahren nicht ver-
treten, :

Ents cheidunéssgﬂnde-

b -

_ I. Der Klegentirag richtet sich auf Herehsgaﬁe von.7 -
P Schreibzzschinen, Er deckt die reine Tigentumsllage (BGB o
.éf .§ 985), éie Besitzklage (BGB § 861) unh den fnspruch der :
.?1 = | Kl&gerin auf Verscheffung des Digenttms an den Schreibma-
_g; schinen., Vire das Berufungsgericht nicht zur ! bveisung der

g | Klage gekommen, so hiitte eich. eine Llarste11ung des Antrags
E: empfohlen, besonders nc ch der Iichtung, ob dic Tlégerin
é; Eigentum fir sich Beleu begehrt oder nur fiir den Reichs~
‘%%1' bund, Die blosse Besitzlklage scheidet ‘aus. Es hendelt sich
%g nicht um den reinen Lﬁrperlichen Besitz_an“den Schreib- .
& maschinen, sondern die Eligerin begehri ein Substenzrecht .
e an ihnen, sei es“unmitteibqres Eigentum, sei es Hersusgabe ?
. unter Verscn ffung des Bigentums. Dic Klege ist in erster B

"'l_ '_".;",,_. . N : N
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Linie als Zigentumsklage (rei vindicatio) zu priifen, welten
hin der fnspruch der Klégerin euf Ubereignung der leschinen

sel es an sich sclbst, sel es an den Reichsbund.

II.  Die KlEgerin ist cuf Grund des Orgenisationsstatuts

zur Verwaltung des Verrtgens des Reichsbundes bestellt
vorden. Sic hcndelt zver in ihrem Fenmen, eber zun besten
und im Interesse. des Reichsbundes. Dor Gogenstend ihres Un-
ternchzens in der urs prﬁnglichen Fessung des § 3 goigt, dass
ihre gesamte geschéftliclhie THtigkeit der Férderung der Be-

- strebungen ées Reichsbundes éienen soll und ihr dic treu-
" h#nderische Verweliung des Verrdgens des Bundes, somit die

Hutzbermachung dieses Verndgens zugewiesen ist. Deraus er-
geben sich unnittelbere Verwaltungsrechte der Xlégerin, so-
weit sic els Zreuhénder handelt, cuch Eigentumsrechte en

den im. Innenver:élinis den Reichsbund gehﬁrigen Yerntzgens-

werten, Diese Defugnis becchrinkt sich indes euf den
Reichsbund. Die chitere Fescung des §.3 von 6, Oktohox,
1948 Xkenn nicht massgebend sein. Der Berufungsriéhter welst
sutreffend dereuf hin, dess dio Gesellschafter, der Ililge-
finvvon sich eus und ohne Anderung des Orgenisatioaggjﬁ%ﬁ%s

oder tengels eines besondéren Beschlusses des Reichscbundes,

und zwer windestens des Bundeseusschusses ‘wenn nicht ger
der Bunueskonferenz oder des Bundestabes (Satgung S Q Aos.

'1), den’ Zveck der Xldgerin und den Gegenstand ihres Unter-’

neLmens nicht erweitern lonnten, Dcher konnte und Lkann dile
Flégerin nicht “Ur den Lendesverbend HDV' oder ﬁberhaupt

“einen der Lendesverbélde innerhelb’ des Reichsbundes hen-
_'deln, es séi denn, dess es cich unz.eifelhaft un Verntgens-

werte hendelt, die dem’ helchsbund gehdren und von der KlE-

' fgerin zZu verwalten oder zu verherten sind. Hur insoaeit
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unterliegen Vermtigensverte im Besitz der Landesver-
bénde der Verfilgung der Kl&gerin. Im ilbrigen kann die
Befugnis der Klégerin, in die Vefﬁ&gensgebarung der
Lendesverbdnde einzugreifen oder gar deren VermSgens- .
werte als Eigentum an sich zu ziehen, sei es auch nur
in ihrer Eigenschaft als Treuhlinderin des Reichsbundes,
nicht anerkennt verden. Denn das Organisationsstatut
war auf dem Bundestag in Bad Sachsa nur mit dem Inhalt
beschlossen, den die urspringliche Fassung in § 3 des
Gesellschaftsvertrages der Kléigerin wiedergibt. Soweit
es sich um das Eigentum des Landesvérbandes RV han-
delt, ist daher die Befngnis der Klégerin mit Recht .
i vom Beklagten in: Zweifel gezogen., Was die Revision i
P hiergegen vorbringt, kann nicht dberzeugen. Der Auf-

' trag, der vom Relchsbund der Klhgerin erteilt ist, kann

sich stets nur auf die Vermﬁgenswerte, besonders die

Sachen des Reichsbundes erstrecken, Zur prozZessualen
Ge’tendmachung dieser Rechte ist die KliHgerin frei-

dich* berechtlgt und zur Begrﬂndung ihrer Sachbefug-

nis genligt die Behauptunb, ‘es handele sich um Eigen-

tum oder mindestens Vermgenswerte des Reichsbundes.

Der Auftrag des Reichsbundes, auf den die Eligerin

sich insowelt stiitzt, ist inhaltlich aus dem Organi-
sationsstatut zu entnehmen., Dass der Reichsbund und - - :
seine Organe, besonders der Bundestag, der Kllgerin

einen weiterreichenden Auftrag erteilt hétten, ist

-.(;: lk..".-_ . -y _|.-

‘ aus dem Sachyerhalt nicht zu entnehmen, Die Folgerun- :
}%ﬁ#. gen, die die.Revision aus § 9 und § 10 der Satzung i

zieht, sind unbegrlindet; diese Stellen behandeln nicht
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'den Landesverband, sondern die Ortsgruppen und geben
-keinen Aufﬁéhluss dariiber, was Bundeseigentum sel, PMir
' die Deutung des Klagantrage ist insoweit die prozeB-
rechtliche Stellung der Kldgerin und ihre'Ermuchtigung
zur Geltendmacﬁuhg der Anspriiche des Reichsbundes von
der Revision zutreffend herangezogen. Das Berufungsur-
teil hat indes die Sachbefugnis der KlHgerin im ganzen
* nicht beméingelt,.sondern nur ihr Recht zur Beanspru-
chung vdn:Sachwerten'der_Landesverb&nde verneint, -

III, Filr den Streit der Parteien sind die Satzun-

gen des Reichsbundes, des Landesverbandes NRW inner-

halb des Reichsbundes und der Gesellschgftsve:trag der
Klégerin bedeutsem. Daher ist zu priifen, inwieweit bei-
de Vorschriften in der Revisionsinstenz frei nachpriif-
bar sind, Die Satzung des Reichsbundes sowohl wie des
Landesverbandes regeln allgemein die Rechte des Vereins
gegeniiber den einzelnen Hitgliedern und beim Reichsbund
des Vereins zu seinen Geschéftstrigern (Satzung § 9).
Sie erfassen daher nicht rur das Rechtsverhiiltnis swi-
‘schén dem Reichsbund und dem Landesverband, sondern .
darliber hinaus -die aus gleichem Rechtsgrund entspringen-
den Beziehungen des Reichsbundes zgu sﬁmtlichen Geschﬁfts-
"trégern und / oder. den Landesverbtinden. Die Satzungen
‘ktnnen daher im vorliegenden Fall wie typische Vertrags-
bedingungen béhandelt werden. Sie gelten ‘auch iber den
~ Bezirk eines Oberlendesgerichts hinaus (ZPO § 549).

Beim Reichsbund ist dies ohne welteres klar. Er er-
'streckt seine T&tigkeit auf die gesamte Brit. Besatzungs-
zone und deher auf die Bezirke mehrerer Oberlandesgerichte.
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uch der Landesverband NRV greift iiber den Bezirk des
berlandesgerichts Dilsseldorf hinaus und unfesst ne-

en diesem den Begirk der Oberlandesgerichte Hamm und
{61n, Gleiches gilt fiir die THtigkelt der Kl#gerin und
Fhren Gesellschaftsvertrag. Daher sind die Satzungen .
der beiden KSrperschaften, des Reichsbundes und des
Landesverbandes HRV, der Gesellschaftsvertrag der KlH-
gerin und ebenso die Satzung des Beklagten im Revisions--
verfehren frei nachpriifbar, . '

IV, Die Passivlegitimation des Beklagten ist vom
Berufungsgericht bejaht worden. Es nimmt an, daB der

- [Bund ¥RV als Ganzes im Lendesverband ¥RV aufgegangen

ist und sdmtliche Mitglieder des ursprlinglichen Bundes
ERW.oder deren Mehrzahl auch solche des Landesverbandes
RV wurden, oder, wenn die Mitgliedschaft beim Reichs-
bund an die Spitze gestellt wird, kraft dleser Mit-
gliedschaft auch gum Landeéverband HRV gehSrten, Aus
der zweimaligen Aufnahme von Krediten filr den Landes-
verband NRV folgert der Berufungsricliter nichts Gegen-
teiliges. Die Richtigkeit dieser Ausfihrungen bedarf
keiner n#heren ErSrterung, da sich die Passivlegitima~
tion des ﬁeklagten'ohne weiteres daraus ergibdt, .daB '
der Beklagte unmittelbarer Besitzer der streitigen
Schreibmaschinen ist und der Kléger dfe Herausgabe

der Schreibmaschinen gem&B § 985 BGB begehrt.

V. Der Reichébund'ist'vom Bundestag in Bad Sachsa
als nicht rechisfihiger Verein gegriindet worden. Die

.
n
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vor ihm bestehenden einzelnen Organisationen waren
ebenfalls nicht rechtsfihige Vereine, so namentlich
der Bund ¥RVW. Die Satzung des Reichsbundes bestétizt,
daB er als nicht rechtsfihiger Veréin anzusehen-ist.

Die nach Rechtslehre und Rechtsprechung maBgebenden

Merkmale, némlich eine kirperschaftliche Verfassung,
ein Gesamtname und die Unabh#ngigkelt des Vereins

" vom Gechsel seiner Mitglieder, gelten filr den Reichs-
© bund ebenso wie fiir den Bund NRV (s Staudinger-Riezler,

BGB 10, Aufl § 54 Anm 1; Palendt BEB 9. Aufl Vorbem
vor § 21 Amm 1; RGEK § 54 Anm 1), Es kann in diesem
Zusemmenheng offenb;eiben, wie sich nach Grﬂndung des
Reichsbundes die organisatorischen Verh#ltnisse in
Nordrhein-Testfalen weiter entwickelt haben, insbe-
sondere bedarf es keiner Priifung, ob der Landesverband
NRW Rechtsnachfolger des Bundes HRW gewdrden ist und
als ‘solcher neben seiner Eigenschaft als Ceschiftstri-
ger des Reichsbundes ein selbstéindiger, nicht rechts-

 fhhiger Yerein gewesen'ist.:Fur'die hier zu entschei-

dende Frage, ob der Reichsbund Eigentiimer der strei-.

'tigen Schreibmaschinen geworden ist, ist diese orga-
. nisatorlsche nntﬂicklung ohne rechtliche Bedeutung.

.-_:ﬁ« .

' VI; 1.) Zunachst fragt sich, ob die 3 Schreilbma-

Y.
schinen, die Eigentum .des Bundes NRV im Zeitpunkt der
Grﬁndung des Reichsbundes gewesen sind, mit dessen. '

'Grﬂndung ohne weiteres guch dessen Eigentum geworden

sind; Diea;jFrage ist entgegen der Auffassung der Re-

-'vision_zu verneinen, da ein selbsttitiger Eigentumsa

e -;&L‘, -;

T s e N
o o




V4

._ ."-.19 -

iibergang allein Gurch die Griindung des Rcichsbundes. o h hig
etwa nach Fusionsgrundsiéitzen von Handelsgesellschaften

im Vereinsrecht mangels einer gesetzlichen Grundlage

_ |nicht m8glich ist. Das gilt selbst dann, wenn nach dem -

- [Willen der Beteiligten der Bund NRW aufgeltst und sein

' Eigentum auf den Reichsbund Uberfithrt werden sollte,

Vielmehr ist auch in einem solchen Fall eine Eigen-
tumsiibertragung nach sacfffechtlichen Grunds#tzen er-

. [forderlich, demit das Eigentum fiir den Reichsbund an

den dem Bund HRV gehbrigen Sachen, also auch an den

drei Schreibmaschinen,begrﬁndet werden konnte, In.die-

sem Zusammenhang stellt der Berufungsrichter fest,

daB bei Griinduhg des Reichsbundes auf dem Bundestag

in Bad Sachsa die Absicht dehin ging, das gesamte Ver-

mbgen der fortan in den Reichsbund zusammengefassten™ -
Orgenisationen in des Eigentum des Reichsbundes zu '
Ubertragen; aber diese Absicht sei nicht verwirklicht .
worden; namentlich sei eine tatsiichliche Rechishand-

lung fir die Verwirklichung der Absicht nicht fest-

stellbar. Gemeint ist hiermit, daB die Durchfithrung -

-Jener Absieht, besonders der sachenrechtliche Vollzug

der Ubereignung von Sachwerten und der dbertragung yon'
Forderungen, unterblieb. Diese Feststellungen sind

mit dem tatsﬁchlichen Verlauf vereinbar; bei ihnen o

handelt es sich nicht um die Auslegung ‘der Satzung -

als soleher, sondern um die reine Tatfrage, inwieweit

im Rehmen dieser Satzung die Absicht des Bundestages

auf. Grﬁndung der Einheitsorganisation, eben ‘des Reichs-

bundes, wirklich durchgefhhrt worden ist. Rechtlich .
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steht dic Folgerung des Berufungsurteils aus diesen-
Vorglingen mit den Tatsachenn im Einklang. Auch die
Satzung des Reichsbundes ergibt hieriiber nichts. Die
Vorschriften der §§ 7 £f lassen ungeregelt, wie es
. mit den Sschwerten'zu halten sei, die bei Griindung
des Reichsbundes im Eigentum und Besitz des'Landes-
verbandes und der Orisgruppe standen, und weiter sol-
chen, die nach Grilndung des Reichsbundes beschafft
- wurden. Das Berufungsgericht vermisst insoweit: einen
“naéh aussen erkennbar hervorgetre%enen Vorgaﬁg, wo~
‘nach an den Sachen und sonstigen Vermgenswerten des
Bundes NRW ein Eigentumswechse1 oder Vechsel des Rechts~
trigers, némiich der fritheren Organisationen, erkennbar
vorgenommen wurde. Soweit eine solche Absicht bestanden
haben sollte, stellt der Berufungsrichter fest, sei sie
nicht verwirklicht worden; namentlich die Ubergabebi-
lanz, die fiir die Landesverbliinde gufgestellt werden
sollte, und auf Grund deren eine Ubereignung an den
_ Reiehshund hétte erfolgen k8nnen, sei nie ausgearbeitet
worden. Infolgedessen sel der frilhere Zustand bestehen
geblieben .und man habe tatsﬂchlich das Eigentum an den
' 'orhandenen Sachwerten “von den einzelnen Lendesverbin-.
. den nicht auf - den Re}qhsbund ﬁbertragen. Schuldrechtli-
.. che Anspriiche sind\?Jcbt an den Reichsbund abgetreten
orden. Das Eigentumﬁam Inventar, das die Landesverbﬂn—
de vor Grundung des Reiehsbundes besassen, ist daher
: unverandert geblleben. 7 -

N 4 |..1 "'3 l P

Hierausiﬁglét daB bei den Sehreibmaschinen, :
d1e voryGrﬁndung des Reichsbundes dem Bund NRV gehSr-
ten, dangigentum nicht ver&ndert worden ist. Das Beru-
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fungsgericht stellt fest, daB keine Ubergabe dieser

3 Schreibmeschinen an den Reichsbund erfolgt ist,
vielmehr der Landesverband diese Mschinen in glei-
cher Veise wie vorher benutzt hat. Der Wille des Lan-

.| desverbands, diese lMaschinen nunmehr flir den Reichs-

bund zu besitzen und etwa den Reichsbund zum mittel-
baren Besitzer zu machen, ist vom Berufungsgericht
nicht festgestellt. Damit ist die Grundlage fiir die
Eigentumsklage hinsichtlich der drei Schreibmaschi:--
nen nicht gegeben, . ' ‘

2.) Bei den vier Schreibmaschinen, die. der Lan-
desverband nach Grindung des Reichsbundes anschaffte,
ist auszugehen vom Vorbringen des Beklagten, diese
Maschinen seien beschafft aus den Beitr#gen, dié der
Landesverband NRV vom Reichsbund erhielt. Uber diese
Beitrige besagt § 7 der Satzung des Reichsbundes,
daB vom Monatsbeitreg jedes Mitglieds von 0,90 DM

| der Bundesvorstand 0,30 DM erhielt,'die.resflichen

0,60 DM dem Landesverband zur Verteilung an die .

_ naehgeordnetén Geschéftstriger zugewiesen wurden.

Das_hat der Landesverband NRW getﬁn; Im ProzeB hat
die Kllgerin dem Beklagten vorgeworfen, die Beitrags-
marken des Bundes seien nach Austritt des Landesver-

| bandes NRYW aus dem Reichsbund noch benutzt worden.
'Gem#i8 der Satzung des Landesverbandes NRW erhielt
‘dieser vom Beitrag 0,20 DM, die Ortsblinde 0,20 DM,

die Kreisbiinde 0,30 DM, das ergibt 0,70 DM, somit
0,10 DM mehr als vom Reichsbund-dem Landesverband -

| zugewiesen wurde. Die Satzung des Reichsbundes lie8'
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die Msgliehkeit einer Erhebung von Zuschliigen zur Be-
gtreitung der Aufgaben der Ortsgrupven offen (§ 7).
Der Landesverband verteilt in seiner Satzung (§ 3)
0,70 DM stett 0,60 DM gem#if § 7 Ziff 1 der Satzung des
Reichsbundes, Zur Aufkllirung dieses Unterschieds hat
der Berufungsrichter nichts festgestellt. Der Zusam: -

" menhang der beiden Satzunzen zeigt aber, daB die dem

Landesverband liberwiesenen und von ihm verteilten Be~
trhge nor Vermbgen des Peiehsbundes varen und sein
konnten. Das gilt auch filr etwaige Zuschliige, deren
Erhebung der Zustimmung des Reichsbundes bedurfte.

- Bs Tolgt ferner aus der -bel Griindung des Reichsbundes

bestehenden Absicht aller Beteiligten, eine Einheits-
organisation zu schaffen, von der die Laendesblinde fort-
an abhingiz waren, Der Beklagte hat nicht , angegeben,
der Landesverband habe wihrend der Zeit der Zugehdrig-
keit'géiner Mitglieder Sonderzuschléige. flir die Orts-
gruppen erheben diirfen oder erhoben. Die gesamten ihm
zugeflossenen Beitriige stammten also vom.Reichsbund

und waren Teile seines Vermbgens.. Diese Folgerung wird
bestéirkt durch die Bestimmungen der Satzung des Reichs-
bundes, wonach alle Vermgenswerte der Ortsgruppen und

. Landesverbﬁnde Eigentum des Reichsbundes sind (§ 9
Abs 3), auch bei Auflﬁsung oder Ausscheiden einer Orts-
‘gruppe sémtliche ihr zugeflossenen Beitrége und ihr ge-

samtes Inventar dem Reichsbund zuf#llt (§ 10 2iff 8).
Ein unﬁittelbarer Erwerd dieser Maschinen fir den
Reichsbund liegt nicht vor, Das Berufungsgericht verb
neint mit Recht, daB hier eine Surrogation eingetreten
sei, derart, da8 &n Stelle der vom Reichsbund dem Lan-'
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desverband URY tberwiesenen Mitgliedsteilbeitriige ' S LA
{Satzung des Reichsbundes § 7, des Landesverbandes ' !
§ %) die Masch;nen an die Stelle der Geldbest#nde
etreten seien. Im rechtlichen Ergebnis trifft dies
ber aus folgenden Erwéigungen zu.: Die Mittel, aus
enen diese Maschinen beschafft wurden, entstammten -
en Hltglledsbeltragen, die Eigentum des Reichsbun-
es waren und auf deren satzungsgemBe Verwendung
jurch den Landesverband er Anspruch hatte, Der Lan-
esverband hat bel Verwendung dieser Mittel nur Ver-
Sgen des Reichsbundes umgesetzt, hier Geld in Sach-—
rerten angelegt. Er kann also bei Beschaffung der Ma-
chinen nur in Vertretung des Reichsbundes gehandelt
aben, indem er die ihm vom Reichsbund iiberwiesenen o f?%
itgiiedsbeitréige im Interesse des Reichsbundes ver.. 8
andte und aus den in der Kasse des Landesverbandes.
orhandenen Geldern des Reichsbundes die Sachwerte,
ben die vier Schreibmaschinen, erwarb. Da die Bei-:
rége nach der Satzung des Reichsbundes diesem allein
‘ustanden und der Landesverband keine eigenen Einnah-
er hatte, sind die Maschinen in das Eigentum des
eichsbundes iibergegangen. Der etwaige Wille des Lan-
esverbandes, die Haschinen 'als eigenes Eigentum zu .
X rwerben, kann rechtlich nicht in Betracht kommen, :
o eil damit.der Landesverband gegen die Verpflichtun-— N2
zen, die er dem Reichsbund erfiillen musste, verstos- '
en hitte. Soweit Mittel des Reiohsbundes ausgegeben
;urden, kenn der Lendesverband HRYV diese nur im Inter-
esse des Reichsbundes verwendet haben (Satzung des
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Reichsbuﬁdeq § 9 Abs 4). Es liegt nichts dafiir vor,

daB8 der Landesverband NRV bis zur Landeskonferenz in
Bochum und bis zum AusschluB seiner leitenden Vorstands-
mitglieder aus dem Reichsbund die Satzung des Reichs-
bundes nicht hitte gewissenhaft béfolgen wollen. Also
hat der Landesverband NRW diese Maschinen mit Mitteln
des Reichsbundes erworben%und sie fir den Reiohsbund
benutzt und verwahrt; es liegt ein Besitzmittlungs- _
verhaltnis vor. Der, Landesverband blieb unmittelbarer
Besitzer, begrtndete ‘aber durch die Beschaffung der
Maschinen aus ‘Hitteln des Reichsbundes dessen mittel— ‘
buren Besitz (BCB § e68). Denn ist der Anspruch des
Reichsbundes auf Herausgabe der Maschinen berechtigt,
nachdem der Landesverband durch Austritt aus dem

' Reichsbund des BesmtzmittTungsverhaltnis seinerseits

geltst hat. Einer Abtretung der Anspriiche des Reichs-
bundes auf die Kl#gerin bederf es insoweit nicht,

=} Tn Sinne des Klagantrages ist somit der Anspruch
auf aeréusgube der vier Laschinen berechtigt.

3 } Da die vier Schreibmaschinen vom Landesver-
band mit Hitteln des Reichsbundes angeschafft wurden,

e sind sie nicht Eigentum des Landesverbandes geworden,

"auch der Beklagte hat kein Bigentum an ihnen erlangi.
Die Folgerung des Berufungsgerichts, die Klﬁgerin kbn.-
ne die Herausgabe der Maschinen nicht vom Landesver-
band fordern, weil sie zum Eingriff in das -Verm¥gen

der Landesverbinde und ihres Inventars nicht befugt
sei;.geht'daher.fehl,'Sie ist zudem keine Frage der
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Spchbefugnis der Kl#geriny. sondern des materiellen
Rechts en den vier -Schréibmaschinen.

VII. Ein Zuruckbehaltungsrecht steht dem Beklagten
nlcht ZU., Von ‘vornherein waren die vier Schreibmaschi-
) Llnentum des Reichsburdes und nussten bel Aus-
schelden des Landesverbandes aus dem Reichsbund die-
semn Uibergeben werden. Ob und inwieweit dem Landesver-
ind bei der vermSgensrechtlichen Auseinandersetzung

t dem Reichsbund Anspriiche zustehen oder zugestanden
ben, ist in den Tatsacheninstanzen nicht geklirt,

ch fehlt hierzu jedes zeshlenméissig belegte Vorbrin-
n des Beklagten. Der Beklagte besitzt die vier
hreibmaschinen selt seiner Losl¥sung vom Relchsbund.
ne Rechtsgrund. Auf sein die Satzungen verletzen@es
rhalien kenn er sich dem Reichsbund gegeniiber nicht
berufen., iamentlich fehlt es an jedef Darlegung des
Beklagten, da8 dem Lardesverband wegen Verwendung auf
die Maschinen ein f#lliger Anspruch zusteht, wie ilber-
avpt der riilige Anspruch des Landesverbandes gegen
den Reichsbund, auf den sich das Zuriickhaltungsrecht
titzen kénnte 13@3 § 273), nicht dargetan ist.
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n seinem Vermﬁgen.hatte, bevor der Reichsbund begrﬁn

-det wurde, hat der Reichsbund kein Eigentum erworben, -

nsoweit ist das Urteil des Berufungsgerichts zutref-
end und die Revision zurtickzuweisen, .Flir die vier
eiteren Maschinen dagegen 188t sich. abschliessend oo

‘feststellen, daB sie aus den Mitteln des Reichsbundes

111, An den drei Mhschinen, die der Landeaverband:
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angeschafft und bezahlt sind, wobei der Beklagte sein
eigenes Vorbringen gegen sich gelten lassen mug, Einér
weite*en tatsachlichen Aufklirung bedurfte es nicht,

. Dgher wer insoueit der Revision stattzugeben. Es war

z“eckmussig, eusser der teilwelsen Aufhebung des Reru-
fungsurtells die Formel des Landgerichtsurteils neu’ zu

fassen., " .

bie Kostenentscheidung.folgt aus §§ 91,.92, 97 2PO.
In Ermengelung -tatséchlicher.Fegtstellungen des - Beru~
fungsgerichts und hierzu erhetlichen Vorbringens der

- Parteien ist davon ausgegangen, daB alle 7 Masehinen

untereinander gleichwertig sind.

. Dr; Conter  Dr. Selowsky Dr. Haidinger

-pli'_lkcher - . Dr., Benkard
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