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' '%der Deutschen Bundespost vertretenldurch dle R ,;
o Qberpostdirektloﬂ in _ Th-—Str -,-.i_

. Beklagten, Berufungsklagerln und
ReV181onsklager1n, :

S Prozeﬂbevollmachtlgter° Rechtsanwalt I}r-

geg_e_n

" den unter der Firma Josef:ﬁD -;:‘ handelnden L
_,Fabrlkanten Dr. Julius D@ in Of . (Narh.) Nr w,

Klager, Berufungsbeklagten und
Rev131onsbeklagten,

i ProzeﬁsbevollmachtlgterfRechtsanvval’c Dr. - —
hgt der II ZlVllsenat des Bundesgerlchtshofs auf die
‘mundllche Verhandlung vom 10 Jull 1954 unter Mltw1rkung
des Senatspr351denten Dr. Canter und der Bundebrlchter v
Dr. Selowsky, Dr.. Delbruck Dr Haldlnger und Dr EKuhn o
,fur Recht erkannt~: ¢;:;;;va SRR R

’;“Auf dle Rev151on der Beklagten'W1r_ das Tell—: o

,:fln Dusseldorf ‘vom. 27 Marﬁ-’V*7*’w'“
_:_"Sache wird zur anderweltec | ] _
*Vf\{Scheldung, auch iber die Kosten d" Revlslon, aﬁ€ »
ﬁifxdas Berufungsgerlcht zuruckverw1esen chve,

V@n Reehts wegen B




Am 16. August 1950 gab der Klager bel dem Pos’camt
0. (Nlederrheln) 40 Pakete mit Kautahak an gein Fa— ey
brlklager 1n Westberlln aufé Von &1esen Pf, __eten errelchten :
- pur 5 1hren Bestlmmungsort Vom. Postamt M. wurde dem Kla-- 1
ger unter dem 20 Januar 1951 elne Verlustbeschelmgung fir j
die restllchen 35 Pakete ml’c elnem Gesamtgew:cht von 229 1 ;

' ..kg ausgesﬁellt

‘ _ Der Klager halt dle ’Beklag’ce fur verpfllchtet, 1hm 44
- den Schaden, den er auf 2,629,14 DM beziffe , Zu ersetzen. |
Er h,at e:men Tellbetrag von 1.200 DM Am\:_ VH sten ;
‘ Sel'b dem 1 Sep‘temher 1950 Blngeklagt_'v e :

, Ble Beklagte hat geltend gemacht dle Bendung Sel
von der Eost nach K@D gebracht worden und dort in den nach
I bestlmmfzen Sackwagen Nr - verladen worden, der in
'H- an den fahrplanmaﬁlgen D~Zugf | _;-'angehangt wor- : o
 den sei. Am 17. August 1950 sei der ‘Wagen am Grenzkontroll—
-punk’c Ma— auf’ sowgetlsch besetztem Geblet von der ERES S
‘._Volkspollzel geaffnet worden und es- selen hm‘ 72 Pakete ent—
. nommen worden Dem den Pos’cwagen begleltenden Postassmten— R
‘ten Kol sei ein Schrlftstuck mit der“‘:Unterschrlft "Bie-=
- seker, Vp. Mstr " ausgehandlgt worden, indem dle Beschlag— B
nahme u.a. von 72 Pake’cen ‘aus dem betreffenden 5ackwagen '

TSR eI mms L iiLn3 miTiin csafi

_'_‘heschelmg’c 861 lel dlesen beschlag"’" ahmten I’aketen'hatten

31ch dle 35 Pakete des Kl'agere bef‘u" d:L'e nlch‘c 1n West—-,.,




- anstalt" anzusehen seien. Hllfswelse beruft sie sich auf

‘-”zungszone mlt elnem erhohten RlSlkO verbunden sel, er hitte
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’?ﬁén‘;ln der sowgetlschen Z@ne als "auswartlge Beforderungs

| f;m1tw1rkendes Verschulden des Kligers, denn dieser habe w1s;;
sen mussen, daB der Transport durch dle SOWJQtlSChe Besat—“s

ff“31ch deshalh z }gAusschaltung aller Gefahrenmomente der Luft:
 ’beforderung be&léhen miissen oder nlcht alle Pakete auf €1n\
1_'vmal absenden durfen schlleﬁllch W111,s1e d1e Beschlagnahm;.
' 3e1nem Naturerelgnls glelchgestellt w1ssen, fiir dessen unabQ.
”wendbare Folgeﬁ*sle cht elnzustehe hahe,;t1_ e :

;lung deriBeklagt”n_habe es sich nlcht:um e1ne rechtmaﬁlge_f
[_Beschlagnéhme einer zustandlgen Behorde gehandelt dle"Be—
'schelnlgung" se‘7volllg unzurelchend Lf'beruft 51ch auf
 91n Verschulden der Beamten der Beklagten -dag er einmal
'darln 81eht daB der Postbeamte 1nA0|l||” der d1e Pakete
_:angenommen habe,ﬁes schuldhaft unterlassen_habe, ‘ihny: den’ 
“‘Klager, uber dle'Bedlngungen der Transporte nach Berlln, ins-

,besondere iiber d;;}Notwendlgkelt eines’ Warenbegleltsckelns»
 zu unterrlchten.;mr sieht ein welteres Verschulden darln,"
ﬁdaB die Beklagte auch nach der angebllchen Beschlagnahme sei-§
. ne Interessen nicht in einem ausreichenden MaBe‘gewahrt hat §
-"be, 31e habe 1hm,n1cht rechtzeltlgfdle“erforde@llcnen Mlt— 
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‘ _bestehender Rechtssatz eine Beschlagnahme gerechtfertlgt

gegeben “das Berufungsgerlcht hat durch Tellurtell die
Berufung wegen der Hauptforderung und wegen 4 v. H Zlnsen
seit dem Tage der Reehtshénglgkelt zuruckgeW1esen und die.
' Entscheldung wegen der Mehrz1nsen dem SchluBurtell VOrbehal—
; ten; es hat dle Rev1310n zugelassen. FR ' '

PPN

Entscheidungsgrinde: |

‘v,i;’*fL Das Berufungsgerlcht unterSte 1exvom Klager be—
'a»strlttene Behauptung iber dle Beschlagnahme der streltlgen

- "Pakete durch einen Beamten der Velkspollzel als rlchtlg,
‘”51eht aber in dleser elnen Vorgang, fur den dle Beklagte !
¢fals "Verlust" im Sinne des § 6 Abs 1 PostG elnstehen musseoa-vf

Es scheldet dle Annahme aus, daB d1e Pakete an elne zustan—_‘

'dlge Behbrde ausgellefert worden selen, denn es lasse sich -

:'weder feststellen, daB ein 1m SOWJthSCh besetzten Geblet

hdtte, noch seien. d1e Mlndeaformen gewahrt worden, d1e ‘hat- 3
ten beachtet werden mussen, um eine Beschlagnahme als recht-EJ,
. i'”;hs kommt zZu’ dem Ergebnls, daB - g

_;maﬁlg erschelnen ' ‘
‘elne "w‘lde";Beschlagnahme —A“ f §

””es 81ch4um elne

: Beschlagnahme sei auf Anordnung ‘eines’ rus,:ﬁchén Kbut;oll-_“?
"fofflzlers geschehen und dieser Sachverhalt”lst deshalb :
der Beurtellung zugrunde zu legeno‘Dle Rev1s1on rugt daher ff»u




V1n zu1a831ger Welse, das Berufungsgerl.ht habe recht51rr~_
_ tum11ch dlesen sowohl fur d1e Volkspollzel w1e praktlsch ‘

~Besch1agnahme dnrcha
'allenfalls von elnem _.ergrlff destbntrollAfflzlers.,bs.a”
€ ur Entscheldung, ob e1ne Anordnung

‘_t aber Zu dem%Ergebnls, daB ein vw ‘
,etender Verlust_lm Slnne des § 6 Postl
Jenn mlt dem _ufungsgerlcht untersteut

: , }'nweisung des ru581sche
_ 1 offlzlersfaus dem Wagen herausgeholt worden sind. WL.
fn@“ymder erkennende benat in dem glelchZeltlg verkundeten Urteil
”':'e II ZR 278/53 = mlt naherer Begrﬁndung ausgefﬁhrt hat w1m




um einen Elngrlff

‘-fif ordneten Rechtsstaat an einen ordnungsmaﬁlgen Verwaltungsu"
" akt zu stellen sind, so kann auch daraus nlcht gefolgert

' dung ohne Warenbegleltscheln gewarnt oder daB sie ihm- durch

die PbSt'déﬁ'Géwahrsém durchyéinen'Voféahgzéérliért' ‘gegen
den sie nicht in der Lage ist, ‘bei noch. so sorgfaltlger Or-
‘=ganlsatlon und ﬁberwachung 1hres Betrlebes 1rgendwelche Vor-
kehrungen zu - treffen. In ‘dem. erwahnten Fall handelt es sich
'”ner Dlenststelle ‘der’ sowaetzonalen Ver-
i ‘esrhler nach der Darstellung der Be-
it dem Fehlen des angeblich erforder~ |
he,ns"begrundet wurde. Darln, ‘daB hier
te nicht auf Welsung Beiner vorgesetzten”"i
Tandelte, ‘sondern unmlttelbar auf Grund |
] h 1schen Offlzlere, dessen Weisungs-
'nmfrstandslllegt kein rechtllch erheblicher
d Auch weﬂn dlese Welsung, w1e das Berufungsgerlcht
S v.Unrecht ertellt worden 1st, so war.dle Handlung
"fdes Beamtén doch ein DlenstgeSchhft - es 1ag nlcht eine "w11def.
":Beschlagnahme" in dem. Slnne vor, daB der Handelnde ‘aus VOlllg'>
,’ dlenstfremden Beweggrunden in. selnem prlvaten Interesse e’c-~ i
- was, getan hatte, was nur zum Schein elne obrlgkeltllohe Hand~Af
[lung,'also gar keln Verwaltungsakt war und als solcher nich-
: tlg gewesen wire. ‘Deshalb kann es auch entgegen der Melnung
des Berufungsgerlchts nicht auf die Form- der~von dem Voll-
zugsbeamten ausgestellten Beschelnlgung ankommen Auch\wenn
‘diese nicht den Anforderungen entSprlcht dle An einem ge—

5wamm@,da:®e
v~klagten derVF

"fwerden, daﬁ der Verwaltungsakt wegen d1eses Mamgels nlchtlgf;.u

gehandelt daB sie 1hn nlcht vor Aufgabe derﬂstreltlgeﬁ'

7 'verspatete Nachrlcht von der. Beschlagnahme dle mogllchkelt




o Nach. feStstehender Rechtsprechung (RGZ 107, 41) 1st
_dle Haftung der Post 1n den §§ 6 =12 PostG ausschlleﬁllchx

i”” und erschopfend geregelt Der Grund hlerfdr 11egt in der,;fgnﬁ

ir“ielnes Verlustes nlcht erfullt_lst?

Notwendlgkelt dle Lelstungsfahlgkelt der Post zu erhalten,
'andererselts aber die Gebuhren im Interesse der Benutzer o
so nlearlg wie . moglloh,zu halten Belde Notwendlgkelten
“_waren zur Zelt des streltlgen Vorganges und 31nd auch heute 3
Li-noch in glelch starkem MaBe vorhanden wie . fruher, s besteh@ o
-daher keln AnlaB zur Abwelchung von dleser Rechtsprechung %

Diese Rechtsgrunde zw1ngen zur Aufhebung des Beru—}
fungsurtells, aber der festgestellte Sachverhalt glbt dem
'Rev151onsger1cht noch kelne Grundlage zur abschlleﬁenden : .
Lntscheldung des Rechtsstrelts Das Berufungsgcrlcht hatte *f
- Von selnem Rechtsstandpunkt aus kelnen AnlaB das urgebnls;iﬂﬁ

- der Bewelsaufnahme dahln zu wurdlgen,‘ob es die Darstellud"

der Beklagten als erw1esen ansah Dlese Wurdlgung w1rd deé
~ halb nachzuholen se1n9 Fuhrt s1e zu dem Ergebnls, daB dle
’ 'stre1t1gen Pakete taxsachllch auf Anordnung'uﬂeines sowgetl—
schen, folZlerS aus dem Wagen herausgeholt s1nd, 80 ist _
dis Klage unbegrundet we11 die ges”tzllch' Vor:ussetzung

b '§ 6 Abs'3 PostG aufgefuhrten Ausnahmevorschrlften nieht ent—
“'?ﬂgegen Dabel hedarf dle von 1hr angeschnlttene ?rage der




Glelchstellung einer Beschlagnahm§~m1t elnem Naturerelgnl,
keiner Lrorterung, weil eine solche Beschlagnahme nlcht |
erw1esen wire. Dasselbe gllt von eﬁnem etwa vorhandenen
eigenen Verschulden des Klagers bel der glelchzelt:gen Ab=
sendung der Pakete, denn es wire: keln Anhaltspunkt dafiir
vorhanden, 1nw1efern ein solches Verschulden fiir: den auf _
unbekanntenUrsachen beruhenden Verlust urséchllch,seln KSnn=-
te. Der Vorwurf einer fiir. den Verlust ursachllchen Fahrlas-“
sigkeit kann auch nicht, w1e dle Rev1smon w111 daraus her
f}geleltet werden, daB der Klager geiner Versicherung nloht "
rechtzeltlg Anzelge arstattet und dadurch ine Rechte aus
dem’ Ver51cherungsvertrage verloren habe. Au h’wenn dies
'zutrafe wire der streltlge Verlust daduroh,hlcht verur~ s
sacht worden; es wire nur verhlndert worden, daB der Kldger" :
Ersatz von def Versmcherung erhlelt und der brsatzanspruch :
gegen die Beklagte nach § 67 VVG auf dlese uberglng, R

Das Berufungsgerlcht hai schlleﬁllch auch mlt T
"treffender Begrundung die Anwendung des § 6 Abs 3, [ PostG
fabgelehnt Wenn die Post mit ihren elgenen Wagen und 1hren
velgenen Beamten Postsendungen uher nlsenbahnstrecken befor--

dert, dle einer fremden Hoheltsgewalt‘unterstehan, se be—_f"%_?

'halt s1e dabel den Gewahrsam an-. den Sendungen und bedient
sich nlcht elner ﬁauswartlgen Beforderungsanstalt"§¢
also fiir einen Verlust haftbar, der bel}elner solchenfBe—f
>j,sforderung elntrltt T

Sie 1stjfff?




Da eine abschlleBende sachllche mntscheldung noch

nlcht moglnch ist, so war dem Berufungsgerlcht auch die

Lntscheldung uber dle Kosten der Rev181on zu ubertragen,

.{g*bf;ﬂcahﬁéfﬁw."BR'Dr. Se1owsky istﬁ
S lsan o Aureh Beurlaubung und.

St o Qrtsabwesenheit an der
~ Dr. Haidinggr;hkUnterschrlft verhlndert

. -Drf " peibrﬁek

- Dr. Ruhn -
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