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Im Namen dese Yolkes

In denm Reehtsetreit

der F:I.rma. Julius R Feld- und Indu-trie-
behnen in B tr. @,
. ' Kligerin, Berufungsgkliéigerin
und Revisionekligerin,

-Prozeeebevollmﬁchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D

e‘ M "".‘-

.
1 v,

gegen

& Baugesellschaft m.b.H.,

die Firma
iiber N
vertreten durch den Geschﬁftsﬁzhrer Kaufmann Josef
s ebenda,

‘n . 0"5’;;

Beklagte, Berufu. ngsbeklagte
und Revisionsbeklagte, R

v, o0 N
b5 It

—Prozessbevollmdchtigter. Rechtsanvalt Dr. (-  ° -

i ": _,: . . P g{g:“.g
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_ hat der II_. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mﬁnd— R
l:i.che Verhandlung vom 17. Oktober 1951 unter liitwirkung des S,
Senateprasidenten Dr. Canter und der Bundesrichter Dr. t
Selowelcy, r.’ Ha:l.dinger, Dr. Fischer und Dr. Benkard  £iir
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D:I.e Revision der Kl&ger:ln gegen das Urtell des
l. Ziv:llsenats des O'berlandesgeriehtl in Braunlehweig
vom 12, September 1950 wird auf Koeten der Kligerin
zurhckgewieeen. ‘

Von Rechts wegen




Tatbestands

Die Kligerin vermietete am 15. Dezember 1943 an die
Beklagte nach den Bedingungen des Einheitemicetvertroges fiir
Baugeriite vom 6. Juni 1940 (Deutscher Reichsanzeiger 194(
Nr 132) drei Daumpflokomotiven, 1026 m Schienen i:it Leschen
und 2 Kompressoren fiir die Zeit bis zum 31. Dezerber 1944,
Der Vertrag iiber die Denpflokomotiven und das Schienenma-
terial wurde im Dezeuber 1944 bis zum 30. Juni 1945 verliin-
gert. Die Baugeriéte waren zunichst auf Baustellen der Be-~
klagten in Polen eingesetzt und wurden nach den Behauptun-
gen der Beklagten gegen Ende des Jahres 1944 nach Schlesien
auf andere Baustellen der Beklagten verbracht. Nach der
Réumung der deutschen Ostsebiete verblieben sie dort; uber
ihr weiteres Schicksal ist nichts bekennt,

it der vorliegenden Xlage verlungt die Iligerin
nach § 11 ELV die vereinbarte HMiete fiir die ilonate Januar
bis liirz 1945, umgestellt im Verh#ltnis 10 : 1, in Iidhe von
521 DM sowie als Vierter.ctz fiir den Verluust des Gerdies
einen Teilbetrag von 10,000 DH. Sie hat ihren Anspruch vei-
terhin auch durauf gesiiitzt, dass die Belllagte ihre Ver-
tragsverpflichtungen schuldhaft verletzt habe, inden sie
fiir eine rechtzeitige Riickfilhrung der Bcugeriite aus den
bedrohten Ostgebieten nicht gesorgt habe, obwohl ihr eine
solche Diickfiihrung miglich gewesen whre,

Die Beklagte hat um Klagabweisung gebeten. Sie ist
der Meinung, dass die Voraussetzungen fir ibre Haftung
gemdiss § 11 EMV aus rechtlichen und tatsichlichen Griinden
nicht gegeben seien. Dubei hat sie insbesondere vorgetra-
gen, dass noch vor der militdrischen Besetzung Schlesiens
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durch die russischen Truppen ihr gescmtes Baugerdit, ein-
schliesslich der von der Kldgerin gemieteten Geriite, Ende
1944 von deutschen milit#rischen Dienststellen im Vege der
Beschlagnahme enteignet vorden sei: als Imtschidigung fir
die Enteignung sei eine Summe von 2 llillionen RII festge-
setzt, aber infolge der sich im Januer 1945 iiberstiirzen-

den Ereignisse nicht mehr ausgezahlt worden. Die Rel:lagte

hat im Zusammenhang mit diesen Behauptungen cusgefiirrt,

dass infolge dieses Hoheitsakts der llictvertrrg sein Inde

gefunden habe und dass demgeriss der etwaige Untergong des

Gerdts beim Vormarsch der russischen Truppen nicht mehr
* widhrend der Mietzeit eingetreten sei.

Beide Vorinstanzen haben dic Klage abgewiesen. lit
der Revision verfolgt die Xl#gerin ihr Klagebegehren weiter
widhrend die Beklagte um Zuriickweisung der Tevision bittet.

Entscheidungsgrinde:

Das Berufungsgericht stellt feat, dess sich die ge-
mieteten Beugerdte gegen Tnde des Jahres 1944 cuf Baustelle
{oder Bauhtfen) der Beklagten in Schlesien befunden hitten
ind dass sie Anfang des Jahres 1945 beim Vormarsch der
russischen Truppen in Schlesien in russische Hinde gefallen
seien. Das Berufungsgericht erblickt in diesem Verlust ei-
nen Untergang des Gerdts im Sinne des § 11 "™MV. Es verneint
jedoch gleichwohl eine Ilaftung der Beklagten, und zvar des-
halb, weil dcr Untergang des Geridts erst nach Beendigung
des Mietvertrages eingetreten sei. Es stellt in Giesem Zu-
sammenheng fest, dass am 30. Dezember 1944 eine virkscume
Beschlagnahme des gesamten Bougeriits (einschliegslich des
Mietgerdts) der Beklogten durch die Vehrersatzinspektion
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Kattowitz "zur Verfiicung" erfolgt sei, die cuch zum Verlust
des Digentums der Kligerin an ihrem Geriét zu Gunsten der
deutschen Wehrmacht gefihrt hebe. Die gegen diese Afusfiih-
rungen der Levision gerichteten fngriffe kounen im Trgebnis
keinen Erfolg haben.

1l.) Gegen die Feststellung des Berufungsgerichts, daB
sich die gemieteten Baugeriite Ende des Juhres 1944 in Schle-
sien befunden haben und Anfeng des Jehres 1945 beim Vor-
marsch der russischen Truppen verloren gegensen sind, ver-
den von der Revision keine Einwendungen erhoben. Auch ist
aus Rechtsgriinden die Auffassung des Terufungs;erichts nicht
zu beanstanden. dass in dem Verlust der Bougerite zu Anfang
des Jahres 1945 ein Untergang im Sinne des § 11 IIV zu er-
blicken ist {BGHZ 2, 176 /I81/827)., Es ist deler in {ber-
einstimmung mit dem Berufungsgericht fiir die Eeurteilung
des Klagebegehrens von entscheidender Bedeutung, ob die
Haftung der Beklagten fiir den eingetretenecn Untergang des
Gerdts deshalb entfallen ist, weil durch ilcssnahnen deut-
scher nilithrischer Dienststellen Ende Dezecuber 1944 der
mietvertrag zwischen den Parteien vor Eintritt hes Unter-
gangs sein ZEnde gefunden hat, oder weil hierdurch ..csentliche
Voraussetzungen fiir die Zufallshaftung der Beklegten noch
§11 EMV in Tegfall geraten sind.

2.) Bei der Peststellung der Tragweite und des In-
halis der Massnahmen, die seitens deutschermilitiérischer
Dienststellen im Dezember 1944 gegen ¢ie Beklcgte viegen
ihres gesamten Baugerits (Digengeviit und Freudgeriit) er-
griffen worden sind, geht das Berufungsgericht, ohne dass
insoweit fingriffe der Lievision erhoben werden, davon aus,
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dass nach einem unbestritten gebliebenen Schreiben des Vehy
bezirkskonmandos Oppeln vom 24. Dezeuber 1944 bercits vor
diesem Zeitpunkt Baugeriite(und zwar auch Tiietgerite) der B
klagten von nilit&rischen Dienststellen in Anspruch genom-:
men worden sind und dass die Beklagte den militérischen

Dienststellen bei diesen Massnghuen Schwierigkeiten berei-
tet hat. Nach dem weiteren Inhalt dicses Cchreibens vwurde
die Beklagte eufgefordert, jeden Viderstaond hinfort fallen
zu lassen, und angewiesen, jede Verlegung der Baugeriite oh-
ne Genehmigung zu unterlassen. Auf Grund dieses Schreibens,
das die Beklagte in ihrem ebenfglls unbestritten gebliebe-
nen Antvortschreiben vom 27. Dezember 1944 als cine de facto
Beschlagunhme ihres gesomten Baugeriits bezeichnete, verlang
te die Beklagte in ihrem Schreiben vom 27. Dezcuber 1944

eine sofortige Bestendscufnahme ihres gescuten Geriites und
die sofortigze Anberawaung eines Termins. Dieser Yermin wur-
de nach den weiteren, ebenfalls nicht angegriffenen TFest-

stellungen des Berufungszerichts am 30. Deccmber 1944 in

Oppeln unter Beteiligung cines Stabsoffizicrs der TVehrer-

satzinspektion in Kattowitz, des Adjutanten des V/zhirbezirks-
kommandeurs in Oppeln, des Geschiftsfithrers der Beklogten
und anderer Personen abgehalten. Debei vurde, wie das Beru-
fungsgericht im wesentlichen auf Grund der Aussage des da-
maligen Adjutanten des Wehrbezirkskommandeurs Oppeln, des
Zeugen Kaffffjjp, feststellt, enhand eines unfcssenden Cerd-
teverzeichnisses der Beklepgten die Beschlcognahme ihres ge-
samten Gerdts (einschliesslich Mietgerdts) "zur Verfisung"
der Vehrmagcht ausgesprochen und eine Tntschidigungsswame
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von RAM 2 Millionen ausgehandelt: iiber das Ergebnis dieser
Besprechung wurde ein Sitzungsprotokoll cngefertigt.

3.; Die Revision greift in dicsem Zusammenhzng in

erster Linie die rechtliche Beurteilung dieser tatsiichlichen

Vorgidnge seitens des Berufungsgerichts cn. Cie neint, dass
hierin eine wirkseme Deschlagnahme zur Verfiigung nicht er-
blickt werden konne, weil die Schriftfora des § 23 TG
nicht gewahrt sei, und weil das nur Zfiir innerdienstliche
Zwecke aufgestellte Sitzungsprotokoll die nttige. Echrift-
form nicht habe ersetzen konnen. Ferner meint die Zevision,
dass durch die Besprechung vom 30. Dezenber 1944 das Zigen-
tum der Klizerin an dem liictgeridt entgeien der Auif:ssung
des Berufun:sz3gerichts nicht suf die Vehruacht iibergegsencen
sei, weil fiir den Eigentumser.;erb ncch § 15 LLG die Besitz-
ibertragung crforderliich und eine solche Besitziibertrogung
selbst nach den Behauptunzen der BeXlegten nicht erfolgt
sel,

s kann dshingestellt bleiben, ob Ciese *levisions-
angriffe im Zrgebnis zutreffend sind: denn jedenfalls sind
sie Pfiir die Beurteilung des Xlegcbegehrcis oiine rechtliche
Bedeutung., Der Senat hat in seinem Urteil vom 235. ilai 1951
- II ZR 126/50 - (BGHZ 2, 192 /T94/95/) bercits cusgefiihrt,
dass der Grundgedanke der weitgefsssten Zufallshaftung des
wlieters in {11 ELV auf dem Umstand fusst, dass bei der Ver-
mietung von Baugeriten allein der dicter die massgebliche
Binwirkungsudglichkeit szuf sinsatzort und Linsestzart der
Gerite hat, wihrend denm Vermieter die Linleitung irgend-
welcher Jicherungs- und “ettungsmassnohuen treolztischr un-
moglich ist. Der Senat hat in dem gencnnten Urteil des wei-
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teren ausgefilhrt, dass Sinn und Zweck dicser Vorschrift
eine einschriinkende Auslegung dahin gebieten, drss diese
Sonderregelung dann nicht eingrecift, wenn dem Xieter durch
eine Beschlagnahme jede Einwirkungomtglichkeit oul das Ge-!
rit genz allgemein cntzozen ist. TJie Anwendung Gieser Rechte
grundsétze zuf den vorlicgcnden Fall niétigt cu der T'olze-
rung, dass jedenfalls rit dem 30. Dezember 1944 die liaf-
tung der Beklagten fiir den zufédlligen Untergang der ge-
mieteten Gerdte in Tegfall geraten ist. Tcobei ist cos ohne
Bedeutung, ob bereits in diesen Zeitpunkt -~ wie das Zeru-
fungsgericht neint und iie die Revision bezweifelt - das
Eigentum an dem ietoerdt auf die Vehruocht ilbergeg:ngen
war und der dictvertrag zwischen den Parteien denit sein
Ende gefunden hctte. Entscheidend ist vielmnehr, dess die

- Beklagte nach Abschluss der Besprechunz vom 30. Dezernber

1944 jede lLidglichkeit eincr tatsichlichien Dinviviawm: -uf
ihre eigenen und die von ihr gemietcten Brnugerite verlozen
hatte. Nachden sie sich in dieser Besprechung gegen ecine
Znteignung ihres gesamten Gerdts ohne ITrfolg gewehrt hatte,
und nachdem sie sich mit der Zubillijung einer Intschiidi-
gungssumme in der festgestellten Hohe hotte begniigen miis-
sen, musste sie sich diesen Massnshmen und Ecfchlen Iigen.
Es wiirde eine Verlenaung der tatsichlichen Verhidltnisse,
wie sie damals in Schlesien bestanden, darstellen, wollte
man wit der Zevision annehmen, dass die Beiklagte noch bis
zur Ubermittlung einer schriftlichen Teschlasnzhmeverdfii-
gung unter Umsténden aus Rechtsgriinden eine ircie Einwir-
kungsmtglicikeit auf ihr Geriit gehebt hiitte. Nachdem die
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Beklagte an den vorausgegangenen Tagen wiederholt versucht
hatte, sich den Anordnungen der militdrischen Dienststellen
zu entziehen und sie bereits aus diesem Grunde unter Gem
24. Dezember 1944 den unmissverstiéindlichen Eefehl erhclten
hatte, das gesamte Gerdt hinfort nicht mchr zu entfernen,
hitte sie sich nach dem zuliissigen Ausspruch einer Be-
schlagnahme des Gerlts "zur Verfiligung" der Ve..rmecht bei‘
einer weiteren Einwvirkung auf das Gerdt notwendigervieise
schwerwiegenden Veiterungen ausgesetzt. Die tetséichlichen
Feststellungen des Berufungsgerichts tber den Inhalt der
Besprechung vom 30. Tezember 1944 geniigen unter cdiesem
rechtlichen Gesichtspunkt bercits, um die Innehne des Te-
rufungsgerichts zu rechtfertigen, dass it dem 30. Lczember
1944 die verschirfte Zufallshaftung der Beklegten cus § 11
AV in Fortfall gekommen ist.

4.) Die Re:ision riigt des weiteren, dras das ZBerufungs-
gericht bei seinen tatséichlichen Feststellungen iiber die Be-
sprechung vom 30. Tezember 1944 den fngcben des als Parted
vernommenen Geschiiftsfiihrers der Beklagien, des Kaufmanns
Josef 14, gefolgt sei, ohne hierbei eine Anzchl von
Griinden zu bericksichtigen, die gegen Gessen Glcubvirdig-
Xeit sprechen. Diese Riige bedarf nach den Ausfithrungen in
dem Berufungsurteil nur insoweit einer Priifung, els das Be-
rufungsgericht festgestellt hat, dess die VWehrersatzinspek-
tion Kattowitz bei der Besprechung vom 30. Dezember 1944
auch die von der Xldgerin gemieteten Gerite zur Verfvgung
der Wehrmacht beschlagnahmt hat. Nur in diesem Umfong
fussen die getroffenen Feststellungen cuf der Lusscge des
Geschidftsfiihrers. L, wihrend sich im tibrigen.die Fest-
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" beigemessen hat, so ist diese Beurteilung in der Fevisions-

stellungen iiber den Hergang und den Inhalt der Beaprechung

auf die Aussage des Zeugen K& stiitzen. Des Perufungs-
urteil setzt sich in seiner Beweiswiirdigun; cingehend damit

auseinander, aus welchen Griinden es in dem bezeichneten
Punkt der Lussage des Geschiftsfiihrers LY cefolgt ist,
Es hat sich in diesem Zusamuenhang such nit dem Umstond
befasst, dess in geringfiigigen Punkten unbedecutende fLbwei-
ciungen zwischen den fussagen des Zecu-~cn Kofiip und des

Geschiftsfithrers L) bestehen; wenn es sodann in ab-
gchliessender Tirdigung diesem Umstand fiir die Glgubiiir-

digkeit des Geschiftsfithrers %ein entscheideades Gewichi

instanz einer Nachpriifung entzogen. Dobei ist es cuch ohne
Bedeutung, dess das Berufungsgericht im Rahien seincer Be-
weiswiirdigung nicht -alle von der Levision in einzelnen ange
fiihrten Gesichtspunkte ausdriicklich erw iint hat. Ta geniigh
vielmehr, danss sich das Berufunssgericht nach den Zusam-~
menhang seiner Entscheidungsgriinde dieser Gesichtspunkte
durchaus bevusst gewcsen ist und sie in den Rahmen zeiner

Erwigungen einbezogen hat.

Die weiteren in diesem Zusammenhang vorgctrogenen
A:ngrii’i’e der levision richten sich gegen die Aussage des
Zeugen Kol unc gegen die Erwdgungen des Berufungsge-
richts, dass in der demaligen Zeit bei der nilitlirischen
Lage in Schlcsien eine Beschlagnehme der Beugeriite zur
Verfiigung der Wehrmacht sehr nghelicgend gevesen sei. Die-
se Angriffe bewegen sich ausschliesslich guf tatsiichlichem
Gebiet und kGnnen schon aus diesem Grunde in der RNevisions-
instanz keine Beriickaichtigung finden.
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5.) Schliesslich macht die Revision geltend, dass
der Klaganspruch auch nach § 12 EMV begriindet sei. Die Be-
klagte hdtte nach dieser Vertragsbestimmung die Pflicht
gehabt, der Kldgerin von der erfolgten Beschlagnahme unver-
ziiglich Mitteilung zu machen. Die Klédgerin hdtte, wenn die
Beklagte dieser Pflicht nachgekommen wire, ihre Anspriiche
auf Freigabe bezw Bezahlung des Gerdts geltend machen und
bis April 1945 durchsetzen ktnnen. Es sei zum mindesten
durch diese Unterlassung der Beklagten der Schaden der Klid-
gerin entstanden. Diese Revisionsriige kann schon deshalb
nicht durchdringen, weil es sich insoweit um neue Behaup-
tungen der Kligerin handelt. Sie hatte bisher in den Tat-
sacheninstanzen nicht vorgetragen, dass sie bei einer recht-
zeitigen Benachrichtigung noch fiir ihre Anspriiche gegen das
Deutsche Reich hidtte Befriedigung finden kdnnen. Es bedarf
daher auch keinerPriifung, ob diese in der Revisionsin-
stanz neu aufgestellte unsubstantiicrte Behauptung der Kl&-
gerin ihrer Derlegungspflicht geniigt und mit Riicksicht auf
die sich iliberstiirzenden militdrischen Ireignisse am AnTang
des Jahres 1945 sachlich zutreffend ist.

Nach alledem erweist sich die Revision der Klidgerin
als sachlich unbvegriindet, so dass sie mit der Kostcafolge
aus § 97 ZPO zuriickgewiesen werden muss.

Dr. Canter Dr. Selowsky Dr. Haidinger
Dr. Fischer Dr. Berkard
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