
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL Verkünde, am
28 , O ktober 1968 

Kaufmann,
J u s t  i z a n g e s t e l l t e

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  F rau  Agnes B des
Kaufmanns J o s e f  B f lH B V E f lH H B , S tra ß e

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanv /a lt Br*

gegen

geb.
1 , den B auern A lo is  B
2, F rau  Bez'nhardine E 

b e id e  in  V f l |B /V f e s t f  e , Bl
K läg er und

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br



Der XIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  mUndliche V erhandlung vom 28» O ktober 1968 u n te r  M it­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Br® Kuhn und d e r  Bundes­
r i c h t e r  I iie se c k e , Br» S ch u lze , B leck  und S tim p e l

f ü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das U r t e i l
des 5 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  Hamm (W estf»)
vom 21 * A p r i l  1966 aufgehoben«.

Die Sache w ird  z u r  e rn e u te n  V erhandlung und E nt­
sch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten d e r  R e v is io n , an 
das B e ru fu n g sg e ric h t zurückverw iesen«

Von R ech ts wegen 

T a tb e s ta n d :

Der während des R e c h t s s t r e i t s  v e r s to rb e n e  Kaufmann 
J o s e f  B f l H B  b e t r i e b  e in e  Bau s t  o f  f  g r  o ßhand lung» S eine  
E h e frau , d ie  B e k la g te , h a t  ih n  b e e r b t*f s i e  w ar s e in e  Bro­
k u r is  t i n .  D ie E h e le u te  B f l B U  b e t r ie b e n  u n te r  dem Hamen 
und d e r  Birma des Ehemannes in  großem Umfang E in a n z ie ru n g s -  
g e s c h ä f te ,  d ie  m it dem B e tr ie b  d e r  B au sto ffg ro ß h an d lu n g  
n ic h ts  zu tu n  h a tte n »  D iese  G esch äfte  wurden w eitgehend  
von d e r  B ek lag ten  a b g e w ic k e lt , immer jedoch  m it K enn tn is  
und B i l l ig u n g  ih r e s  Ehemannes» Die k re d itsu c h e n d e n  Kunden 
wurden den E h e leu ten  von dem B inanzm akler
z u g e fü h r t ,  d e r  s ic h  m it d e r  G eldbeschaffung  f ü r  la n d w ir te  
" a u f  W echselbasi s ” b e faß te»

Der e b e n fa l ls  während des R e c h t s s t r e i t s  v e r s to rb e n e
und von dem K läger zu 1 b e e rb te  la n d w ir t  Johann
war e rh e b l ic h  v e r s c h u ld e t .  E r kam m it R f lp  in  B erührung,



d e r  ih n  v e ran laß t© , e in e n  K re d it  " a u f  W echselbasi s ” a u f ­
zunehmen. Zu d iesem  Zweck gab E B H H B  dem la u fe n d
W echselakzepte o Während d ie  e r s t e n  W echsel ü b e r  bestim m -
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t e  B e träg e  l a u t e t e n ,  v e r s ta n d  B B P  es s p ä t e r ,  von BBP~ 
g ro ß e r  Zahl B lanko-A kzepte zu bekommen. Weder 

A u s s te l l e r  noch W echse lbetrag  w aren a u s g e f ü l l t ,  B B B g a b  
d ie . A kzepte an B flH H P  w e i te r .  D ie s e r  z e ic h n e te  in  a l l e n  
B ä lle n  a l s  A u s s te l l e r .  In  d ie  B lanko-A kzepte wurden be­
l i e b ig e  B e träge  e i n g e s e t z t , je  nachdem, w ie B B H B  e ig e n e  
V e rp flic h tu n g e n  m it den W echseln e r f ü l l e n  w o l l te .  Der Ge­
genw ert d e r  Wechsel wurde dem 3 ^ B  in n e rh a lb  des umfang­
r e ic h e n  V errech n u n g sg esch ä fts  zw ischen  B B H H  und B ^ B  
m it einem Abzug von 8 , s p ä te r  10 P ro z e n t b e i  e in e r  r e g e l ­
m äßigen L a u fz e it  von d r e i  Monaten g u tg e b ra c h t .  R B P g a b  
B e trä g e , d e ren  Hohe s t r e i t i g  i s t ,  an E B B I B  w e i te r .

war n ic h t  in  d e r  L age, d ie  W echsel e in z u -  
B B H H I  l ö s t e  d ie  W echsel e in  und e r h i e l t  f ü r  P ro ­

lo n g a tio n e n  la u fe n d  w e ite re  A kzepte von so daß
s ic h  d e r  W echselum lauf immer mehr e rh ö h te .
m achte B B H H i gegen E B H M i n e  G esam tforderung  au s  
W echse lgeschäften  von rund  65 000 DM g e l te n d .  Wegen e i n e r  
B orderung von insgesam t 14 675 DM z u z ü g lic h  K osten aus .; 
a c h t W echseln e rg in g e n  Z ah lu n g sb efeh le  gegen B B B B B y ^ D  
einem  n o t a r i e l l e n  V e r tra g  vom 5* O ktober I960  e rk a n n te  
B B H H I  f ü r  s ic h  und se in e  E h e fra u , d ie  B ek lag te  zu 2 , 
a n , B B B B  uus W ech se lg esch äften  den B e trag  von 64 6 2 6 ,6 3  
z u z ü g lic h  w e i te r e r  K osten zu sch u ld en  und u n te rw a r f  s i c h  
— z u g le ic h  f ü r  s e in e  E hefrau  -  wegen d e r  a n e rk a n n ten  Bor­
d erung  d e r  s o f o r t ig e n  Z w an g sv o lls treck u n g . Die B ek lag te  
zu 2 genehm igte d ie  E rk lä ru n g en  ih r e s  Ehemannes in  e i n e r  
n o t a r i e l l e n  V erhandlung vom 10. O ktober I9 6 0 . Danach v e r ­
ä u ß e r te  E4BHfe s e in e n  G ru n d b esitz  und z a h l te  an 1BB 
15 000 DM. W eite re  Zahlungen le h n te  e r  ab .

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


- 4 -

und. d ie  E h e le u te  wurden u . a .  aus
Anlaß d e r  h i e r  z u r  E rö r te ru n g  s teh en d en  G esch ä fte  m it 
E f l H B ^ r e g e n  gew erbsm äßigen Wuchers r e c h t s k r ä f t i g  zu 
S tra fe  v e r u r t e i l t .

Der R echtsV orgänger des K läg e rs  zu  1 h a t  b e a n t r a g t , 
den u rsp rü n g lic h e n  B ek lag ten  J o s e f  B f l B H t z u r  H erausgabe 
d e r  a c h t W echsel, d ie  den Z ah lu n g sb efeh len  zugrunde la g e n , 
an ih n  zu v e r u r t e i l e n .  F e rn e r  haben d ie  K läg e r b e a n t r a g t ,  
d ie  Z w angsvo llstreckung , aus d e r  n o t a r i e l l e n  Urkunde vom 
5 . O ktober 1960 f ü r  u n z u lä s s ig  zu e r k lä r e n .  Bas Landge­
r i c h t  h a t  d e r  K lage s ta t tg e g e b e n . Die B eru fung , d ie  d ie  
j e tz ig e  B ek lag te  nach dem Tod ih r e s  Ehemannes w e i te r  v e r ­
f o lg t  h a t ,  i s t  zu rückgew iesen  -worden. H it i h r e r  R e v is io n  
e r s t r e b t  d ie  B ek lag te  w e i te rh in  d ie  Abweisung d e r  K lage . 
Die K läger b i t t e n  um Zurückweisung des R e c h ts m it te ls .  I.

I .  Den Anspruch a u f  H erausgabe d e r  a c h t  W echsel h a t 
das B e ru fu n g sg e ric h t nach § 985 BGB f ü r  b eg rü n d e t g e h a l te n , 
w e il d ie  W echselbegebung nach § 138 Abs. 2 BGB wegen Wuchers 
n i c h t ig  gewesen s e i .  Die von i*0 Wege des Vorweg­
abzuges von dem je w e il ig e n  K re d itb e tra g  v e r la n g te n  Z insen  
von 32, s p ä te r  40 P ro z en t j ä h r l i c h  s e ie n  w e it ü b e r s e tz t  
gew esen. D ie s e i n e r z e i t  b e i  den Banken ü b lic h  gewesenen 
D isk o n tsä tz e  f ü r  r e d is k o n tfä h ig e  W echsel h ä t te n -h ö c h s te n s  
7 b i s  7?5 ' f ü r  n ic h t  r e d is k o n tfä h ig e  W echsel 8 ,5  b is  
9 35 $ b e tra g e n . D ie W echsel von B andw irten  s e ie n  im a l lg e ­
meinen a l s  r e d is k o n tf ä h ig  b e h a n d e lt w orden. Die V e r lu s tg e ­
f a h r  s e i  den E h e le u te n  B f lf lH i n ic h t  s e h r  hoch e rs c h ie n e n . 
S ie  s e ie n  s ic h  d a rü b e r  k l a r  gewesen, daß über
um fangreichen G ru n d b esitz  v e r fü g t  habe , d e r  es erm öglichen  
w ürde, d ie  F orderungen gegen ih n  zu r e a l i s i e r e n .
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1 . D ie Behauptung d e r  B e k la g te n , d e r  a l s  " P ro v is io n 1* 
o der "A u szah lu n g sd isag io "  b e z e ic h n e te  Abzug von den Wechsel** 
b e tra g e n  habe e in en  S icherungszw eck  v e r f o lg t  , n u r  v o r lä u ­
f ig e n  C h a ra k te r  gehab t und s p ä te r  a u f  angem essene Z in sen  
zu rü c k g e fü h rt werden s o l l e n ,  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t a l s  
w id e r le g t angesehen . In  d e r  A brechnung, d ie  dem n o t a r i e l l e n  
V e rtra g  vom 5 . O ktober I960  zugrunde l a g ,  h ä t t e  d ie

... v o lle n  W echselbeträge in  Rechnung g e s t e l l t ,  J e t z t  s e i  d e r  
Z e itp u n k t gekommen gew esen, d ie  F o rd eru n g  um d ie  z u v ie l  v o r ­
genommenen Abzüge zu erm äßigen . Von einem  b eso n d eren  S ic h e -  
ru n g a b e d ü rfn is  gegenüber E f H H V  habe dam als k e in e  Rede 
mehr s e in  künnen, denn d ie  R e a l i s ie ru n g  d e r  W ech se lfo rd e­
rungen  habe aus dem angebahn ten  V erkauf des G ru n d b e s itz e s  
u n m it te lb a r  b ev o rg es tan d en .

(S. 5 , 6; GA I I  S9, 90) b e a n t r a g t , ü b er ih r e  Behauptung 
v i e r  Zeugen zu vernehm en. Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  d ie s e n  
B ew eisan trag  übergangen . D arin  l i e g t  e in  von d e r  R e v is io n  
g e rü g te r  V erfah rensm angel, d e r  d ie  Aufhebung des B eru fu n g s­
u r t e i l s  e r f o r d e r t ,  so w eit es  den A nspruch a u f  H erausgabe 
d e r  a c h t W echsel b e t r i f f t .

2 , D ie w e ite re n  von d e r  R ev is io n  in  d iesem  Zusam­
menhang erhobenen  A n g riffe  s in d  u n b eg rü n d e t♦

a )  D ie R ev is io n  m e in t, d ie  K lage d e r  K läg e rin  zu 2 
habe a u f  jed en  P a l l  in so w e it abgew iesen  w erden m üssen, a l s  
auch a u f  ih re n  A ntrag  h in  d ie  B ek lag te  z u r  H erausgabe d e r  
a c h t W echsel an  den K läg e r zu 1 v e r u r t e i l t  worden s e i .  D ie 
K lä g e rin  habe näm lich  k e i n e s f a l l s  e in e n  A nspruch a u f  H er­
ausgabe d e r  W echsel an den K läger zu 1 .

D abei ü b e r s ie h t  d ie  R e v is io n , daß d ie  K lä g e rin  zu 2 
n iem als  e in en  so lc h en  A ntrag  g e s t e l l t  h a t  und d ie  B e k la g te



auch n ic h t  en tsp rech en d  v e r u r t e i l t  worden i s t .  Der S c h r i f t ­
s a tz  vom 14- J u l i  1961, m it dem d ie  K lä g e rin  zu 2 in  den 
R e c h ts s t r e i t  e in g e t r e te n  i s t ,  e n th ä l t  d ie  unm iß v ers tän d ­
l i c h e  E rk lä ru n g , daß d ie  K läg e rin  zu 2 n u r  d ie  U n zu lä ss ig ­
e rk lä ru n g  d e r  Z w angsvo lls treckung  aus d e r  n o t a r i e l l e n  Ur­
kunde v e r la n g e . D asse lbe  e r g ib t  d e r  T a tb e s ta n d  des la n d -  
g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  (S . 5 , GA IX 3 6 ) . Der Tenor d ie s e s  
U r te i l s  kann d e sh a lb  n ic h t  d ah in  a u s g e le g t w erden, daß d e r  
dam alige B ek lag te  auch a u f  A ntrag  d e r  K lä g e rin  zu 2 z u r  
H erausgabe d e r  W echsel v e r u r t e i l t  worden s e i .  Das B eru fungs­
g e r ic h t  h a t  l e d i g l i c h  das; U r t e i l  des L a n d g e ric h ts  b e s tä ­
t i g t .  Im T a tb e s ta n d  des B e ru fu n g s u r te i ls  h e iß t  es a l l e r ­
d in g s  an zw ei S te l l e n  (S . 3, 4 ) ,  " d ie  K läg e r” v e r la n g te n  
d ie  H erausgabe d e r  a c h t Wechsel* Das i s t  a b e r  l e d i g l i c h  
e in e  m iß v e rs tä n d lic h e  A usdrucksw eise , denn aus dem T a t­
b es tan d  (S P 5) e r g ib t  s ic h  w e i t e r ,  daß d ie  K läger im zw ei­
te n  R echtszug  l e d i g l i c h  d ie  Zurückw eisung d e r  B erufung be­
a n t r a g t  , a l s o  n ic h t  etwa im Wege d e r  A nschlußberufung  d ie  
Klage e r w e i te r t  haben.

b) D ie R e v is io n  m e in t, das an g e fo ch ten e  U r t e i l  habe 
n u r p au sch a l d ie  F e s ts te l lu n g e n  des S t r a f u r t e i l s  übernommen 
und la s s e  n ic h t  e rk en n en , w elche W echselbegebung das Beru­
fu n g s g e r ic h t  a l s  n i c h t ig  angesehen  h ab e , d ie  zw ischen

und R ^ B  o d e r  d ie  zw ischen  und Das
i s t  n ic h t  r i c h t i g .  Der gesam te Zusammenhang des U r t e i l s  
z e i g t ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  W echselbegebung d u rch  

a l s  n i c h t ig  angesehen h a t .

c )  Die R ev is io n  verm iß t F e s ts te l lu n g e n  d a rü b e r , i n ­
w iew eit R ^ ^  von dem ihm von B |H H i  z u r  Verfügung g e s t e l l ­
te n  D isk o n tb e tra g  Abzüge m achte . Das i s t  u n e rh e b lic h , denn 
das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  b e r e i t s  d ie  Abzüge, d ie  
m ach te , a l s  w ucherisch  angesehen .



d ) Das b e a n s ta n d e t d ie  R e v is io n  und m e in t, Z in s­
s ä tz e  von 32 b is  40 ^  s e ie n  a n g e s ic h ts  des übernommenen 
R is ik o s  n ic h t  a l s  s i t t e n w id r ig  an z u seh en . Dem s te h e n  d ie  
F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  e n tg eg en , nach  denen 
e in  b eso n d eres  R isik o  n ic h t  v o r la g .  D iese  F e s ts te l lu n g e n  
g r e i f t  d ie  R ev is io n  m it t a t s ä c h l ic h e n  A usführungen a n , 
ohne e in e n  Recht s feh lex ' a u fz u z e ig e n .

I I .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das U r t e i l  d es  L a n d g e r ic h ts  
auch In so w e it b e s t ä t i g t , a l s  d ie s e s  d ie  Z w an g sv o lls treck u n g  
aus d e r  n o t a r i e l l e n  Urkunde f ü r  u n z u lä s s ig  e r k l ä r t  h a t .
Dazu h a t  es a u s g e fü h r t ,  du rch  den V e r tra g  vom 5 . O ktober 
1960 s e ie n  l e d ig l i c h  d ie  n ic h t ig e n  F orderungen b e s t ä t i g t  
w orden. Die R echtsordnung v e r b ie te  n ic h t  n u r  d as  a u s b e u te ­
r i s c h e  V e rp f l ic h tu n g s g e s c h ä f t , so n d ern  auch das s e in e r  
D urchführung d ienende S ic h e ru n g sg e sc h ä ft sow ie den h i e r a u f  
b a s ie re n d e n  R rw erb sak t, w e il a n d e r e n f a l l s  d ie  von d e r  
R echtsordnung m iß b i l l ig t e  A usbeutung d u rch  S ic h e ru n g s -  und 
E rfü llu n g o h an d lu n g en  wirksam gem acht w erden k ö n n te .

Das i s t  r e c h t l i c h  n ic h t  e in w a n d fre i»

1 . Das B e ru fu n g s u r te i l  muß in  diesem  Funkt aufgehoben  
w erden, w e il  noch zu k lä re n  i s t ,  ob d ie  u rs p rü n g l ic h e n  Ge­
s c h ä f te  w ucherisch  waren (v g l .  oben zu I . } .

2 . S o l l t e  das B e ru fu n g sg e ric h t wiederum d ie  A kzepte 
f ü r  n i c h t ig  h a l t e n ,  so würde d a rau s  noch n ic h t  ohne w e ite ­
r e s  d ie  R ic h t ig k e i t  des V e r tra g e s  vom 5 . O ktober I960

a )  Die A usführungen in  dem an g e fo ch ten en  U r t e i l  
la s s e n  n ic h t  z w e i f e l s f r e i  e rk en n en , ob das B e ru fu n g sg e r ic h t 
in  dem V e r tra g  e in e  B e s tä tig u n g  d e r  n ic h t ig e n  G esc h ä fte  und 
dam it e in e  Neuvornahme im Sinne von § 141 BGB geseh en  h a t .
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Ber Hinweis des B e ru fu n g sg e ric h ts  a u f  d ie s e  V o r s c h r i f t  
s p r ic h t  d a fü r .  A n d e re rs e i ts  d eu ten  d ie  w e ite re n  A usfüh­
rungen d a ra u f  h in ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t an  e in  d e k la ­
r a to r i s c h e s  S ch u ld a n e rk en n tn is  ged ach t h a t .  Es mag näm­
l i c h ,  so s a g t  das B e ru fu n g sg e r ic h t, in  d e r  n o t a r i e l l e n  
V erhandlung e in e  Abrechnung e r f o lg t  s e in ,  w elche dazu be­
stim m t w ar, den B e te i l ig te n  bekann te  Einwendungen f ü r  d ie  
Zukunft a u s z u s c h lie ß e n . Was gem eint i s t ,  kann a b e r  a u f  
s ic h  beruhen .

a a )  S ie h t  man in  dem V e rtra g  vom 5 . O k tober I960  
eino4Neuvornahme d e r  n ic h t ig e n  G e sc h ä f te , so h än g t d ie  
N ic h t ig k e i t  des V e rtra g e s  davon a b , ob nunmehr d ie  Vor­
au sse tzu n g en  des W u ch erta tb estan d es noch gegeben w aren . 
E sse lin g s  " U n e rfa h re n h e it"  konn te  inzw ischen  w e g g e fa lle n  
s e in ,  w e il e r  s ic h  v o r  dem A bschluß des V e r tra g e s  von 
einem Anwalt h a t t e  b e ra te n  la s s e n  und außerdem d e r  V er­
t r a g  v o r einem  N o ta r g e sc h lo sse n  worden i s t .  
w ird, zu e r ö r te r n  s e in ,  ob etwa u n te r  A usbeutung
e in e r  N o tlage  zum A bschluß des V e rtrag es  bestim m t w urde.
In  dem S t r a f u r t e i l ,  das s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t in so w e it 
zu e ig en  gem acht h a t ,  i s t  im Zusammenhang m it d e r  E ingehung 
d e r  W ech se lv e rp flich tu n g en  a u s g e fü h r t ,  es  könne t r o t z  d e r
w i r t s c h a f t l i c h  an gespann ten  S i tu a t io n ,  in  d e r  ge­
wesen s e i ,  n ic h t  f e s t g e s t e l l t  w erden , daß b e i  ihm b e r e i t s
e in e  N otlage im S inne d e r  Wucherbestimmungen vorhanden 
gewesen s e i .  Ob d ie  w e ite re  E ntw icklung etwa zu e in e r  s o l ­
chen N otlage f ü h r t e ,  i s t  o f fe n .

bb) E n th ä l t  d e r  V e rtra g  vom 5 . O ktober I960  e in  
d e k la r a to r is c h e s  S c h u ld a n e rk e n n tn is , so i s t  d ie s e s  n ic h t  
etwa d e sh a lb  u n b e a c h tl ic h , w e il  d ie  zugrunde lie g e n d e n  Ge­
s c h ä f te  wegen Wuchers n ic h t ig  w aren . Bas d e k la r a to r is c h e  
S ch u ld a n e rk en n tn is  kann d ie  Bedeutung haben , daß das Be­
s te h e n  des S c h u ld v e rh ä ltn is s e s  dem S t r e i t  d e r  P a r te ie n
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e n trü c k t  v/erden s o l l  und som it e in  n u r  "raöglic  h e rw e is e ” 
b e s teh e n d es  S c h u ld v e rh ä ltn is  b e s t ä t i g t  w ird  ( v g l .  BGH 
LM § 781 BGB Nr. 2 -  NJW 1963, 2316, 2317 Sp. 2 ) .  Damit 
i s t  d e r  Anerkennende auch an  s e in e  B e u r te i lu n g  d e r  ihm im 
Z e itp u n k t d e r  Abgabe bekannten  Vorgänge des S c h u ld a n e rk e n n t­
n is s e s  gebunden, so daß in  d e r  Hegel u n b e a c h t l ic h  i s t ,  ob 
e r  h i e r b e i  von r e c h t l i c h  z u tre f fe n d e n  V o rau sse tzu n g en  a u s ­
gegangen i s t  o d e r n i c h t ,  sow ie ob e r  d ie  ihm b ek an n ten  
Vorgänge s p ä te r  r e c h t l i c h  an d e rs  w ü rd ig t o d e r  a n d e rs  w ür- 
d ig en  la s s e n  w i l l . Das g i l t  auch im H in b lic k  a u f  den E in ­
wand des Wuchers* Der S t r e i t  Uber d ie  N ic h t ig k e i t  e in e s  
V e rtra g e s  nach § 138 1GB kann d u rch  e in e n  w irksam en Ver­
g le ic h  b e ig e le g t  werden (BGH DM § 779 N r. 19 -  NJW 1963,
1 1 9 7 ). Es b e s te h t  k e in  A nlaß, d ie  B e se itig u n g  des S t r e i t s  
d u rch  e in  d e k la r a to r is c h e s  A n erk en n tn is  a n d e rs  zu behan­
d e ln ,  zumal h ä u f ig  b e id e s  v o r l ie g e n  w ird  (BGH XM § 781 BGB 
N r. 2 -  NJW 1963, 2316, 2317 Sp. 2 ) .  E n tsc h e id e n d  i s t  
a l l e i n ,  ob d e r  V e rg le ic h  o d er das A n erk en n tn is  s e l b s t  von 
dem N ic h t ig k e its g ru n d  b e t r o f f e n  w ird . Das B e ru fu n g s g e r ic h t 
v/ird  a ls o  auch f ü r  den P a l l ,  daß in  dem V e r tra g  vom 5 . O kto­
b e r  I960  e in  d e k la r a to r is c h e s  A n erk en n tn is  l i e g t ,  p rü fe n  
m üssen, ob demgegenüber d e r  Wuchere inwand d u r c h g r e i f t .

b ) Der V e rtra g  wäre m ö g lich e rw eise  dann  n ic h t  n ic h ­
t i g ,  wenn e r  s ic h  n ic h t  n u r a u f  W echselansprüche im e ig e n t ­
l ic h e n  S in n , sondern  auch a u f  B e re ich e ru n g san sp ru ch e  von 
B ^ ^ p  bezöge, d ie  a l s  Folge d e r  N ic h t ig k e i t  d e r  W echsel- 
g e s c h ä f te  e n ts ta n d e n  s e in  k ö n n ten . Ob das d e r  P a l l  i s t ,  
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t e r f o r d e r l i c h e n f a l l s  d u rch  A u sle­
gung zu k lä r e n .  Die B ek lag te  h a t  b eh a u p te t und d u rch  Ver­
nehmung des N e p a l s  Zeuge u n te r  Beweis g e s t e l l t ,  daß

e in e n  B e trag  von 88 491 ,30  DM f ü r  Rechnung B f l l B p  
an we i t  e rg e le  i  t  e t  habe (B erufungsbegründung
S. 10 , GA I I  9 4 ) . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  demgegen­
ü ber f e s t g e s t e l l t ,  daß E sg e lin g  n ic h t  mehr a l s
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13 000 b i s  14 000 DM e r h a l te n  h a t .  Den erw ähn ten  Beweis­
a n tra g  h a t  es  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  wie d ie  R e v is io n  m it 
R echt r ü g t .

3 . N ich t gew ürd ig t h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t s c h l i e ß ­
l i c h  d ie  Bedeutung d e r  E rk lä ru n g  d e r  K läg e rin  zu 2 vom 
10. O ktober I9 6 0 , Da je d e n f a l l s  d ie  K lä g e rin  zu 2 b is  da­
h in  n ic h ts  s c h u ld e te ,  kann in  i h r e r  E rk lä ru n g  w eder
d ie  Neuvornahme n ic h t ig e r  R e c h tsg e sc h ä f te  noch e in  d e k la r a to ­
r is c h e s  Sc h u ld an erk en n tn  i  s gesehen  w erden. Ih re  k o n s t i t u t i v e  
V e rp f l ic h tu n g s e rk lä ru n g  könnte b ed eu ten , daß s i e  unabhängig  
von d e r  V e rp f lic h tu n g  ih r e s  Ehemannes den in  dem V e r tra g  
angegebenen B e trag  sch u ld en  w o l l te ,  o d e r a b e r ,  was n äh e r  
l i e g t ,  daß s i e  d e r  Schuld b e i t r e t e n  w o ll te  m it d e r  Maßgabe, 
daß s ic h  ih r e  Schuld  nach d e r  B e sc h a ffe n h e it  d e r  Haupt­
sch u ld  im Z e itp u n k t des B e i t r i t t s  bestimmen s o l l t e  (v g l .  
S o e rg e l/R e irae r Schm idt, BG-B 10. A u fl. Anm. 7> 15 v o r  § 414) * 
Welche Bedeutung d e r  E rk lä ru n g  zukommt, w ird  das B erufungs­
g e r ic h t  e r f o r d e r l i c h e n f a l l s  k lä r e n  m üssen,, w e il  davon a b -  
hängen k an n , w elche Einwendungen d e r  K läg e rin  zu 2 z u s te h e n .

D r. Kuhn B iesecke  Dr. S chu lze  P iec k  S t im pel
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