
-»fachsohlagew e^k;;' ' ’ ;^ö'!;'---- '. ..-V ::" 
p .m tlic lie  Sammlung; '

‘ BinnenscM ffahr1»ö'>y-*^i^ Jtaii^lÖ 98, RöBl 868, §§ 78, 87 , 93?
V;FGß §.§ 153,; 158r. :.. V' .̂-" •. .

E in  Beschloß., “iii. 4em;:d ^ V ^ te t Ig e ^  im; p i'#^achevsrfahren*  
e in e n  B e te x l i 'i^ h h ^  e h  den B erg e r
v e r u r t e i l t ,;• Icaim im Wege d e r
F e s ts te llu n g ö fe ih g e  :;^el^end^ gem acht w erden„

BGH, ü r t : y , \ 3 ! § § S ^  OBG Köln
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'♦Verkündet am 26, J a n u a r  1959 
•'Pfauz, J  u s t i z a n g e s t e l l t e r  
'a l s  U rkundsbeam ter d e r  
G e s c h ä f ts s te l le

Iff i  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  D 9  Sch UV, Ro 5

. . K lä g e r in  und R e v is io n sk lä g e rin ., 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ; R ech tsan w alt

' . g e g e n

den S c h if f s r e e d e r  und K ap itän  a .B . Anton Hs 
S tra ß e  flL

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n s 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r i R ech tsan w alt P rof.B r«

h a t d e r  I I .  Z iv i l s e n a ts  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 12. J a n u a r  1957 u n te r  M itw irkung d e r 
B u n d e s r ic h te r  B r. H aid inger»  B r. R is c h e r , B r. N ö rr, L iesecke  
und B r. R e in ick e

f ü r  R echt e rk a n n t;  -

Auf d ie  R e v is io n  d e r  .K läg erin  w ird  das U r t e i l  des 
9 . Z iv i l s e n a ts  d es  :O b e r la n d s s g e r ic h ts  in  Köln vom 
21. Mai 1957 au fgehoben .
Es w ird  f e s tg e s te l l t .»  daß d e r  B e k lag te  aus dem Be­
sch lu ß  des A m tsg e rich ts  K ö n ig sw in te r im D isp ach ev e r- 
fa h re n  3 H 12 /4 8  vom.26. März 1950 k e in e  R echte gegen 
d ie  K lä g e r in  h e r l e i t e n  kann.
Es w ird  f e r n e r  fe s tg e s % e llt»  daß dem B e k lag ten  gegen 
d ie  K lä g e r in  k e in  A nspruch a u f  E r s ta t tu n g  von K osten 
des B isp ach ev erfah re ris  sow ie von V o lls tre c k u n g sk o s te n  
z u s te h t ,  d ie  du rch  B e tre ib u n g  d e r  Z w angsvo lls treckung  
a u f  Grund .des b e z e ie h n e te n  B e sc h lu sse s  e n ts ta n d e n  sind-.



D er B ek lag te  w ird  v e r u r t e i l t ,  d ie  v o lls tre ck b a r« ?  
A u s fe r tig u n g  des B e sc h lu sse s  des A m tsg e rich ts  
K ö n ig sw in te r vom 26. März 1950 an  d ie  K lä g e rin  
h e rau szu g eb en .
Im ü b r ig e n  w ird  d ie  Sache z u r  w e ite re n  Verhand­
lu n g  und E n tsch e id u n g , auch ü ber d ie  K osten  d e r  
R e v is io n , a n  das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Von R ech ts  wegen
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Die K lä g e r in , e in e  n ie d e r lä n d is c h e  S c h if  i ’s r e e d e r e i ,
|t 'E ig e n tü m e r in  des Schleppkahns “DflHP .jp » . Der B e k lag te , 

i n  D eu tsch land  a n s ä s s ig e r  N ie d e r lä n d e r , h a t d ie s e n  Kahn 
Eit,- s e in e r  3^dung'-geh.CKrgäh. - ■"

jff ‘ Die * i ) ( m  0 j ^ ’'ii^i0xsiä: s ic h . A nfang M r«  1945 m it e in e r  
l&duhg von 510 io  G rubenholz .a u f 'e in e r /  F a h r t  rh e in a b w ä rts  
nach E40Bl^K^|pil. D ie H o lzlsduhg  war fü r . d ie  Firma

 ̂ b es tim m t. Wegen d e r  K rie g s ­
e re ig n is s e  s e t z  t e  d ie  Be sa izüng  das S c h i f f  i n  Höhe d e r  io<
WflBl u n te rh a lb  v o n  e-'twe 40 m vom rech ten - R hein­
u fe r  e n i£ e r ä t . , . / a ü ^ '4 i^ ^  .D er B e k la g te , d e r
S c h if f s re e d e r  den in zw isch en
durch A r t i l le r ie h e s d h ü ß  h e sch äd i^ ten - Kahn d o r t  Anfang J u n i .1945 
v o r. I n  d e r  fo lg e n d e n  Z e l t  hem m te e r  s ic h  um d ie  Bergung 
von S c h if f  ..Zunächst w i^de m it Genehmigung d e r
b r i t i s c h e n  H i i i tä ^ h e h ö td e h 'd ie  S c h if fs la d u n g  durch  den Säge­
w e rk sb e s itz e r  Hermann W ^ J ^  au s  g e lö s c h t  ? d e r
das Grubenholz i n  ' 's i a p e i t e ♦ D ort wurde d e r
g rö ß te  f e i l  des H o lz e s . 'S o b a ld  von d e r  B esaizungsm acht be­
schlagnahm t und ' w eggeschäff t . .Naohdemjäas S c h if f  e n tla d e n  
war, l i e ß  d e r  - Be k l a g t e . den  - Ka bn y  on A nge s t e l l t e n  WggpBP 
a b d ic h te n  und v o n  d e r  -lt̂ uera'wehi.r*. auspum pen.
D iese A rb e ite n  ju i i i . jb is  ;zum- 25. Septem ber 1945
Die B esatzungshehordeh  l i e ß e n  d a r a u f h in .d ie  so w eit n o td ü r f t ig  
f lo ttg e m a c h te  '/andere . E h e in a e ite  nach
Mehlen z u r  w e i t e r e $ ; f e & : i ^  • S c h i f f  e r ­
h i e l t  s p ä te r  d k ± e ’ «“ A wurde lä n g e re  
Z e it  danach, 
zurückgegeben«

• :->**
r  ' * Y T -

--
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Am 7 . März 194-7 l i e ß  d e r B ek lag te  v o r  dem A m tsgerich t 
i n  K ön igsw in ter e in en  so g . P r o te s t  aufnehm en, -in  dem e r  
den Hergang d e r  R e ttu n g s a rb e ite n  s c h i ld e r te «  Auf Grund des 
P r o te s te s  e r s t e l l t e  d e r  D ispacheu r'G eorg  B p p p  aus K p p p -  
P H P ,  d e r  d ie  V oraussetzungen  f ü r  e in e  H a v a rie -g ro sse  a l s  
gegeben an sah , am 22. Mai 1947 e in e  D isp ach e , d ie  von d er ’’ 
D isp a c h e p rü fu n g ss te lle  des R h e in s c h if f a h r ts -R e g is te r -V e r -  
bandes g e p rü f t  und in  Ordnung, befunden  wurde. Die D ispache 
wurde am 28. O ktober 1948 b e r i c h t i g t .  Danach ergab  s ic h  e in  
Kostenaufwand des B ek lag ten  von in sgesam t 15 555,03 RM, der 
s ic h  au s  s e in e n  A uslagen  und einem B e tra g  von 8 280 RM fü r  
B erg e lo h n  zusam m ensetzt. D er a u f  das S c h if f  e n tfa l le n d e  An­
t e i l  wurde, m it 8 645»02 RM,. d e r  a u f  d ie  Dadung e n tfa l le n d e  
A .n te il m it 6 910,01 RM e r r e c h n e t .

Am 28. O ktober 1948 b e a n tr a g te  d e r  B e k lag te  vo r dem 
A m tsg erich t in  K Ö n ig sw in te r-e in  D isp ach ev e rfah ren  gegen d ie
K lä g e r in  a l s  S c h i f f s e ig n s r in  und gegen d i Firma
Ho mbH a l s  E ig en tü m erin
D ie D urchführung des D isp ach ev e rfah ren s

d e r  S c h if fs la d u n g , 
gegen d ie  K lä g e rin

wurde von .d e r M il i tä r r e g ie ru n g  genehm igt. Die Firma V| 
H o p p p p p p p p p p  mbH erhob W iderspruch gegen d ie  D ispache. 
I h r  W idersprach  wurde in  dem a n sch lie ß en d e n  V erfah ren  v o r
dem L an d g e rich t Bonn f ü r  b eg rü n d e t e r k l ä r t .  Die K läg e rin  erhol» 
k e in en  W iderspruch . S ie  l i e ß  s ic h  auch n ic h t  im Termin vom 
25» F eb ru a r 1950 vor- dem A m tsg e rich t in  K ö n ig sw in te r v e r ­
t r e t e n .  Der B ek lag te  b e a n tra g te  d a ra u fh in , d ie  D ispache vom 
28. O ktober 1948 m it d e r  Maßgabe zu b e s tä t ig e n ,  daß d ie  
K lä g e rin  -  d ie  dam alige A n tra g sg e g n e r in  -  a n  ih n  8 645,02 DM 
n e b s t 5 Z insen  s e i t  dem 21 . J u n i 1948 zu za h len  habe..

Das A m tsg e rich t i n  K Ö nigsw inter b e s t ä t i g t e  a n tra g s g e ­
mäß d ie  D ispache durch  B eschluß  vom 26. März 1950 und e r le g te  
d e r K lä g e rin  d ie  H ä lf te -d e r  K osten  des B ispachevei’fa h re n s  
a u f .  D ie K lä g e rin  le g te  gegen den B e s tä tig u n g sb e sc h lu ß  k e in  
R e c h ts m itte l  e in .



D ie K lä g e rin  i s t  d e r  A u ffassu n g , e s  l i e g e  weder e in  P a l l  
tder g roßen  H avere i v o r , noch habe d e r B ek lag te  A nspruch a u f  
*Bergelohn o d er S o n s tig e  A nsprüche, d e ren  e r  s ic h  beriihme.
?Der A n trag  a u f  D urchführung des D isp a ch ev e rfah ren s  vom 28. Ok- 
Vtpher* 1948 m it A nlagen ( in sb eso n d e re  d e r  D ispache) s e i  d e r  
K läg e rin  .n ic h t z u g e s t e l l t  , d ie  Genehmigung d e r  M il i tä r r e g ie ru n g  
-zur D urchführung d es  V erfah ren s  s e i  i h r  n ic h t  m i t g e t e i l t  
worden.} auch  der- B e s tä tig u n g sb e se h lu ß  s e i  i h r  n ic h t  wirksam 
z u g e s te l l t  w orden. D er-B ek lag te  habe .den B e s tä tig u n g sb e sc h lu ß  
in  b e t rü g e r is c h e r  W eise ..e rs c h lic h e n , d ie  V o lls tre c k u n g  aus 
diesem B esch luß  s e i  s i t t e n w id r ig .  Im ü b r ig e n  wendet s ic h  d ie  
K lä g e rin  gegen  d ie  ei'nzelhbn„’P o e ten  und K o s te n a u fs te llu n g e n  
dar D isp ach e . S ie  hat;- b e a n tra g t: .

1 . f  e s tz u s 't e l le n ^ '' <
a )  daß d e r  B ek lag te  au s  dem B eschluß  des A m tsg e rich ts  

- K ön igsw in ter' im D is ta ch e v e rfa h re n  3 H 12/48  vom
26. Marz 195Ö -keine,.H echte gegen s i e  h e r l e i t e n  
köhnej • •

b ) daß d e r  B ek läg te  ü b e r  d ie  im B e se h lu ß  des Amts­
g e r ic h t s  K Ö nigsw inter vom 26 . Marz 1950 erw ähnten  
8 645,02 DM h ih a u s  k e in e  w e ite r e  F orderung  gegen, 
s i e  habe» ‘

2 . den B ek lag ten , zu, v e r u r t e i l e n ,  d ie  v o l l s t r e c k b a re  Aus-
f e r t ig u h g  ;d e s 'B e sd h lu se e s  d e s ; A m tsg e rich ts  K ön igsw in te r
vom 2 6 . März l95Ö -im B isp ac h ev e rfah ren  3 H 12 /48  an  
s i e  h e rau szu g eb en . \

D er B ek lag te ; meint l i e g e  e i n  F a l l  -.der g roßen  H avere i 
vo r und ihm s t e h d / a u c ^  B erge lohn  zu . G egen­
den r e c h ts k r ä f t ig e n ie t tä t ig u h g s b e 'B c h lu ß  .könne d ie  K lä g e r in  
k e in e  Binwendunge&&e^^ ■ i h  k e in e r  Weise
gegen ‘d ie  -gkten.': d ie  K lä g e rin
nunmehx .d ie • W u tz u n g & ia ^  des-K ahnes, d e r  ohne

' \ ' ■/'''**: l--'V- ■’ 'J ' '■ ■/ . ’.-A;./. ' ; - '■*'
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s e in e  T ä t ig k e i t  v erlo ren g eg an g en  w äre . Äußer d e r  Haupt fo rd e rt^  
von 8 645,02 DM habe e r  noch fo lg en d e  Ansprüche gegen d je  
K lä g e r in : 3 135,81 DM Z insen  in  Höhe von 5 % d e r  Hauptsumme, 
115,75  DM b is h e r  e n ts tan d e n e  V o lls tre c k u n g sk o s te n , außerdem 
noch d ie  K osten des D isp a ch ev e rfah ren s . D ie l e t z t e r e n  s in d  
in zw isch en  durch  B eschluß  des 2 . Z iv i l s e n a ts  des O berlandes­
g e r ic h t s  i n  Köln vom 23« J u l i  1956 a u f  85 ,87  DM f e s tg e s e t z t  
w orden.

L an d g e rich t und Ö b e r la n d e sg e r ic h t haben d ie  K lage abge­
w iesen . M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  ih re -K lag e an ­
t r ä g e  w e ite r .;  Der B ek lag te  b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  R evi­
s io n .

In tsc h e id u n g sg rü n d e :

_+ \  s

D ie große H av ere i w ird  von S c h if f  und Ladung gemeinschafi 
l i e h  g e tra g e n  ( § 7 8  Abs. 2 BSchG). An d e r  Gefahrengemeinschaf- 
b e t e i l i g t  s in d  d ah er d e r  S c h if f s e ig n e r  (A u srü ste r,' , § § 1 , 2  BStk(

M B  i

und d ie  L a d u n g s b e te i l ig te n  (A bsender und Em pfänger, § 7 Abs. i 
BSchG), in  gewissem Umfang auch F ra c h tf ü h re r ,  Schiffsbesatzm ic 
und F a h rg ä s te  (§ 85 BSohG m it §§ 715, 723 K r. 2 und 3 HGB). 
Zwischen d ie s e n  B e te i l ig t e n  w ird  e in  A u sg le ich  h e rb e ig e fü h r t , 
in  dem d e r je n ig e ,  d e r  O pfer g eb rac h t h a t ,  von dem, d e r  keine 
o d er g e r in g e re  O pfer g eb rac h t hat,- e in e  V ergütung v e rla n g en  
kann; d ie  V e rg ü tu n g sb e re c h tig te n  s te h e n  den  ( in  d e r  Hegel 
n ic h t  p e r s ö n l ic h , § 90 BSchG) B e i t r a g s p f l i c h t ig e n  gegenüber 
( § 8 5  BSchG). In  d e r  D ispache, d e r  Rechnung f ü r  d ie  große 
H avere i (§84 BSchG), w erden d ie  H av ere isch äd en  und -k o s te n  
u n te r, d ie  B e te i l ig t e n  v e r t e i l t .  I h re  A u fs te llu n g  kann je d e r  
B e t e i l i g t e  v e ra n la s s e n , wenn d e r  S c h i f f e r  s i e  v e rz ö g e r t 
(§ 8S BSchG). ü b e r  d ie  D ispache w ird  a u f  A n trag  e in e s  Be­
t e i l i g t e n  in  einem  b eso n d eren , d e r  f r e i w i l l i g e n  G e r ic h tsb a r­
k e i t  . u n te r l ie g e n d e n  V erfah ren  m it dem Z ie l  d e r  Schadensve?;- 
t e i lu n g  u n te r  d ie  B e te i l i g t e n  v e r h a n d e l t ; h ie r b e i  o b l ie g t  de#
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R ic h te r  d e r  f r e i w i l l i g e n  ß a r iö h ts b ä r k e i t  e in e  im w esen tlichen . 
V e rm itte ln d e  T ä t ig k e i t  (S ch leg e lb e rg e rF G G  7» Auf!« V orbs- 
pnerkung v o r  § 149).. D ie E n tsch e id u n g  ü b e r  S t r e i t i g k e i t e n -  
^zwischen den  B e te i l ig te n m u ß  e r  dem P ro z e ß g e r ic h t Uber la s s e n  
|(§  156 PGG) .. Das B ispachefverfah ren  .kann m it einem gegen d ie  
^ B e te i lig te n  (S oh lege lberg fer §; 158 Anm. 2) v o lls tre c k u n g s fä h ig e n  
iB estä tig u n g ö h each laß  enden ,X § § .1 5 5 b is  1$8 pGG).

^ Wenn man d a v o n 'a u sg e h t -  wke; h i e r  k e in e r  P rü fung  b e d a rf  
föaß e in  P a l l  d e r  ’g roßen  H äv ere i v o rg e le g e n  h a b e s o  war zwar 
d ie  K lä g e r in , n i c h t  V b e r  ;d e r  b e k la g te  fe iln e h m e r  der- ß e fa h re n -  
.gem einsohaft’ to n  S d h iff- ,land-’ Ladung; d ie s e r  war v ie lm eh r 
D r i t t e r ,  d er ' a l k . - p e ^ e : ] ^  (§§ '93?
94 BSchG) .gegen; SScfcG)• e i n s c h l i e ß l i c h '

. d e r  V ergütung ' S ^ ^ e n d n n g e n - ' g e l te n ^  gemacht .h a t  
(v g l. S ch leg e ib erg eÄ ;;§;"i$ö.' Ahm-  ̂ 2 , :';§'' i5Ö 'A n^v i»  K e id e l PGG 
5. A u f  1 . § 150 Aniflr..-4-| Monse; Die-. g e r i c h t l i c h e  yerha  ndlung 
ü b er d ie  D ispache S . - 14 , 39» 8 9 ; . M t t e l s t e i n ,  Das H echt d e r  
B in n e n s c h if fa h r t  y o r tiso h /k s c h u c k e  BSchG § 79 Anm. 3»
§ 87 Anm. 2- c;'SchbiM » A u f l .  HGB
.§ 702 Anm. 6.). 0 n ^ l t b a r , £ s t ' ^  er-
s e i .  d esh a lb ' e i n  bei'^dÄ C ':lfeverB iye^ w e il
ihm se in e  P orderung  a u f  D erg e lö  §§ 97, 102 H r. 3 BSchG .
ebenso im S c h if f s g lä u b ig e r^ e o h t  gew ähre, wie. den V ergü tungs- 
b e r e c h t ig te n  w egen;öer;H ayer^  d e s 'S c h i f f e s  nach  § 89?
102;;iTr.. 3 Sehi:f^s$L$uhi^^ Der B e k lag te  v e r -

.w ech se lt V o r a . u s s ^ f * • -'dem V ergü tungsanspruch  
e in e s  H a'ver'eibet -
abeh f o l g t  au s
e in e  .H a v e re ib e te lp L $ x j^  d e r  B ek lag te
weder. b©£ugt,V den D ispachen]
vei-an laksen  s0 ; & - ^ e ^ ^ ^ h ; b e i 4 d e m . cA m tegerich t e in e  T e r-  -v-' 
h a o ^ u n g -^ b r ; ;  -£§ :;193 P(& )y Weder ..

. d e r  ..;KöÄi>gswiaa*te2* 'h ä t te n
daher dem V e r l n i ^ a : ' ^ E t ^ r e n h e h ' ; 4 t e f e n D adurch,



daß das G e ric h t den B ek lag ten , obwohl d ie s e r  n ic h t  Teilnehm er: 
an d e r  G efahrengem einschaft von S c h if f  und Ladung, sondern  
D r i t t e r  w ar, sum V erfah ren  zugezogen h a t ,  mag d ie s e r  fo rm ell 
am V erfah ren  b e t e i l i g t  worden s e in ;  e in e  m a te r ie l le  B e t e i l i g ^  
und dam it d ie  B e fu g n is , s e in e n  A nspruch a u f  B ergelohn  im 
D isp a ch ev e rfah ren  g e lte n d  zu machen, e r la n g te  e r  h ie rd u rc h  
n ic h t .  Da dem B ek lag ten  durch  s e in e  fo rm e lle  B e te i l ig u n g  an 
dem V erfah ren  n ic h t  d ie  M ö g lich k e it e r ö f f n e t  w urde, s e in e n  
A nspruch a u f  B erge lohn  1h diesem  V erfah ren  zu  v e r fo lg e n , ge­
h ö r te  e r  n ic h t  zu den an  dem V erfah ren  B e te i l ig t e n ,  d e ren  
H echte du rch  e in e n  W iderspruch b e t r o f f e n  werden konnten  
(§ 155 EGG) ° Die U n te rla ssu n g  des W iderspruchs s e i t e n s  d e r 
K lä g e rin  konnte d ah er i n  ihrem  V e rh ä l tn is  zum B e k lag ten  
k e i n e r l e i  R e c h ts fo lg e n  h erb 'e ifü h re rs . Es b e d a rf  h ie r  k e in e r  
E rö r te ru n g , ' w elche Bedeutung d e r r e c h ts k r ä f t ig e r rB e s tä t ig u n g  
d e r  D ispache -  etwa im V e rh ä ltn is  zu  d e r  a l s  Ladungsbe­
t e i l i g t e  am V erfah ren  b e t e i l i g t e n  Firm a

mbH -  in so w e it zukommt, a l s  in  d e r  D ispache eine 
B e i t r a g s p f l i c h t  des S c h if fe s  i n  Höhe von 8 645,02 DM f e s tg e ­
s e t z t  i s t ;  durch  d ie  b lo ß e  B e s tä tig u n g  d e r  D ispache wurde 
je d e n f a l l s  ü b e r den A nspruch des B e k lag ten  a u f  B erge lohn  
n ic h t  e n ts c h ie d e n  (§ 158 Abs. 1 EGG; Monse 5 . 89)°

Run h a t  jed o ch  das A m tsg erich t s ic h  n ic h t  m it d e r  bloße» 
B e s tä tig u n g  d e r  D ispache b eg n ü g t, so n d e rn  a u f  den -  d e r 
K lä g e r in  in so w e it n ic h t  einm al z u g e s te l l t e n  -  A n trag  des 
B e k lag ten  d ie  D ispache m it d e r  Maßgabe b e s t ä t i g t ,  daß d ie  
j e t z i g e  K lä g e rin  an  den je tz ig e n  B e k lag ten  8 645?02 DM n eb st 
5 Z in se n  s e i t  dem 21. Jun i. 1948 zu z a h le n  und d ie  H ä lf te  
d e r  K osten  des V erfah ren s  zu t r a g e n  h ab e . D ie s e r  B eschluß 
i s t  d e r  K lä g e r in  j e d e n f a l l s  gemäß § 1 7 4 'Abs. 2 , $ 175 2P0,
§ 16 A bs. 2 EGG durch Aufgabe zu r  P o s t ordnungsgemäß zuge- 
s t e l l t  worden und r e c h t s k r ä f t i g  geworden. Die R e v is io n  h a t 
in  d ie s e r  R ich tung  Rügen erh o b en , d ie  .jedoch  unbegründet sind»



p>hr k e in e r  ’4 a  e s  h ie r a u f  n ieh l; ankommt^
j$|rin d e r  B eschluß  ü b e r d l e  V e ru r te i lu n g  d e r  je tz ig e n  K lä g e rin  

f e h r  Zahlung i s t ,  w ie d ie  R e v is io n  z u t re f f e n d  a u s f ü h r t ,  n ic h t ig ,  
®»j&il dein G e ric h t d ie  G e r ic h ts h a rk e it-  fü r: die. E n tscheidung  
T p je r  d ie se n  A nspruch f e h l t e .  Es -h an d elt s ic h  h i e r  n ic h t  um 

bloße T e rfä h re h sm ä j^ e i^ 'w ie ' das B e ru fu n g sg e ric h t annim m t« Bas 
A m ts g e r ic h t  K ö i i ig s ^ ih ie ^ h a t  ‘n ic h t  i n  meinem S t r e i tv e r f a h r e n ,
?*sondern i n  einem- n ich t-; zur. E n tsch e id u n g  Uber H e c h t s s t r e i t ig -T& ' - •' ■' ' -

fe ite n  bestim m ten  V erfah ren  d e r  f r e i w i l l i g e n  G e r ic h ts b a r k e i t ,
|\ ih  dem B isp a e h e v e rfa h re n , ü b e r  den-A nspruch a u f  B erg e lo h n  e n t­
s c h ie d e n .-  H ie r f ü r ,f e h l t e : ihm a ls .  dem ^öigicht.;;der f r e i w i l l i g e n  
ijG e ric h tsb a rk e it..;n ic h t'”%<tw a '.nur~- d id  sa p h lip h e ' Z u s tä n d ig k e i t ,
|§n.e d ie s ' b e i. gew issen ' -H e c h ts s t r e i t ig k e i te n
^ b eru fen en  S o a d e r^ r ic l i te n 'id e ^ ' f a l l ' , i s t  "(vgl. Volkmar JW 1927, 
J.1625 m it N achw eisen; RGZ 158,. 193; BGHZ 8 , .  17,.. 21; 16 , 339,
■•345). Bern R ic h te r  d e r . ' 'f r e iw i l l ig e n  G e r ic h ts b a r k e i t  war h ie r
•auch n ic h t  d ie •E n tsc h e id ü n g  Uber e in  s t r e i t i g e s  R e c h tsv e r­
h ä l tn i s  ü b e r tra g e n  (RG2 158, 156, 1 5 9 ),eo  daß a lso ; n ic h t  n u r 
e in e  b lo ß e  Ü b e r s c h re i tu n g :s e in e r  Z u s tä n d ig k e i t  v o r l i e g t ;  v i e l ­
mehr f e h l t e  ihm ü b erh au p t d ie  r i c h t e r l i c h e  H andlungsm acht, d ie  
r i c h t e r l i c h e  E ntscheidungsgew a11 . Be r  S t r e i t  ü b e r den A nspruch 
au f B ergeiohn  i s t  k e in e ’ A n g e le g e n h e it:d e r  f r e i w i l l i g e n  G e r ic h ts ­
b a r k e i t  (§ 1 EGG) und k b im te rd ä h e r  n ic h t  G egenstand e in e s  Ver­
fa h re n s  d e r 'f r e i w i l l i g e n  G e r ic h t sbar k e i t .  s e i n ; d e r -R ic h te r  
d e r  f r e i w i l l i g e n  G e r ic h t s b a r k e i t /d u r f te  und konn te  i n  diesem  
S t r e i t  d e r  P a r t e i e n ’n ich t^  M chtenV  Baß d ie  V erfügung e in e s  
R ic h te rs  d e r  f r e iw i l l i g e n .G e r ic h t s b a r k e i t  ü b e r e in e  A ngelegen­
h e i t  d e r  s t r e i t i g e n  G e r ic h ts b a r k e i t  g r u n d s ä tz l ic h  n ic h t ig  1 s t ,  
e r g ib t  n ic h t  n u r  - der:S ch luH  a u s :§ :3 ?;und  d e r G egenschluß aus 
§ 7 EGG ( v g l . au ch  § 1 /1 7 1 :A bs. ' 2 ,  2GCkAbs. 2 1GG), sondern  
e r k l ä r t  s ic h ; a u s  äen :-'.j&raiiÄ€|Ä,-.- d ie  --däm Ä c h t e r  d e r  f r e i w i l l i g e n  
G e r ic h ts b a rk e it ,  d u ^ e trG ese tz ;g ez b ^ an /s in d > - 'b e i' d e ren . Über­
sc h re itu n g -ih m  d ie  - f e h l t .. B ie
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G renzen zw ischen s t r e i t i g e r  und f r e i w i l l i g e r  G erich tsb a rk e it ' 
können n ic h t  w i l lk ü r l i c h  v e rä n d e r t  w erden, weder durch den 
R ic h te r  noch durch  d ie  P a r te ie n .  A lle rd in g s  s in d  in  d e r  Ge­
se tzgebung  d e r  neueren  Z e it  -die zw ischen f r e i w i l l i g e r  und 
s t r e i t i g e r  G e r ic h ts b a rk e i t  b esteh en d en  G renzen n ic h t  immer . 
s t r e n g  e in g e h a lte r i  worden, da d e r  R ic h te r  d e r  f r e iw i l l ig e n  
G e r ic h ts b a rk e i t  aus Zw eckm äßigkeitsgründen te i lw e is e  rail der 
E n tscheidung  ü b e r  S t r e i t i g k e i t e n ,  d ie  an  s ic h  dem R ic h te r  
d e r  s t r e i t i g e n  G e r ic h ts b a rk e i t  o b lie g e n  w ürde, b e t r a u t  wurde, 
Ob und in w iew eit e in e  so lc h e  Verw ischung d e r  Grenzen zu ein® 
E inschränkung d e r  g ru n d s ä tz lic h e n  A u ffassu n g  zw in g t, bedarf 
h i e r  k e in e r  E rö r te ru n g ., Penn im p is p a e h e v e r fa h re n ,a ls  dem 
V e r te i lü n g s v e r fa h re n  - d e r  an  d e r  G efah rengem einschaft Be­
t e i l i g t e n ,  s in d  d ie  G renzen vom G esetz  en tsp rech en d  d e r  früher 
s c h a r fe n  Trennung zw ischen s t r e i t i g e r  und f r e i w i l l i g e r  Ge­
r i c h t s b a r k e i t  k l a r  gezogen. Daran- vermag auch  d ie  Meinung 
des B e k lag ten , d e r  angegebene G rundsatz  könne nu r in  den 
F ä l le n  g e l te n ,  i n  denen d e r  R ic h te r  o f f e n s i c h t l i c h  s e in e  
E n tsch e id u n g sb e fu g n is  n ic h t  annehmen k o n n te , n ic h ts  zu 
än d e rn . In  einem ab g e leg en en  R e c h tsg e b ie t w ie dem D ispache- 
v e r fa h re n  mag d ie s e  O f f e n s ic h t l ic h k e i t  n ic h t  ohne w e ite re s  
zu tag e  t r e t e n ;  d ie s  b e r e c h t ig t  ab e r n ic h t ,  d ie  k la r e  Grenz­
ziehung  d es  G e s e tz e s 'z u  m ißach ten . In s o w e it, a l s  d ie  Klagen) 
zu r Zahlung an  den B ek lag ten  v e r u r t e i l t  worden i s t ,  vermag 
daher d e r  B eschluß  vom 26. Marz 1950 n ic h t  n u r das zu r E nt­
sch e id u n g  ü b er den A nspruch des B ek lag ten  b e ru fen e  G erich t 
d e r  s t r e i t i g e n  G e r ic h ts b a rk e i t  n ic h t  zu  b in d e n , e r  e n t­
b e h r t  v ie lm eh r g.eder Wirkung und i s t  n ic h t ig  (BGH WM 1957, 
1573 m. Naehw.; K e id e l § 7 Anm. 3; L ent FGG 3» A u fl . S . 21; 
Würzer,- N ic h t u r t e i l  und n ic h t ig e s  E r t e i l  S . 71 , 104 in  
S tu d ie n  zu r E r lä u te ru n g  des b ü rg e r l ic h e n  R e c h ts , 40. H eft 
/I9 2 7 7 ’; D e n k sc h rif t  zum FGG, Hahn/Mugdsn M a te r ia l ie n .V I I  
S . 7 7 ) .  -

■i

e.r\.



3)a e in  W irksamer v o l l s t r e c k b a r e r  T i t e l  n ic h t  v o r l i e g t ,  
Jh ä tte  d ie  K lä g e rin  g eg en .d en  B ek lag ten  Einwendungen nach 
11.732 ZPO o d er K lage wogen U n z u lä s s ig k e it  d e r  Zw angsvoll­
s tr e c k u n g  aue d e r  e r t e i l t e n  K laäeei- a u t  Grund des i n  § 768 ZPO 
« en th a lten en  R eöM sgeSäi^öus .e rh eb e n fkönnenp B ei d iesen : R e ch ts -  
'b e h e lfe n . wäre a b e r  .über ; 'd ie . F ra ge :-der Re c h t sh e s  fand ig k e  i  t  
»des T i t e l s  n u r  . a l s ‘V o rfra g e  ^U '\en tsche iden>  d ie  e ig e n t l ic h e  
fB n tsc h e id iü ig '> r^ n g V a tüp. d b e r  ä i e iZ u tä s s ig k e i t  d e r  Zwangs­
v o llstreck u n g «  v erw eh rt w erden,
•daÖ s ie '. s i c h  s e l b s t u n d , n ic h t  n u r gegen
•die VollstreckiSjg^^^^^^ Schon durch  das
t l o ß e  E nt s ch e id u n g ,
.durch d ie - .e ia  * 4  den B ek lag ten
v e r u r t e i l t :i s t i n . . i h r e s * ; R e c h t  b e e in t r ä c h t ig t .  
E in  beso n d erer• ;̂ ^ h t ä h Ä 4 l 't .  'g ^ e n :v.einh': ao lp h e  - E n tsc h e id u n g ,
aus d e r  d e r  B eklagt4f|le:c 'h te f ü r  s ic h  h e r l e i t e t , mag e r  s i e  
auch b e i  e in e r ;  ‘ d e r  V o ll­
s treck u n g  n i c h t v e r f i r k l i c h e n  können, i s t  im G esetz n ic h t  
vorgesehen*/D afür- - s t e h t 'd i e  F e s tö te l lu h g s k la g e  nach § 256 ZPO 
zu r .Verfügung;-. d a s ; ' l ^  R e c h tsv e r­
h ä l t n i s  kann auch  dam P ro z e ß re c h t angehören  - Wenn d e r  
S chu ldner schon  b e i  ^dem S t r e i t  ü b e r  d ie  T ragw eite  e in e s  Ur­
t e i l s  d u rch  K lage ^£fce F e s ts te l lu n g  d e s  G egenstandes d e r  Ver­
u r te i lu n g  h e r b h i f i ^ r e n v!ea»4 XRGZ;il47> ^7 , :2 9 ) , mag es  s ic h
d ab e i auch  g l e i c h s e i t i g d i e  F e s t s t e l l u n g  des n a t e r t e i l e n  
R e c h ts v e rh ä ltn is s e s  H andeln ,', so  müß' p r  e r s t , r e c h t  a u f  diesem
Wege d ie  N ic h t ig k e i t :e i f c e r E n t  scäe id u n g . g e l t  end machen können 
(R osenberg , L eh rb u ch ;d es:;£ eu f , 7 . A u f l . ,
§ 75 IV. h i e r  a ls o
d er' A n s R r h D h w i r d v d u r c h  e in e  .so lch e

. - '  v ..-1
. v  * ; » .  > ' •• . . .
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B egründet i s t  auch d e r  K lag e an trag  zu 2 a u f  H eraus­
gabe d e r  v o l ls t r e c k b a re n  A u sfe r tig u n g  des B e sc h lu sse s . 
Hach § 757 ZPO h a t  d e r  G e r ic h ts v o l lz ie h e r  nach Empfang 
d e r  L e is tu n g en  dem .Schuldner d ie  v o l l s t r e c k b a re  Aus­
f e r t ig u n g  a u s z u l ie f e r n . 'D ie  g le ic h e  P f l i c h t  t r i f f t  den 
G läu b ig e r, wenn e r  s e lb s t  d ie  L e is tu n g en  empfangen h a t .  
E r s t  r e c h t  g i l t  d ies*  wenn d ie  Z w angsvo llstreckung  aus 
dem T i t e l  f ü r  u n z u lä s s ig  e r k l ä r t  w ird  (S tein-Jonas-Schonke, 
ZPO 18. Auf1«, § '724 Anm. I  4 und das R e ic h s g e r ic h t in  
dem i n  RGZ 152, 6 en tsch ie d en e n  P a l l )  o d e r , wie h i e r ,  
d e r  T i t e l  s e lb s t  n i c h t ig  i s t .  Gegen den A nspruch a u f  
H erausgabe des n ic h t ig e n  T i t e l s  kann d e r  B ek lag te  wegen 
d e r  E atu r. d ie s e s  A nspruchs k e in  Z u rü ck b eh a ltu n g srech t

i

g e lte n d  machen, ganz abgesehen  davon, daß d ie  G elten d ­
machung e in e s  Z u rü c k b eh a ltu n g srec h te s  e r s t  i n  d e r  R evi­
s io n s in s ta n z  u n z u lä s s ig  i s t  (RG Warn. 1917 Sfr. 2 01 ).

M it d e r D ic h t ig k e i t  des D isp ach eb esch lu sses  e n t ­
f ä l l t  auch d e r  Anspruch des B e k la g te n  gegen d ie  K lä g e rin  
a u f  E r s ta t tu n g  von K osten im D isp a ch ev e rfah ren  sowie 
von Y o lls tre c k ü n g sk o s te n , d ie  durch  d ie  B e tre ib u n g  d e r  
Z w angsvo llstreckung  a u f  Grund des n ic h t ig e n  B esch lu sses  
e n ts tan d e n  s in d . Da s ie h  d e r  B ek lag te  s o lc h e r  Ansprüche 
b e rü h r t ,w a r  d e r  h ie rg e g en  g e r ic h te te n  n e g a tiv e n  P esi;- 
e te llu n g s k la g e  (K la g e a n tra g -1 b) zu e n tsp re c h e n .

'.Sow eit d ie  P e s t s b e llu n g sk lag e  zu 1 b den Z insan ­
sp ru ch  aus d e r  B erg e lo h n fo rd eru n g  b e t r i f f t ,  i s t  s i e  noch 
n ic h t  z u r  E n tsch e id u n g  r e i f .  Das B eru fu n g sg e rich t, h a t  
i n  den Gründen s e in e r  E n tscheidung  das B esteh en  e in e r  
so lc h e n  P o rae ru n g , d ie  a l s  so lc h e  n i c h t  zum G egenstand 
d e r  P e s ts te l lu n g s k la g e  gemacht i s t ,  angenommen, ü ber den 
2 in sa n sp ru ch  au s  d ie s e r  Porderung kann e r s t  e n ts c h ie d e n  
w erden, wenn d ie  Höhe d e r  Porderung  f e s t s t e h t .  Da d ie se



§?rage noch n ic h t  g e p rü f t  i s t »  war d ie  Sache in so w e it zu r 
önderw eiten  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an  das B erufunge-r  .'
B e rich t zu rü ck su v erw e isen , dem auch d ie  E n tsch e id u n g  über 
d ie  K osten  d e r  R e v is io n  ü b e r tra g e n  wird*

Dr. H a id in g e r B r, b is c h e r  B r, R ö rr iiesscks Br, Rexnicke
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