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I._..Z_B.EJ.ZL& URTEIL Verkiindet am
22, dJuni 1967

Heil,
Justizobersekretiar

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Rechtsstreit

der Volksbank cembH in SIS, WEENylciz,

gesetzlich vertreten durch die Vorstandsmitglieder Rudolf

HE uvnd Theobald VD,

Kldgerin und Revisionsklagerin,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

1) den Malermeister Gustav M (D .
2) seine Ehefrau Hildegard M ce¢b. K@D,
veide in PN (3rsz.). THNstr. @,

Beklagte und Revisionsbeklagte,
~ Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Freiherr von (D -



Der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 22. Juni 1967 unter Mitwirkung
des Senatsprédsidenten Dr. Fischer und der Bundesrichter
Licsecke, Dr. Bukow, Dr. Schulze und Stimpel

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird das Urteil
des 4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Karlsruhe
mit dem Sitz in Freiburg vom 5. Mdrz 1964 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung an das Berufungsgericht zuriickverwiesen,
dem auch die Entscheidung iiber die Kosten der Revision
iibertragen wird.

Von Rechts ‘wegen

Pathestand:

Die Kligerin macht gegen den Beklagten zu 1) {im fol-
genden = der Beklagte) einen Angpruch aus von ihr diskon-
tierten, im Jahre 1955 fdllig gewesenen Wechseln geltend,
die der Beklagte angenommen hat. Die Wechsel stammen aus
Geschiéften mit Finanz- und Gefdlligkeitswechseln, in die
der Beklagte durch Frau B hineingebracht worden
ist, die im Jahre 1958 wegen fortgesetzten Betruges verur-
teilt worden ist. Frau SR betriecb seit 1953 zusam-
nmen mit dem Kaufmann Dieter I-, der Mitglied des Aufsichts-
rats der Klégerin war, die Geldbeschaffung mit Hilfe von
Finanzvechseln., Zundchst geschah dies in der Art, das TP
die Vechsel namens der Firma seines Vaters, jedoch ohne
- dessen Vollmacht, als Aussteller unterschrieb und Frau
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AR sic okzeptierte. Ll sorgtc fir dic Diskon-—
tierung bei der Klégerin. Spiter lie8 Frau HJIEEGEN
sich von Bekannten, darunter auch vom Beklagten, Gefdllig-
keitswechsel gegen 10 % der Wechselsumme ausstellen, die

gie annahm und an L- wveitergab, der sie bei der Kligerin
diskontieren lieB. I behielt 10 % der Wechselsumme fir
sich und gab den Rest an Frau HEER. Endc 1954 trat
Frau R vicder an den Beklagten heran und veran~
late ihn, Wechsel als Akzeptant zu unterzeichnen, auf denen
sie oder 1) als Aussteller standen. Auch diesc Wechsel
wurden iiber Il bei der Klégerin diskontiert. Der Beklagte
erhielt einen Teil der Wechsclsumme als Vergiitung. Anfang
Februar 1955 stand das Treiben von Frau HNNEEP und
L@ kurz vor der Aufdeckung. Demals waren Wechsel, die
M ausgestellt und der Beklagte akzeptiert hatte, im Be-
trage von 30,731,70 DM im Umlauf. Ll bemithte sich, von
diescen Vechseln als Aussteller zu verschwinden., Dabei war
ihm das damalige Vorstandsmitglied der Klégerin B behilf-~
lich. Hjj) holte sieben bereits recdiskontierte Wechsel dieser
Art im Betrage von 24.%331,70 DM von der Zentralkasse in
Y zuriick. I bereitete fiir diese und zwei weitere
gleichartige Wechsel iiber je 3.200,~- DM Austauschwechscl
vor, die auf den gleichen Betrag, das gleiche Ausstellungs-
datum und die gleichen Félligkeiten lauteten, aber statt
"Emmendingen" "Freiburg" als Ausstellungsort angaben. Die
Unterschrift des Ausstellers war offen gelassen. Frau
MR .cctc diese Austauschwechsel dem Beklegten vor
und lieB8 sie von ihm unterschreiben. Sie zerriS vor seinen
dugen die alten Wechsel und brachte sie mit den neucen Wech~
scln an B zurilck. Die neuen Wechsel unterzeichnete sie
statt I als Ausstellerin. Als die Manipulationen von
rrau DD vnd @ vit Finenzvechseln offenbar wur-
den und die ersten der neun vom Beklagten angenommenen Wech-
sel Im Februar 1955 fdllig, aber nicht eingelidst wurden, kam
es zu einer Bespreehung zwischen den Vorstandsmitgliedern
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der Kldgerin H{JJjl uvnd M@ nit dem Beklagten und sciner
Ehefrau, der Beklagten zu 2). Am 1, Mdrz 1955 schloB die
Klédgerin mit den Beklagten eine Vereinbarung, in der es

nach Aufzéhlung der einzelnen Wechsel heifBt:

"Wie sich inzwischén herausgestellt hat, handelt es

gich bei diesen Abschnitten um sogenannte Geféallig-

keitswechsel, deren termingemdfie Einldsung dem VWech~
selbezogenen nicht moglich ist.

Die Bank erklért gich im Interesée c¢iner reibungsloscn
Abwicklung diescs Engagements bereit, von der Protest-
erhebung der ¥Yechsel unter folgenden Bedingungen abzu-~
sehen:

Uber den Gesamtbetrag der Wechsel wird ihr von den
Eheleuten M ein Akzept gegeben, auf das big auf
weiteres monatlicn der Betrag von DM 500,-~ zu zshlen
ist. Die Zahlungen eines Vierteljahres werden jewcils
auf ein Konto gestellt und das auf diese Veise ange-~
sammelte Guthaben zur Teileinltsung des Akzeptes und
zur Zinszahlung verwandt.

Uiber den erm#Bigten Schuldbetrag wird von den Fheleu-
ten M@ vierteljédhrlicn ein neues Akzept ausgestellt.

Die Bank ist bereit, den Fheleuten M zur Zahlung

ihrer Verbindlicbkeiten etwa 4 Jahre Zeit zu lassen,

wobei Voraussetzung ist, daf zur Sicherung ihrer ror-

derung cine Grundschuld in Hthe von DM 30.000,~ an

bereiter Stelle auf das Hausgrundstiick, P—,
traBe @) eingetragen wird."

Zur Einlosung anderveit fdlliger Wechsel gewdhrte dic
Kldgerin dem Beklagten noch ein Darlehen von 4.680,~~ DM,
Die Beklagte zu 2) bewilligte fiir die Forderungen der Xlé-
gerin an ihrem Grundstiick eine Grundschuld.

Die Kligerin nimmt die Beklagten aus den von Liili)aus-
gestellten, spiter zerrissenen Erstwechseln, aus den von
Frau B -usgcstellten Austauschwechseln und aus
der Vereinbarung vom 1. MHrz 1955 sowie aus restlichem Dar-
lehen und Zinsen auf Zahlung von 31.658,30 DM und die
beklagte Ehefrau auf Duldung der Zwangsveollstreckung wegen
dieses Betrages aus der Grundschuld in Anspruch. )



Die Beklagten haben Klagabweisung beantragt. Sie haben
geltendgemacht, die Erstwechsel seien mit Wissen und Billi-
gung des Vorstandsmitgliedes der Klégerin Bl zerrissen wor-
den, um dic Wechselschuld aus ihnen zum Erloschen zu bringen,
Die neucn, ohne Angabe des Ausstellers begebenen Wechscl
scien abredevidrig von Frau HER =15 Ausstcllerin
unterzeichnet worden. Hieriiber habe ihn Frau BiINEGGED
im Zusemmenwirken mir B} und Ifjii) getéuscht. Die Verein-
barung vom 1. Mdrz 1955 enthalte nur eine Stundungsabrede,
die gegenstandglos sei, weil Wechselverbindlichkeiten des
Beklagten wegen der der Klédgerin bekannten abredewidrigen
Ausfiillung nicht bestanden hétten. |

Das Landgericht und das Oberlandesgericht haben die
Klage abgewiesen. Mit der Revision verfolgt die Klégerin
ihren Klagantrag weiter. Dic Beklagten beantragen, die Revi-
sion zuriickzuweisgen. o

Entscheidungsgriinde:

I. Das Berufungsgericht verncint einen Anspruch der Klége-
rin aus den Austauschwechseln, weil Art. 10 WG ihm entgegen-—
stehe. Es nimmt an, daB8 Blankoakzepte vorligen, die abrede-
widrig ausgefiillt worden seien, indem Ll und BE Frau
B v:ranlasten, ihren Nemen an die offen gebliebene
Stelle fiir die Unterschrift des Ausstellers zu setzen, wih-
rend mit dem Beklagten vereinbart gewvesen sei, es solle
wviederun I} auf den neuen Wechseln als Aussteller erschei-
nen. Die abredewidrige Ausfiillung des Blankoakzeptes verhin-
dcre das Entstehen von Vechsgelanspriichen, soweit die Aus-
fiillung tiber den Rahmen der erteilten Ausfiillungserméchti-
gung hinausgche. Die Klédgerin habe gemdf Art. 10 WG even-
falle kxeine wechselrechtlichen Anspriiche erlangt, weil sgie
dic Wechsel in bbsem Glauben erworben habe. Ihr Vorstands-
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mitglicd B habe gewvuBt, daB nach der mit dem Beklagten
getroffenen Abrede nur L als Aussteller erscheinen
durfte. '

Dieser Beurteilung ist nicht zu folgen. Nach den Fest-
otellungen des Berufungsgerichts sollte nach der- durch
Freu SR 212 Vertreterin der Kldgerin (S. 12 UA)
mit dem Beklagten getroffene Abrede durch die neuen VWechsel
- eine der Schuld aus den bisherigen Wechseln villig entspre-
chende Wechselschuld geschaffen werden. Ausstellungsdatum,
Fdlligkeit, Betrag und die beteciligten Personen sollten
dieselben sein. Nur der Ausstecllungsort sollte von Emmen-
dingen in Freiburg gedndert werden. Da der Wechsel als Wert-
papier eine bestimmte Schuld verkorpert, liegt die Schaffung
ciner neuen, inhaltsgleichen Verbindlichkeisv vor, nicht bloS
die Ausstellung einer meuen Urkunde iiber dieselbe Schuld.
Als der Beklagte als Annchmer unterschricb, fehlte die
Angabe des Ausstellers. dedoch wurde kein unvollsténdiger
Wechsel i.S. des Art. 10 WG begeben. Die Klégerin wvurde
nicht ermiichtigt, den Wechsel durch Ausfiillung der Ausstol-
lcerangabe zu ergédnzen. Der Beklagte unterwarf sich nicht
der Verfiigung der Kl#gerin beziiglich der Person des Ausstel-
lers, etwa in der Art, daB der Empfanger gich selbst als
Ausgtcller eintragen durfte oder das Blankett auch ohne sol-
che Zeichnung weitergeben durfte, damit der Erwerber als
Aussteller unterzeichne {vgl. Quassowski-Albrecht, WG Art.
10 A. 11). Der Nehmer der neuen Wechsel sollte und konnte
nichts ausfiillen, Eine Zeichnung durch ihn als Auwssteller
kanm nicht in Betracht. Vielmehr war vereinbarit, er solle auf
den ncuen Wechseln die Unterschrift des 1), der die bis-
herigen Wechscl als Aussteller gezeichnet und die Wechsel
weitergegeben hatte, einholen, damit den bisherigen Wechscln
entsprechende Austauschwechsel zustandekamen. Die Herstel-
lung der neuen, inhaltsgleichen Wechsel fiir die Kldgerin,
dic die alten Wechsel im Wege der Diskontierung erworben
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hatte, solltc sich also nach dem Inhalt der Absprache, die
Frau B fir dic Kligerin mit dem Beklagten traf,
schrittweise vollzichen, weil IMl nicht mit zum Beklagten
gegangen war, als Frau B ibn nit den Erstwech-
scln aufsuchte. Weil L@, ein Aufsichtsratsmitglied der
Klégerin, von den Wechseln als Aussteller verschwinden
wollte, nachdem das "Finanzicrungssystem" ruchbar-geworden
war, hat auf Veranlassung von B Frau HINEEES =15
Ausstellerin und erstc Indossantin gezeichnet. Darin liegt
keine abredevidrige Ausfiillung eines Blanketts durch den
Nehmer oder dessen Rechtsnachfolger im Sinnce des Art. 10 VG,
Die Kldgerin hat nicht ein an sie begebenes Blankett auf
Grund einer ihr erteilten ¥rm#chtigung, jedoch unter Verstos
gegen die iiber ihre Ausiibung getroffene Vereinbarung,

- erginzt, sondern Austauschwechsel mit einemﬂandereh Aug-
steller als beabsichtigt hergestellt. Fiir diese Wechsel
fehlte ein wirksamer Begebungsvertrag mit dem Beklagten.
Die Erklédrung des Annehmers war auf die Begebung von Wech-
scln mit dem Aussteller LiJgerichtet. Die Klégerin wuBte
" beim Erwerb der Austauschwechsel, da8 kein Begebungsvertrag
nmit Frau B, dic als Ausstellerin auftrat,

geschlossen war., Sie erwarb daher keine Rechtec aus den VWech~

scln gegen den Beklagten

II. Jedoch bleibt zu priifen, ob sich der Beklagte noch
nach dem Abschluf der Vereinbarung vom 1. Mirz 1955 auf das

Fehlen eines Begebungsvertrages mit Frau D IR verv-
fen kann. Das angefochtene Urteil erwdgt lediglich, daB

diesc Vereinbarung keine Schuldumschaffung und kein abstrak-

tes oder deklaratorisches Schuldanerkenntnis enthalte.

Diese Beurteilung ist indessen nicht erschivpfend. Entschei-
dend ist, ob der Beklagte durch den AbschluB der Vereinbarung
vom 1. Mdrz 1955 ein Verhalten an den Tag gelegt hat, das

als nachtrdglicher Ahschlufl eines Begebungsvertrages fiir

die von Frau BN cusgestellten Wechsel aufzufassen




ist oder das sonst nach Treu und Glauben einer Berﬁfung auf
die fehlerhafte Art der Ausstellung der Austauschwechscl
entgegensteht. Die Revision verweist zutreffend darauf, dal
der Beklagte die Vereinbarung vom 1. Mirz 1955 in Kenntnis
der Tatsache unterschrieben hat, daB nicht L}, sondern
Frau BN =215 Ausstellerin auf den Wechseln stand,
die gegen ihn protestiert werden sollten. Bereits der Text
der Vereinbarung bezeichnet die Wechsel in dieser Weise.
Die Vereinbarung stellt sich als Prolongation der Austausch-
wechsel dar. Uber ihren Gesamtbetrag wurde vom Beklagten
ein Blankoakzept gegeben (I, 85 GA). Zur Einlésung andcrer
Wechsel gewdhrie die Klégerin dem Beklagten noch ein Darle-
hen. Da die JAustauschwechsel bei der Kl#gerin blieben und
das Frolongationsakzept nicht vervollstﬁndigt wurde, stehen
der Geltendmachung der Austauschwecchsel keine Bedenken ent-
gegen. Eg widre zu erdriern gewesen, ob das Verhalten des
Beklagten nur so gedeutet werden kann, er wolle nunmehr die
VWechsel mit Frau B— als Ausstellerin als ordnungs-
miBig zustandegekommeh. hinnehmen, Dann wire der Mangel des
Begebungsvertrages behoben. Bei dieser Wiirdigung wird insbe-
sondere in Betracht zu ziehen sein, daB die Ausstellung
durch Il wie sich inzwischen herausgestellt hatte, dem
Beklagten keine Vorteile geboten hi#tte, denn I}, der am
1. Mirz 1955 zahlungsunfihig war (5. 18 UA), wiirde bei Fal-~
ligkeit zur Einldsung vermutlich auBerstande gewesen sein.
Andererseits kann der Beklagte kaum der Meinung gevesen
gein, er hafte iiberhaupt nicht mehr aus seiner Wechselunter-
schrift, weil die Kl#gerin die Erstwechsel hatte zerreissecn
lassen, aber auf den Austauschwechseln Frau EfENNED.
der er auch friiher bereits mehrfach Gefalllgkeltsuechsel
gegeben hatte, als Ausstellerin aufgetreten war, Dic Klidge-
rin hatte ferner behauptet, daB sie bei den Verhandlungen
an 1. Mirz 1955 dem Beklugten die Herstellung von VWechseln
nit Ifl) als Aussteller angeboten habe, worauf der Beklagte
aber keinen Wert gelegt habe (II, 123). Der Beklagte hatte



demgegeniiber behauptet (II, 87), dic Vorstandsmitglieder
der Klidgerin hHtten seine Einwendung, die Wechsel seicn

abredewidrig nicht von L}, sondern von Frau -

ausgestellt, damit abgetan, die XKldgerin habe mit den
Manipulationen von Ll und Frau B_ nichts zu
tun. Sic seien bei der Fassung der Vercinbarung auch iiber
seinen ausdriicklichen Vorbechalt hinveggegangen, er kdnne
die Sache mnicht ilibersehen und viirde nur dann zahlen, wenn
in Prozefl festgestellt viirde, daB er trotz VerfHlschung
der Wechsel haftete. Die Kldgerin habe ihn unter Druck ge-
setzt, indem erklédrt vurdc, die Wechsel wiirden zu Protest
gehen und die Zwangsvollstreckung eingeleitet werden,
Dieses Vorbringen bedarf der Priifung auf Grund der Beweis-
antritte. Nach den gesamten Umstdnden bei der Unterzeich-
nung der Vereinbarung vom 1. Mdrz 3955'mu8 peurteilt werden,

. ob die Wechselausstellung durch Frau HENENENEGEGE statt

Lutz vom Beklagten genehmigi worden ist.

III. Werden Anspriiche aus den Austauschwechseln verneint,

" 80 wdre crneut diec Frage zu erbrtern, ob noch Anspriiche

im Hinblick auf die von L{ij} gezeichneten Erstwechsel gegen
den Beklagten erhoben werden kidnnen. Das Berufungsgericht
hat einen Anspruchsverzicht der Klégerin durch das Zerrcifien
in Gegenwart des Beklagten bei der Ausstellung dex neuen
Vechsel angenommen. Diesexr Verzicht kinne aueh nicht nach

§ 812 Abs. 1 Satz 2 BGB wegen Zweckverfehlung kondiziert
verden, wenn aus den neuen Wechseln keine Anspriiche entstan~
den seien. Es sei nicht Zwveck des Anspruchsverzichts gewesen,
dic rorderung aus den Austauschwechseln zu erlangen. Jedoch
wird auch § 812 Abs. 1 Satz 1 BGB in Betracht zu zichen sein,
Ist dic Erklérung der Kldgerin, wie bei derartigen Umschul-
dungen hdufig, dahin auszulegen, daf sie die Schuld aus den
alten Wechseln nur erlassen wolle, wenn die Verbindlichkei-
ten aus den neuen Vechseln entstanden, so widre der durcn des
ZerreiBen der Vechsel vorgenommene Erlaf [§ 397 BGB) vei
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Unwirksamkeit der Austauschwechscl rechtsgrundlos erteilt.

IV. Das angefochtenc Urteil war hiernach aufzuheben. Da
weitere tatsichliche Ertrterungen notig sind, war die
Sache zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zuriickzuverweisen. Dieser wird auch iiber
dic Kosten der Revision zu befinden haben,

Dr.Fischer Liesecke Dr.Bukow Dr.Schulze Stimpel
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