. M
1L ZB. 119/51

Verkiin nde et am 30. Januar 1952 2367 036
firth, Just.Angest. als Ur-

tundsbeer-ter der Geschiiftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Rechtastrelt

des Xaufmenns Theodor SHNED, *TNNED,
D s trace @D,

- Bcklagten,’ Tiderkliigers,- Borufungs-
und Revis:{onsklagers, .

- Prozefbevollmiichtigtor: sechtsanvelt Dr. C ]
gegen

den oufmann Friedrich Wilhelm ScilllEED, _
P,

Xlédger, Widerbelklasgten Berufungs—
undglle;isionsbeklagten:

_ = ProzeSbevollmiichtigtor: Rechtsanvalt Dr. (NNENED -

hat der II. Zlvilsenul des Bundesgerichisiofs auf die

miindliche Verhandlung vom 25. Januar 1952 unter Mitwirkung

des Senatspriisideaten Dr. Canter und der Bundeariohter
Dr. Drost, Dr. Haidinger, Dr. Benkard und Dr. Xuhn

fiir Reoht erkannt:

Auf ¢le fevision des Beklagten wird das
Urteil des 3. Zivilsenats des Hanseatischen

Oberlandesgerichts gu Hemburg von 25. Januar 1951

aufgehoben. Die Sache vird zu anderwociter Verhand-

lung und Sntscheldung, auch iber die Kooten des
Revisionsverfahrens, an das Berufungsgerioht
gurlickverwviesen,

Yon Rechts wegen

B v .
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Im Jahre 1949 nmachten die Parteien Xompensations-
geschifte mit dem Magistrat des Ostsektors Berlin. Die
Geschiifte bestanden darin, daf seitens des lagistrats
Lebensmittel in des Gebiet der Vestzonen geliefert wur-
den, wihrend von dort gleichwertige Varen in das Gebiet
Berlin (Ostzone) als Gegenleistung goliefort werden soll-
ten. Die von Ust nach West und von West nach Ost gelie_
ferten Waren wurden je im Empfengsgebiet verkeuft. Da-
durch fsnden die Parteien ihren Nutszen.

Am 25. Hal 1949 bestitigte der Magistrat ein Ge-

schiift, wonach der Beklagte 402 t Speisebohnen \Sp) gegen.

700 t Zwiebeln liefern sollte. Dieses Geschift 18t zur
allseitigen Zufriedenheit abgewickelt worden. Am 23,
Juni 1949 bestétigte der Megistrat in'einem Schreiben
an den Beklagten ein.weitores Geschiift, inhalts dessen
700 t Sp gegen 700 t Kartoffelstdérkemehl (KStM) gelie-
fert werden soilten; das Veraiiltnls der beiderscits zu

. 1iefeynden Varen war somit gleich, das GeschHft stellte

sich 1: 1. Diese Geschiifte waren Iiir den Beklagtep vom
Kliger in Verhendlungen mit dem Maglstrat abgeschlossen
worden. Derxr Kiﬂger rurde zu Verhendlungen von den gu-

_sténdigen Stellen des Magistrats erst zugelessen, als

er geXlirt hatte, da8 er im Auftrag der Firma des Be-
Klegten koume, Der Hesistrat verpflic;tete sich In dem
Ceschift-vom 23. Juni 1949, die Begleitvepliere filr die

" Binfubr und dle Ausfubr der Sp dem Beklagten susszuhlin-

digen, wobel der Magistrat gleichzeitig als Genehm;aunga-
behtirde hendeln konnte und wollte. Zwischen den Parteien

'-.
r
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war vereinbart, dab der Gewinn cus diesen Geschift zwischen

. ihaen gleichmiéifig geteilt werden sollte. Der Beklagte

ervirkte die Cenchmiguag des CGeschiftes bei der zu-.

stindigen Verwaltungsbchiirde der westlichen Besat-

gungszonen und crhiclt die exrforderlichen Unterlagen

von der Verwaltung fiir Erniihrung, Landwirtschaft und '

Forsten des Vercinigten Wirtschafitsgebietes (Bizone) :

in Frenkfurt/iioin (VELF) unter Gem 28. Juli’ 1949. Dabei

war die Gewinnspenne sugunsten des Beklagton mit DM 6,15

Je 100 kg Sp fir zuléissiz erxlirt, Jach Angebe des Xa-

gistrats scheiterte die Durchfiihrung dieses Geschiiftes ' i

daren, daS die SMA die Genchmigung versagte und eine ) %
I
:

glinstigere Paritit forderte, niémlich die Lieferung r
einer grtScren iicnge von Sp gegen 700 + EKStM, Eit Schrei- )
ben yom 3. August 1949 an den Mpgistrat lehnte der Be-
klagte eine Erhthung der.zu.llefernden Menge Sp ab und
hielt an denm Verhiiltnis 1: 1 fest. Er betonte, die Ge-
nehmisung der Llefaerung eincr grtSeren denge Sp gegen o2
700 t KStM kbnne er scitens der VELF nicht erhalten. '
Die Bohnen seien euch von ihm gréStenteils beschefft vnd -
in Hamburg suf Tager. Im SchluBsatz ersuchte der Belklagte "
um Erklirung des Magistrats, falls der Vertrag nickt
erfiillbar scl. Deuw IlHéger sandte der Baklagte Abschyift
dieses Schreibens, was ﬁnstreitig ist. In den nlichsten °
Wochen versuchte der Beklagte mehrfach vergeblich, den
Xl4ger telefonisch zu-erreichen. Am 7. September 1949 N I
reldete sich beim Beklagien ein Ikw-Fahrer mit einem o
Wavenbegleitschein iiber 15 + KStM, aus den sich ergab, daB H
der :lagistrat Iieferor dieser Ware war, wihrend als
Spediteur und Bmpfinger der Beklagte angegeben wurde.

dus der Urkunde ersah -der Beklagté; daB es sich um eine
19. Teillieferung handelte. Der ‘Beklagte nahm Gidé Ware
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-SMA hebe das Kompensationsgeschiift Sp gegen KStl im-

. ein 'Gesamtgewinn von DI 43 000 ergeben hiitte. Die HM1f-

e . -.'-“—‘-'3— e —— g, T T . cqg—— = ——— = =
- - Y 2 ’ Qg me .
. . . .

-4 - . .

en und schrieb dea Kldger den Gegenwert von DM 10 500
gut. Dieser Betrag ist die unstreitige Klageforderung,
deren Zahlung der Xliger vom Beklagten begehrt., Am 10,
September 1949 soarieb der Kliger dem Beklagten, diée

Terhiiltnis 1 : 1 abgelehnt, nach dem Schreiben des Be-
klagten vom 3. August 1949 scl dieses Geschift auch hin-~

- P8111g géwesen; der Kliiger habe alsdenn eln neues Ge-~

schiift nit dem lMagistrat auf seinen Nemen geschlossen,
wonach entsprechcnd der Forderung der SHA und 8er  ---
Deutschen Virtscheftskommission (DWK) in Berlin eine
neue Relation dor Warenmengen voreinbart worden sei.
Unter dem.12.,Senteuber 1949 hioclt der Beklagte an’ der
Relation 1 : 1 fest und forderte auf Grund davon wvonm
Kliger die Beteiligung am Gewimn aus dem Verkauf von
TOO t KStll. Br legte die ihm cingerdumte Gewinnspanne
von Dif 6,15 je 100 kg zu Grunde, woraus sich fir 700 ¢

te davon mit DM 21 500 forderte er vom Kliger, kiirgte
diesen Betrag aber um den Anspruch des ‘Kligers won DM
10 500,.80 daB eine Forderung zugunsten des Beklagten
von DI 11 000 blieb. Die Zeklen sind spétor im Pechts-
strelt dahin berichtigt viorden, daB der Gewinn sich -auf

‘DM ‘43 050 gestellt hoben wilrde, wovon dem Beklagtén DM x

21 525 gustanden. Nach Abrechnung der Forderung des "KIx-
gers von DN 10 500 verblich somit eine Fo"derung des Be-
Lla.gten von DX 11 025.

Nach weiterem' Briefwecinsel der Parteien, in dem Jjede
an ihrem Standpunkt festhielt, der Kliger namentlich auf
das Bestimmteste erklirte, der Magistrat habe das Ge-' -
schiift im Verh#ltnis 1 : 1 abgelehnt, erhob der Klikger

' 4
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Klege auf Zghlung von DM 10 500, der Beklagte Wider-
klage auf Zahlungs2ines Restzgewinns von DIf 11 025,

Das Landgericht hat nach Bewelsaufnahme der Klage
statigegeben und die Widerklage kostenfiillig abgewie-
sen. Die Berufung des Beklegten gegen das Urteil
bliedb erfolglos. Hiergegen richtet sich dle Revision
des Beklegten, mit der er die Aufhebung des angefooh-
tenen Urteils erstrebt, fermer die Abreisunu,der Kla-
ge und Verurteilung des Klégers nach dem Antrag der
widerklage. Der Kléger hat nach.ErlaBl des Berufungsur-
teils die Klageforderuag nebst Zinsen und gésten'im
Tege der Zwengsvollsireckung beigetrieben. Daher be-
~ gehrt der Beklagte geril8 § 717 ZPO dle Verurtellung
des Kliégers gzur Rickzanlung des beigetriebencn Betrages
von DX 12 973,20 nebat 5 % Zinsen aus D 5 000 seit
16..Februar 1951 und aus DM 7 973,20 seit 23. Februar
1951,

Der Kliiger bittet um Zurickwelsung der Revision.

Entscheidungssriinde:

1. Das Berufungsgericht legt zunéichst den unstrei-
tigen Anspruch des Xligers auf Zahlung von 1 500 DM
fest, wodurch die Verurteilung des Beklagten sur Zahlung
dieses Betrages bestimmt wird. Sodann wendet es sioh
Gem Anspruch der Widerklage zu. Zun#chst bleldbt dahinze-
stellt, ob das Xompcensationsgeschiift auf-Lieferung von
700" t S5p gegen 700 ' t KSt!M seltens des Magistrats
fest abgeschlossen war oder der Genehmigung einer dem-
legistrat vorgesetzten deutschen oder russischen Behirde

U
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bedurfte, da nach Ansicht des Berufungsgerichis diese
Frage aur dle Nechtsbezichungen des Magistrats und

des Beklagten beriihie, nicht aber das Immenverh#ltnis
dexr Partelen zuelnander. Das Urtell. stellt welter
fest, dgs Gesohlifi mit Poritéit 1 : 1 (Tgo t Sp gegen
700 ¢ Iétn) sel zvar cwischen den Parteien als gesell-
schaftsihnliches Geschiift mit entsprechenden Bindungen '
gpplant:geWesen, dabel habe es sich indes nur um ocine =
Celegenheitsabrede gehandelt, aus der ocincws&lindige

Dindung der Perteien fiir ctwaige andere Geschifte nicht -
abzuleiten sel. Zwar hiitten die Partelen bereits das )
frilhere Gesch#ft mit jen Magistrat von Berlin gesohlos-  *°
sen und abgewicielt, auch sel bel dem jetzt streitigen '
Ceschiift die gleiche Geulmnbetelilligung der Partelen zu

je 1/2 geplant gewesen, eine gesellschafisihnliche Ver- ,
bindung vor diesen Geschiift verneint jedoch der Beru- =
fungsrichter. Den fuBerungen, die namentlich aus der
Beveisaufnanre sich ergiben, da8 der Beklagte in Ostber-
1in nur durch den XlHger Geschifte machen wollte und
dor Kliger slch en den Beklegton gebunden erachvet habe, '
legt das Berufungsgericht keine entscheidende Bedeutung

btel, sondern hilt diese Erilirungea ITir GefElligkelts-
finBerungen onhne rechtsverbindlichen Gesch#éftswillen. Der
Berufungsrichter veraiBt Tatsechen, aus denen sich erghbe,
d6ad der Kliéiger allgemein in dauernden geschéftlichean Be-
clehungen zu Genr Beklagten gestanden habe; der Beklagte
selbst habe derartige Vereinbarungen nit dem Klkiger.
nicht vertraglicn fcstgelegt, besonders sich gegen Irr-
tiney oder Verstti8e gegen den Vertrag nicht gesichert. .
Das Berufungsgericht nimmt indes an, der Xliiger lebe sich
ciner VYerletzuns selner Pfliciiten gegen den Beklagten

dadurch schuldig genaoht, dal8 er nach Eingang dexr Abscnriff .
N
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des Briefes des Beklagten vom 3, August 1949 an den
Hagistrat, mit dem der Seklagte eine Erhhung der

gu llefernden ilonge Sp gegen 700 t XStM ablehnte,

ohne Kerntnis und okne Verbindung mit dem Xlliger in
Verhandlungen ait Jen dagistrat iber ein anderes Men-
genverhéltnis der gu liefernden Varen eintrat. Diese
Yertragsverletzungea erachtct der Berufungsrichter in-
des nicht fiir bedeuntsem, weil dadurch dem Beklagten
kein Schaden crwechsen sel. Selbst wenn der Kliger den
Bellegten verstiindigt haben viirde, wlre keinesfalls

des Kompensationsgeschiift mit der Parit¥t 1 : 1 geschlos-
sen worden, sondern der Magistrat hiitte auf der Erh¥hung
_ der su liefernden Menge Sp bestanden.

Die Revision erhebt  dagegen den Angriff, der Kld-
ger sel dem Beklagten gegentiber verpflichtet gewesen,
entveder neue Verihondlungen mit dem Magistrat zu unter-
lessen oder den Bellagion von solchen gu verstéhdigen.
Des Geschiéift war, nach Auffassung der Revision, auf der
Grundlage i : 1 bindend abgoscblosson. Der Klhger habe
alles tun milssen, éies Geschlift dem Magistrat gegeniiber
festsuhelten und ceine Erfiillung zu sichern; er hebe
seine Treupflicht gecgen den Boxlagten durch die ncuen
Verhandlungen mit dex Megistrat und den AbschluB des
Cescallftes von 700 t KStM gegen 1050 t Sp verletzt, sich
euch des unlauteren Vettbewerbs sciuldig gemecht; demn
er sel nur euf Grund der perstinlichen Begiehungen des
Beklegten tiberhaupt in geschiiftliche Verbindung mit dem
Hazistrat gekommen,und nur dadurch sei es ihm ermiglicht
worden, das erste Geschift zwischen dem Megistrat und
dem Beklagten gustende zu bringen. Die Folge davon sel

(%
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das z.eite hlor streltige Geschéft gevesen; ohne die
geschiiftlichon Derithungen und Erfolge des Beklagten
bei friheren Verhendlungeu nit dem Magistrat hitte
dileser ein Geschiift mit dem Xliiger sclbat niemals
abgeschlossen. Die tatséchlichen Feststellﬁngen des Be-
rufungsgerichts gehen dehin, dass der iagistrat nech .
Ablehnung der Genehnigung seitens der S!A dle Verein- -
barung auf der Paritit 1 : 1 als gescheitert betrach-
tete und dgn;t die Bindungen en den Kliiger ‘beendet waren.
Darsus foIge,~-daB dle endgliltige Velgerung des Magi-
strats auch die Vereinbarungen éesellscheftlichen In-
halts zwischon den Peortelen endgiiltig gelst habe,

well diese nur flir des Geschift mit dem Inhalt Liefe-
rung gleicher Varemiengen begrindet gewesen seien, Die
Abwicklung dieses Geschfftes sel, so folgert das Beru-
Tungsgericht, durch jene Welgerung des ¥agistrats un-
edglich geviorden. Der Berufungsrichter stiltzt seine
Schliisse weitor- darauf, daB der Beklagte sich nach dem n
5. Ausust 1949 um die Geschiifie nicht mehr geliimmort
hebe. Obwohl das Urtecil zugunsten des Beklagten annimmt,
gewiiB dem Scnlufsatz deus Sciircibens des Bellagten vonm
5. August 1949 seion'Vernendlungen mit den Hagistr.at'
noch milglich gewesen, habe dor Beklagte sich weder en
den Magistrat noch vor allem an den Kllger gewandt, um

den Stend der Seche zu erfahren oder @i Verhandlungen |
fortufiihren. Diese Untiitigkoit habe den Kllger veran- g
laBt, seinerscits ncue und unmittelbare Verhendlungen

rit dem Megistrat sufzunohmen, die ‘spiiter zu dem 4b-

schluB des Geschiiftes {lber dicselben Warengattungen, -
eber inm Verhﬁltnis 1 3 1,5 gefiihrt haben,

Die Folgerungen des Urteils beruhen' auf reéhtsirr—
ti{mlicher Betrachiung des Saschverhalts. Zwischen dén

- i ™



F R

Parteien stand fost, daB nur die Besziehungen des Be-
klagten zum Hagistrat den Kléger den Weg zum Abschlus
des ersten Geschiifts geebnet hatten, so daB das zweite ;
Geschift mit den Vorhiéiltais 1 ¢ 1 (700 t Sp gegen TOQ + :
«  KStM) ebenfalls aus dor Geschii{tsverbindung des Beklag-
ten nit den UHagistrat erwechson war. Zu diesem gzwelten
@Gesohiift hetten die Parteicn eine Gelegenhecltszesell-
schaft geschlossen, ule sic zu gegenseltiger Treupflicht
verband. Als der Boklakte den liagistrat am 3. August el
1949 schrieb, er niisse en den lengenverh#ltnis 700 t Sp ' T
gu 700 t KStll festhalten, blicb Jie Mglichkeit zu wei- '
teren Verhandlungen offe:n, wlic das Berufunggcerioht selbst
feststellt. Dor Kligor, dem Abscirift dieses Briefes zu-
gegengen var, muBte dles erieniaen und daher durch Ver-
handlungen nit dem Beklagten feststellen, ob dieser be-
reit vwar, trotz scinor Toraslea Absage auf ein anderes .
wengenvoerhiiltnis eingugehen, besonders Gle zu liefernde
dlenge Sp zu orhthen, Das {olst eus der Treupfliohi, die
der Xliuger de. 3exlagton scihuldete, Hamentlich hittte dGer
Kliger den Boiklrgton dorouf sufmerksam machen sollem, da8 - v
die M¥glichkelit bestand, aus der franszbsischen Zone Boh-
nen zu anderen, soveclt ersiclitlich billigoren Preisen zu
beschalfen cls diejenigen Dohnen waren, die der Beklagte
bereits beschafft und in Hamburg auf Lager genommen hatte: -t
Erfahrungsgen#i8 tritt bel Rechtsbqgiehquen der hier vor- i
liegenden Art h#ufig eine Lage ein, in der des Geschift
gu scheitern droht, und schlieSlich kommt zu veridnderten
Bedingungen doch eine Einigung sustande. Der Iliiger sgls '
erfahrener Kaufmenn v:ar deshaldb verpflichtet, dem Belklag-
ten Gelegenheit zu geben, sich gu entscheiden, ob er Zu
abveichenden Bedingungen das Geschift gleichwohl machen wiir-
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de. An dem Gewimn eines zu einem anderen Heﬁéenwerhﬂlt-
nis der Warenr gocchlosscnen Geschiiftes war der Beklagte
denn beteiligt, dean ein zu neuen Bedingungen geschlos-
senes Geschiift bildeteauf Grund der beroits stattgefun-
Genen Verhandlungen und insbesondere der Verpfliclhtung
des ilegistrats vom 23. Juni 1949 eine Eirheit mit dem
urapringlich genlenton Geschift, Der Xliger war daher
verpflichtet, dem Berlagien mitsuteilen, zu welchen en-
deren Bedingungen der :lagistrat zum AbschluB bereit
sein wiirde, namentlich mitzutellen, welche griBere Ien-
ge Sp der llagistat fordere . In Schreiben vom 10. Sep- -
tembor 1949 hat dor Xliger dem Beklagten nur- gesegt, der -

‘udpgistrat hebe das Xompensationsgeschéft 1 :.1 ablehnen

miissen und er, der Kliiger, habe oin neucs Geschift mit
dem Hegistrat oder der SHA und DWK zu einer neuen Relation
abgesciilossen. Das gzenaue sengenverhiilinis, namentlich
die Erhthung der zu liefernden 2ienge Bohnen von 700 't
auf 1050 t, hat der Kliiger auch demdls dem Boxlagten
nicht mitgeteilt. Seine Verprlichiung war indes, dem Be-
kXlagten die itglichkeit des Abschlusses zu vordnderten
Bedingangen' zu ofienbaren und-featzustellen,'ob der Be-
klagte geneigt war, sich cn einem Geschéift zu den neuen
Beéingungen zu beteiligen. 2rst wenn der ZBeklagte dies
abgelohnt haben vwiirde, konnte der Xliger auf eigenen Na-
men und fir elleinige Rechnung mit ‘dem Magistrat ab-
scalieSen. Die Fesistellung des Berufungsurteils,' der
Lazistrat habe die Verhendlungon mit dem Beklagten auf
Grund dessen Schicibens vom 5. August 1949 als.geschei-
tart betrschtet, irifft nur das Aulenvorhiltnis der Par-
teien zum :agistrat, berlhrt aber nicht die’ Offenbarungs-

.pflicht des Xligers gegeniibor dem Beklagten. Die.lintd .- .
‘tigkeit des Bellegten in der Zeit vom 3. August 1949 bis L
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T. September 1949, auf die das Berufungszericht ent-
scheidendes Gewicht legt, kormt demzegeniiber nicht in
Betrccht, vielmehr war im Rahren der gesellschafili-
chen Bindung der Partoien der XlHgor verpflichtet, den
Beklagten genau ilber den Stsnd der Verhendlungen mit
den legistrat oder euch der SLiA und DXV zu wnterrich-
ten. Dor Xllger durfte die Unkeaninis des Beklagten'
von erncuten Verhendlungen nit Cen dagistirat nicht aua-
mutzen und durfte sich nicht als alleinigen und ncuen
Vertragsgernor ringchioben. Aus dem Schreihen des Be-
Xlagten en den {iger von 12. September 1949 folgt,
da3 der Beklagte wahrscicinlich Ges Geschift su vo;&n;
derten Bedingungen nit abgocchlossen haben wiirde; demn -
okne das genaue lcngenverhiiltnis des endgiiltigen Ab-
sciilusses des Kligers nit.dem xezisirat cu kennen, das
im Brief des Beklegton vom 10. Septenber 1949, wie er-
wéhnt, noch nicht gensunt wor, hat der Belklagte sofort
auf Ger Grundlege der friihoren Abmechungen seinen Gewinn
an der ileferung dor 700 t XS%li von der Ostzone in des
Gebiet der Zundesrepublik borechnet und.dessen Zahlung
vom Xliigor gelordert. Auch des Schroiben des lagisireis
an den Kliger von 19. Januar.1950 ist nur in das AuSen-
vorhiltnis dor Paricion zum.xagiqtrat elrzuorénen, be-
rithrt aber nicht cio cwischen den Perteien bestehenden
VYerp{lichtungen. Der Bcrufunesviehter hHtte deher auf-

kléren miissen, ob der Beklegte des Geschﬁft, vle, ea der

Kliger schlieflicihr abgecehlossen hat, ebenfalls miuge-
uccat haben vidrde. Der VersioB des, Klégers gezen seine
Ireupflicht orgibt sich riickschlieBend auch deraus, daf

bis zmwr350. Lieforung die cuf den Nemen des BeXlagtien aus-

gestellten Warenbegleitscheine vonm Hagistrat verviendet
vurden. Gerade dadurc daf die 19. hiefo“ung versehent-~
lich dem Beklagton angefahren wurde, hat er #tberhaupt
von dem welteron Verlauf. der Verhendlungen und dem Vor—
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gehen des Kligers Lenntnis erlangt. Die Verwendung der
urspriinglichen Varonbegleltscheine zeigt daher wiederum, .
dad es sich um dessclbe Geszschiift handelte, bei dem nur
die vom Vesten nach den Osten tu lieferrde Henze geén-
dert worden war. :

Diese Sacihlage hat der Berufungsrichtér verkannt.
Sie fiihrt dazu, die Schodensersatzvflicht des KlHgers
grundeiitzlich cu bejohen. Ob und invieveit den Beklag-
ten ein Schaden entstanden ist, ist Sache weiterer ta?-
sdcalicher Aufkliiruag, su der der Berufungsriochter von
seinen Standpunkt bishor keinen AnlaB8 hatte.

Danach war des Urteil aufcuheben und dle Sache zu
anderwveiter Verhandlung und Entsoheidung an das Beru-
Pungsgericht zurlickzuverwelsen, Eines Eingehens suf die
weltercen Revisionsrigen, naventilich euch der Anviendung
des § 554 HGB, bedurfte cs nicht.

Die Entscaeidung Uber die Kosten des Revisionsver-
tfahrens bleibt dem rerufungsgericht #iberlasaen.

Dr. Canter Dr. Drost Dr. Haidinger Dr. Benkard Dr. Kuk
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