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"Rechtssaia:
Wer sich am 2, Mai 1933 an der gewaltsamen Uber-
fihrung der Rechisvorgingerin der Bank der Deutschen
Arbeit AG in den Begitz der Deutschen Arheitsfront

betelligt hat, kann auvs einem ihm vom Vorstand dex
Bank im Jehr 1943 gegebenen Ruhegehalitsversprechen
keine Rechte herleiten, weill elnem solchern Verspre-
chen der Binwand der unzulédssigen Rechbsausiibung

envgegensteht.

Urteil des BGH vom 25. Februar 1953 O0IG Schleswig
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wirkung des Senatsprisidenten Dr. Canter

am 25, Februsasr 185%

Jodas, dJust.hAngest,
2ls Urkurdsbeamter
er Gegchdftsstelle

der Bank der D AG i Liguidaevion,
vertreten dure . Bankier Julius
Nm in D llee . und Ran-~
kier Walter O

:’Q@n ""J]C‘“‘r]gu—- une.
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- Prozefbevollméchtigler: Re fﬂmbsmnwm."&, —
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g egen

den Bankdirekior 1.R. Geove Himmmm. S
 — .

Kidger, Berufungs- und
Revisionsheklagten,

ProzefoevollmBehtigters Rechtoanmall (EGD

het der 1T, Zivilsenat des Bundesgerichitshofs suf die
miindliche Verhandlung vom 18. Februar 195% unler Mit-

~

und der Bun-
desrichter Dr. Drost, Dr. Haidinger, Dr. Fischer und

Dr, Meyer fir Rechl erkannt:

A die Revision der Beklagten wird das Urteil
des 2. Zivilsenets des Schieswlg-Holsteind schen
Oberlandesgerichts in Schleswig vom 18. Mirg
aufgehoben., Auf die Berufung der Beklagten wird
dag am 27. urptcmbcL 1957 verkiindete Urteil der

2. Zivilkemmer des mdgerlohwu in Lilbeck abgesn-

dert, Die Klage W1rd bgewmg SET,
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Die Kosten des Rechtssirelts werden dem Kliger
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Weltkrieg eine schwere Hirnverletzung zugezoger und war
g 70% erwerbsunfinig geworden. Nachdem er vcn 1920 bis
10% Bankangestellter bel der D(NINNNE B2rx i LR
gewesen und im Jahre 793: in den Ruhestand versetizt war,
wurde er em 2. Mai 1933 gum Direktor der LUl 7vcic-
niederlassung der Bekiagﬁen bestellt. BEs ist unsireitig,
daB er dilesen Tostern nur deshalb erhalier hat, well ex
bereits 1928 der NSDAP und im Jehre 1930 der SA beige.-
treten, also sogenannter aller Kdampfer war, Ls ist fer-
ner unstreitig, daB am 2., Mal 1933 die den alten Gewerk-
schaften gehtrige Boank der AR A PEEEE
Pl i Zvge der an diesem Tag gegeniiber den Gevwerk-
scheften erfolglten "Machtergreifung" in den Besitz der
deutschen Arbeitsfront tberfihrt und alshald in die Bank

der Dy B . vnbersnnt worden ist.

ks

Mitv Schreiben vom 2%, Dezember 1942 bewllliglhe der
Vorstand der Bank der Dinmmmmy - el - ccn {5ger elr
Ruhegehalt von zundchst 350,-— RM monatlich vom 65. Le-
bensjehr ab cder vorzeitig bel eintretender Berufsun
fEhighkeit, Die rHheren Elnzelheiten der Versorgungsre-
gelung wurden durch schriftliche Vereinbarung der Par-
“eien am 20. Degember 1947 Ffestgelegt, Anfang 1945 er—
bat der Kl’a','ge‘ﬂ auf Brztlichen Rat wegen behaupteter Re-
rufsunfdnigkeit fernmindlich von deéer Zentrale der Bank
in B scine Versetzung in den Ruhestand. Infolge der
Wirrnisse vor und nach dem Zusammenbruch vnterblieb je-
doch eine Entscheidung suf dieses Gesuch, Nach dem Zu-
semmenbruch wurde der Kliger 20 Monate lang inbternlert
nd im Enfnsgzifigieruvngsverfahren zunichst in die Grup-

pe ITT eingestuft; im Wege der Wiederaufnahme des Ver-
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fehrens erfolgte am 10. Oktober 949 seine Elinstufung in
die Gruppe IV ohne Berufasbeschrinkung.

Der Geschidftsbetrieb der Bekliagten wurde na
zusammenbruch auf Anordnung der MilReg stlllgelegt wund
ihr Vermbgen gemi#B dem MilRegGes Nr 52 gesperrt.

Der Kldger verlangt mit der Klage Zahlung eines

Ruhegehalts von 350,-- DM monatlich selt dem Zeitpunki?

seiner BEinstufung in die Gruppe IV, indem er behauptet,
bereits seit Frihjahr 1945 berufsunfdhlg zu sein,

.

Die Bekleaghe hat Abwelsung der Klage beantragt.
Sie macht in erster Feihe gelteund., dafi die Klageerhebung
der Zustimmung der Besatzungsmecht bedirfe. da ihr Ver-
mégen durch MilRegGes Nr 52 gesperri sel. Sie h#lt den
Klageanspruch auch deshalb flr uvnbegrindet, weil die
Pani der D G =1c Partciorganisation dex
Bestimmungen des Konbrollratsgesetzes Hr 2 unteriiege
und daher hitte aufgeltst werden missen.

Inshesondere sei der Anspruch des Xligers deshalb
niecht begriindet, weil Geschiftsgrundliage der Verein-
barung vom 20. Dezember 19435 die Aufrechterhaitung dex
damsligen Steats— und Partelflihrung gewesen und mit
dem Zusammerbruch Deuvtschlands im Mal 1949 weggefallen
gel, Auch hebe sich die wirtschaftiliche Grurdlage der
Beklagten gegenliber dem Zeitpunkt des Veritragssbschlus-
ses tiefgreifensd getndert. SchiieRiich wendet die Be-
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lagte noch ein, die Geltendmachung von Rechien aus
9

dem damaligen Pensionsvertrag versitole gegen Treuv und
Gleuben, well die Angestellben der Rechisvorgingerin
der Beklagten 1933 cohne Ruhegehalt fristlios entlassen

and die leitenden Stellen durchweg mit alten KEmpfern

besetzt worden seien, wie such das Beisgpiel des KiBgers




zeige. Die Auflbsung der alten, von den Gewerkschaften
gestiibzten Bank im Mei 1933 sel rechtswidrig gewesen.
Dami’t sei unvereinbar, daB den Nutzniefern dleser rechis—
widrigen Geweltakte, wie dem Kliger, Rﬁhegehalz zuge~
0illigt wiirde, wihrend men es den frilheren Angestellten
Versage .

Der Klédger ist dern Rechisausfilhrungen der Beklag-
ten entgegengetreten.

Die Vorinstanzen hsben die Beklagte nach dem Klag-
entrag verurteilt., Gegen das Berufungsurtell richtet sich
die Revision der Beklagten, um deren Zuriickweisung der
Kigger bittet.

Entscheidungs Bgrinde

Das Berufungsgericht habt mit Recht fiir cie ge-
richtliche Gelfendmachung des RL&g@angfughs ¢ie Ge-
nehmigong der Besatzungsmachﬁ nicht fiir erforderiich

erachfed, well die Kontrelle vnd Besufsichtigung der
M_LReg Uber das Vermégen der Beklagten guf Grund des
- Art VI Ziff 1 der VO 202 der Brit.WilReg (VOB1 1949

a 5 500) am 6. Séptember 1949 beendet worden ist,

- SRS

f‘_!l. .r Ziufﬁlfe”lup und von deJ..sReVlS]Qﬂ nichi angegri -
kO fen, hat das Berunfungsgericht dergelegt. dal das Ver-

: - L=l T - Aer P +ed c 5 Ty i @

| regsverhiltnis der Parteien durch die Internierung des
A Kldgers vnd die Entnagifizierungsvorsehrifien nicht auf-
Wl ~ 7 A~ o P 4 = T Y fal N ) ]

L 3 geldst worden dist, daf es vielmehr gyw Beendigung des
. ver*”agsanupfuehs des Kldgers eiper Kindigung durch die
. Beklagte bedurfte. Insoweit befindet sich das Berufungs—

R irteil in Ubereinstimmung mit der Renhtg

prechung des
BGH (BCEZ 2, 117 £f Urteil des Bow

vem 22, Septemher

- des erkennenden Senats von
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Den Ausfiihrungen des Berufungsgerichts, mit denen
es den Anspruch des Kl8gers auf Ruhegehalt bhejaht, kenn
jedoch nicht zugestimmt werden, da sie der besonderen

Sach- und Rechtslage des vorliegenden Fglles richt ge-

recht werden,

Esg st davon ausgugehen, daB das Vermdgen der Irii-
neren Bank der AN - o @R G
alten Gewerkschaften gehtrt hat, daB es den Gewerkschal-
ten durch einen machtpolitischen AkT der NEDER wider-
rechtlich entzogen und auf die Deu’sche Arbeitsiront,
welche Gile Bank wunter der Recntsform der jetzigen Beklag-
ten weiter betrieben hat, iberiragen worden ist.

Auf das VermOgen der Beklagten findet daher Arse
1T der Kontrollratsdirektive Nr 50 (Amtsbl d. Keontroll-
rats in Deutschland 1947 § 275) Anwendung. Danach ist
das Bigentum an Vermbgenswerten, die vor ihrer Ubertra-
gung an eine der in Art I des Kontrollratsgeselzes Nr 2
und dessen Anhang erwdhnten Orgenisationen einer Gewerk:-
schaft, Genossenschafi, politischen Pa

demokratischen Organisatlon genbrt habe auf die betref-

(')

rtel oder sonstigen
ﬂ?

fende Organisaticn cder eine Nachfolgecrganisation zurick-
zulibertragen. Denach muB alsc das Vermbgen der Beklagten

o S,

dem an die Stelle der frilheren Gewerkschaften getretenen
Deutschen Gewerkschaftsbund (DAR) iibergeben werden, Is
is% vnstreitig, daB die Liguidation der Beklagien lasbe-

sondere diese Avfgabe der Rickiibertragung zun erfillen

net, deren Bina vnd Zweck nur derin bestehen kann, die
durch den Unrechiusakt der NSDAP hervorgerufene Vermbgens-
peeintréchtigung nach ¥0glichkelt auszugleichen. Deraug
fa;g', all der Av izkh picht dadurch beeintrichtigh
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rade solche Forderungsn belfriedig?

1

ua elinexr Wa‘lg&eif abgeleitel werden, die




im engsten Zusammenhang mit dem Unrechtsakt gestanden hat,

Nvnr hat aber der Kldger, indem er die Leitung der
Liibecker Zweigniederlassung der Lkechisvergingerir der Be-
klagten am 2, Mal 1935 ihernahm, alsc an dem Tege, an
dem sich die deutsche Arheitsfront der NSDAP gewslisam
in den Besitz der Bank der ANNENNN, D 0 w-
S sciztc, on der rechtewidrigen Besitzergreifung des
VermSgens der Rechisvorgingerin der Beklagten T&iig mit-
gewirkt., Diese Mitwirkung ist darin zu erblicken, dab
der Kldger, lediglich gesTiitzt auf seine langjéhrige Zu-
geh@rigkei% ur NSDAP, sich die Stellung des gewaltsam
ntferngten bicherigen Filialleiters hatl libertragen lassen.
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Die Durchfihrung des von der HNSDAP an den Gewerkschaften
begangenen Unrechts wire nicht mdglich gewesen, wernn die
NSDAP nicht in der Person ven alben Pariteimitgliedern
diejenigen Kréfte gefunden hitte, die durch Ubernahnm

der leitenden Stellen in der angeeigneten Bank die zu
deren welteren hetrieb erforderliche THUlgkeit gelelsted
hitten. Uber dieme Sachleage kann der Kidger nicht im
Unklaren gewesen sein, und er halt sie zu seinen Gunsten
ausgenutzt, :

Unter dliesen UmstaAnden wire es mit den Grundss
ron Treu und Glauben unverelpbar, wenn die Bekle agi
verpfliehtet erkl8rt wiirde, die Vermogensmasse, die
fritheren Berechitigten zurlickgegeben werdern scll, mit ei-
ner Rubegehaltszanlung an den ¥Kliger zu belasten, cbwohl
dileger gerade bel derjenigen Jermogen entzichung betel-
ligt wer, dle punmehr durch Rlickerstatiung cdes Vermbgens

wleder gus gemacht werden soll,




Bel-dieser Sachlage kann unentschi

gl

e
ob der Kliger, als er die vorliegende Xlage evhob, noch

in einem Dienstverhdlitnis zu der Beklagien gestanden has

fad

oder ob er bereits seit 1945, oder, wie er meint, space_
tens seit 947 wegen Berufsunfihigkeit auf Grund der
Vereinbarungen vom 20. Dezember 1943 in der Ruhestand ge-
treten war., Socllte e*stereS'der TPall sein, so wirde das
Dienstverhdltnis des Kligers gemdB § 626 BGR aus wichbi-
gem Grunde gekiindigt worden sein, und zwar entgegen dex
Auffassung deg BQTULGHﬁSEPflOQUx spdtestens mit dem
Schriftsatz dev Beklagten vom 4. Janvar 1950 im Armen-
rechtsverfakren (Beiakbten £ Q0H 118/49), worin die Beklag-
te jeden Anspruch des Ki#gers 1n Abrede gestells und
geltend gemacht hat, daB sie kelrerlel V
1ichik

ertragsverbini-

eit gegenliber dem XlHger anerkeunnen kinne, Hierbel
kenn unerdrtert bleiben, ob eine Kindigung nach § 626

BGB unzvldssig sein kann, wenn sie in der Absich’t erfolgi,
nach Eintritt der Pensionlerungsvorausseszung Kuhegehalls-
anspriiche zu vereiteln, denn auch hiersus kinnite der

Kildger nich’t mehr Rechte ableiten als s;lcne9 die 1hm

nach bereiss eingetretener Pensionlieruvung zustiinden.

=
Wenn ndmlich dexr hwmgey dama:“ als bereits im Ruhe-
stand befindlich angesehen werden miiRte, kfnnte zwar
eln Anspruch euf Rubegeld, wenn man der Rechisprechiung

des Relchsarveltegericht in ARSamml Bd 37 8 347 £, Ba
45 5 9 Lf f(1g39 nicht durch eine Kiindigung na '

BGB beseitigt werden., Dem steht aber nicht entge

und das hat das ﬁc1vhb¢rbm1bsge“1ﬂﬂu in den oben ange-

fithrten Entscheidungen auch ausgesprochen, dafl die For-
derung eines Ruhegehglts in besonderen Féllen sichn als

unzuldssige Rechisausibung darstellen kaon und dahex
gemEB § 242 BB nich® erhoben werden dorf. Sc sher liegt
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der Fell

A%

aus den oben dargelegten Erwigungen hier,
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Damit eriedigtl sich auch der Hinwels des Kligers,

daB der Beklagten flr die Begleichung von Ruhegehsltss

ot

Al

spriichen gemdB §§ 17, 12 UmsiG Ausgleichsforderungen g
geniiber den Lindern zu Gebote‘stehenm Denn g1 e Beklagt
f=]

wire nicht berechtigt, Ausgleichsforderungen fiir eiy
Verbindlichkelt geltend zu machen, die ihr gegeniiber gar
richt zu Rechi bestehtv, well ihr der Einwanﬁ der unzu—

lHssigen Rechtsausiibung entgegengehalten werden kanun,

Hiernach war auf die Revision der Beklagten das
Berufungsurteil aufzuheben und in Ab#nderung des land-
rerichtlichen Urtells auf die Berufung der Bekle

(4123

7
die Kiage abzuweisen. Die Kostenentscheidung folgt aus
§ 91 7ZP0.

Dr. Canter Dr., Drost Dr. Haldinger
zogleleh flr den Y AT
erkrankten BR. Lr, Fische:

r, Meyer



