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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  
h a t  au f d ie  m ündliche Verhandlung vom 30 . Septem ber 1976 
durch den V orsitzenden  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ich te r  
D r. S chu lze , Dr. Bauer, Bundschuh und Dr. Skibbe

fUr Recht e r k a n n t :

Auf d ie  R ev ision  d e r  B ek lag ten  w ird  
das U r t e i l  des 19* Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rlan d e sg e ric h ts  München vom 
22. März 1974 aufgehoben.

Die Berufung des K lägers gegen das 
U r te i l  d e r  10. Zivilkam m er des Land­
g e r ic h ts  München I  vom 13. J u l i  1973 
w ird  zurückgew iesen .

Der K läger t r ä g t  d ie K osten d es B eru- 
fü n g s- und R e v is io n s v e rfa h re n s .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Der in  München w ohnhafte K läger v e r la n g t  m it d e r  
Klage d ie  F e s ts te l lu n g ,  daß d ie  b e k la g te  sch w e ize risch e  
Bank m it dem S itz  in  B flB I ihm wegen u n r ic h t ig e r  Aus­
k u n f t  zum S ch ad en sersa tz  v e r p f l i c h t e t  i s t .
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Der K läger sch lo ß  am 24. November 1971 m it dem 
Kaufmann Georg Ü S B B M P , gegen d essen  Vermögen am 
20. A p ril 1972 das K onkursverfahren  e r ö f f n e t  worden 
i s t ,  in  M ü B H ) e in en  p r iv a t  s c h r i f t l i c h e n  "B e te ilig u n g s -  
V e r tra g ” . D arin wurde v e r e in b a r t ,  daß d e r  K läger 
Georg Ü f l B H I B  e in en  B etrag  von 200.000 DM "zur 
Gründung s e in e r  neuen Firm a, und zwar d e r GmbH & Co. KG 
g i b t " .  Der K läger s o l l t e  fü r  d ie s e  "B e te ilig u n g "  a ls  
"Gewinn" e inen  "P au sch a lb e trag  in  Höhe von DM 200.000" 
bekommen. Den G esam tbetrag von 400.000 DM h a t te  Über­
r e i t e r  am 1. März 1972 in  einem T e i lb e tr a g  von 150.000 DM 
und ab 1. A p ril 1972 b is  e in s c h l i e ß l i c h  1. August 1972 
in  m ona tlichen  Raten von je  50.000 DM an den K läger zu 
b e z a h le n . Im V ertrag  h e iß t  es f e r n e r :

"Zur S ic h e ru n g d ie s e r  DM 400.000  ü b e rg ib t 
Herr Ü B H B B  h eu te  . .  • (dem K lä g e r)
DM 400.000 en tsprechende Wechsel au f d ie  
obigen D aten. W eite rh in  e r h ä l t  . . .  (der 
K läger) e in e  A bsicherung in  Form von 
DM 400.000 aus e in e r  Hypothek in  Höhe von 
2 M ill io n e n  DM au f dem H o te lg ru n d stü ck  
(des Ü B H B D )  . . .  in  T e f l l H D  • ••
Diese S ic h e rh e it  h ä l t  tre u h ä n d e r is c h  
fü r  . . .  (den K läg er) d ie  . . .  (B e k la g te ) ."

D iese Hypothek h a t te  Ü b e r re i te r  am 9 . J u l i  1971 
zur Urkunde e in e s  span ischen  N o tars  in  T e f lM B B  fü r  
d ie  B ek lag te , d e r  d ie  "H ypo thek-B este llungs-U rkunde" 
au sg eh än d ig t worden i s t ,  b e s t e l l t .  S ie s o l l t e  d e r  
S icherung e in e s  s p ä te r  n ic h t  a u sb e z a h lte n  D arlehens 
d ien en , das e in  Kunde d e r B ek lag ten , d e r  nam entlich  
n ic h t  :erwähnt werden s o l l t e ,  ( M B B  gewähren w o llte .
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Vor Abschluß des " B e te i l ig u n g s v e r t r a g e s M und 
Aushändigung des G eldes v e r la n g te  d e r  K läger von 
Ü H B M  e in e  B es tä tig u n g  d e r  B e k lag ten , daß d ie  
Hypothek b esteh e  und d ie  B ek lag te  d ie  tre u h ä n d e r is c h e  
Verw altung übernehm e.

Auf V eran lassung  von Ü b e r re i te r  san d te  d ie  Be­
k la g te  am 24. November 1971 e in  an d ie  M üflH B B  
Bank eGmbH in  zu r W e ite r le itu n g  an den K läger
g e r i c h te t e s  F e rn sc h re ib e n , d essen  T ext ih r  U b e r re i te r  
zuvor durchgegeben h a t t e .  Es h e iß t  d a r in  u n te r  anderems

"Zu un se ren  Gunsten i s t  a u f  dem H o te lg ru n d -  
s tü ck  in  . • • e in e  Hypothek in
Höhe von P ta s . 4 0 .0 0 0 .000 ,00  ung efäh r 
DM 2 .0 0 0 .0 0 0 ,0 0  e in g e tra g e n . . . .

Wir ü b e rtra g e n  h ie rm it  den e r s tr a n g ig e n  
T e il d ie s e r  Hypothek in  Höhe von DM 400.000 
m it d e r  zugrundeliegenden  Forderung d ie s e r  
Grund sch u ld  m it Z insen vom h e u tig e n  Tag ab 
an . . .  (den K lä g e r) . Wir werden d ie se n  
e rs tra n g ig e n  T e il  d e r  G rundschuld t r e u ­
h än d e risch  f ü r  . . .  (den K läg e r)  h a l te n  und 
auf V erlangen d ie  E in trag u n g  d e r  A btretung  
in  das Grundbuch vornehmen. Wir b e w il l ig e n  
und b ean trag en  au f V erlangen des neuen 
G läu b ig ers  d ie  B ildung e in e s  T e ilh y p o th ek en ­
b r ie f e s  , d ie  E in tragung  in  das Grundbuch 
sowie d ie  Aushändigung des H ypo th ek en b rie fes 
zu DM 400.000 an den neuen G läu b ig er. Die 
Bildung und T eilung  des H y p o th ek en b rie fes  
kann n u r v e r la n g t  w erden, wenn d ie  v e r t r a g ­
l i c h  v e re in b a r te n  Rück zah lu n g s  da te n  n ic h t  
e in g e h a lte n  w erden."

Der K läger b e z a h lte  h ie r a u f  200.000 DM.
Als e r  im März und A p ril 1972 von d e r  B ek lag ten  d ie
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Bildung e in e s  T e ilh y p o th e k e n b rie fe s  v e r la n g te ,  s t e l l t e  
s ic h  h e ra u s , daß d ie  Hypothek n ic h t  im Grundbuch e i n ­
g e tra g e n  war und d e r  K läger daraus k eine  B efried ig u n g  
s e in e r  Forderung e r la n g e n  konnte .

Der K läger h a t  g e lte n d  gem acht, e r  habe im E in ­
v e r s tä n d n is  m it "das B e te i l ig u n g s v e rh ä l tn is M
s p ä te r  in  e in en  D a rle h e n sv e r tra g  um gew andelt. Danach 
h ä t te  Ü S I H I H i  b is  24. März 1973 insgesam t 240.000 DM 
(200 .000  DM D arlehen , 30 .000  IDM Zinsen und 10.000 DM 
P ro v is io n )  zu rü ck zah len  müssen. Eine Forderung in  
d ie s e r  Höhe habe e r  im K onkursverfahren  über das Ver­
mögen Ü S I H B P  an g em eld e t; s ie  se i vom K onkursver­
w a lte r  anerkann t w orden. Da -  wie u n s t r e i t i g  i s t  -  
e in  A u sfa ll gewiß s e i , dessen  Höhe aber noch n ic h t  
f e s t s t e h e ,  k lag e  e r  au f F e s ts te l lu n g  d e r  Schadens­
e r s a tz v e rp f l ic h tu n g  d e r  B ek lag ten . D iese h a f te  wegen 
d e r u n r ic h tig e n  A uskunft ü b er d ie  E in tragung  d e r Hypothek 
aus v e r tra g lic h e m , v o rv e r tra g lic h e m  oder V ertrag säh n lich em  
R e c h ts v e rh ä ltn is  und aus u n e r la u b te r  Handlung.

Das L an d g erich t h a t  d ie  Klage abgew iesen , das Beru­
fu n g s g e r ic h t h a t  ih r  s ta t tg e g e b e n  (v g l. WM 1974, 583).
Mit d e r  R e v is io n , d e ren  Zurückweisung d e r  K läger b e a n tr a g t ,  
v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  ih re n  K lagabw eisungsan trag  w e ite r .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  B eide V arin s tan zen  s in d  von d e r  d eu tsch en  i n t e r ­
n a t io n a le n  Z u s tä n d ig k e it ausgegangen. Soweit d ie  Klage 
au f u n e r la u b te  Handlung d e r  B eklagten  g e s tü tz t  w ird ,



haben s i e  d ie  Z u s tä n d ig k e it  e r ö r t e r t  und b e ja h t ,  einen 
S ch ad en sersa tzan sp ru ch  aber aus m a te r ie l l - r e c h t l i e h e n  
Erwägungen n ic h t  fü r  b eg ründet e r a c h te t .  Einen Anspruch 
aus v e r tr a g lic h e m , v o rv e r tra g lic h e m  oder v e r t r a g s ­
ähnlichem  R e c h ts v e rh ä ltn is  h a t  das L a n d g e ric h t, ohne 
in  d iesem  Zusammenhang noch einm al au f d ie  i n t e r ­
n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it e in zu g eh en , wiederum aus 
m a te r ie l l - r e c h t l i c h e n  Gründen v e r n e in t .  Das B erufungs­
g e r ic h t  h a t  h ingegen  auch b e i  diesem  Anspruch d ie  
in te r n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it  s e lb s tä n d ig  g e p rü f t .  Es 
h ä l t  s ie  k r a f t  " s t i l ls c h w e ig e n d e r  V ere in b a ru n g ” gemäß 
§ 39 ZPO, ab e r auch au fgrund  von § 29 ZPO in  Verbindung 
m it § 269 BGB fü r  gegeben. Der F e s ts te llu n g s a n s p ru c h  
i s t  s e in e r  A nsich t nach s a c h lic h  g e r e c h t f e r t i g t .  Die 
R ev is io n  rü g t d ie  Annahme des B e ru fu n g sg e ric h ts  a l s  
r e c h t s f e h le r h a f t ,  d ie  in te r n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it 
s e i  auch f ü r  e in en  Schadense r s a t z an sp ru ch , d e r  s ic h  
aus v e rtrag lich em ,, vor v e r tra g lic h e m  oder V e rtra g s  ähnlichem  
R e c h ts v e rh ä ltn is  ergeben  k ö n n te , gegeben. D iese Rüge 
h a t  E rfo lg .

I I .  In  R e c h ts s t r e i t ig k e i te n  über Vermögens r e c h t l ic h e  
Ansprüche kann d ie  R ev isio n  d a rau f  g e s tü tz t  w erden, 
daß das G erich t m it U nrecht se in e  in te r n a t io n a le  
Z u s tä n d ig k e it angenommen h a t  (BGHZ 44, 4 6 ) .

1. Im E inklang  mit d e r  R echtsprechung des Bundes­
g e r ic h ts h o f s  s te h e n  d ie  Ausführungen des B erufungs­
g e r ic h t s ,  d ie  -  m it Recht angenommene -  in te r n a t io n a le  
Z u s tä n d ig k e it  d e r  d eu tsch en  G erich te  fü r  den au f u n e r ­
la u b te  Handlung d e r  B ek lag ten  g e s tü tz te n  S c h a d e n se rsa tz -  
an sp ru ch  (v g l. d ie  Ausfiihrungen zu I I I )  begründe n ic h t
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zu g le ich  d ie  Z u s tä n d ig k e it fü r  den S ch ad en sersa tz  -  
anspruch  au f v e r t r a g l i c h e r  oder V e rtra g s  ä h n lic h e r  
Grundlage (v g l. BGH, U rt. v . 6. 11. 73 -  VI ZR 199/71 ,
LM BGB § 269 Nr. 3 ) .

2. Die F rage der Z u lä s s ig k e i t  und Wirkung e in e r  
P ro ro g a tio n  der in te r n a t io n a le n  Z u s tä n d ig k e it i s t  
nach deutschem  P ro zeß rech t a l s  d e r le x  f o r i  zu b e u r ­
t e i l e n  (BGHZ 59, 23, 2 6 ). Dies g i l t  auch f ü r  § 39 ZPO, 
d e r f ü r  d ie  i n t e r a n t i  onale Z u s tä n d ig k e it sinngemäß anzu­
wenden i s t  (BGHZ 59 , 23 , 29; BGH, U rt. v . 30. 1 . 69 -  
X ZR 19 /66 , LM ZPO § 38 Nr. 8 ; U rt. v . 30. 3 . 76 -
VI ZR 143 /7 4 , NJW 19 76, 1581 ) . Danach i s t  das a n g e ru f-  
fene G erich t z u s tä n d ig , wenn d e r  B ek lag te , ohne d ie  
U n zu stän d ig k e it g e l te n d  zu machen, zu r H auptsache münd­
l ic h  v e rh a n d e lt  h a t .

Die en tsch e id en d e  Frage i s t  dem nach, ob d ie  Be­
k la g te  in  d e r  m ündlichen Verhandlung ü b er d ie  B eru­
fung am 28. F ebruar 1974 -  e in  f rü h e re r  Z e itp u n k t 
kommt n ic h t in  B e tra c h t ,  da d ie  U n zu stän d ig k e it im 
e r s te n  R echtszuge g e rü g t worden i s t  -  vor V erhandlung 
zur H auptsache d ie  in te r n a t io n a le  U n zu stän d ig k e it fü r  
v e r t r a g l ic h e  oder V e r tra g sä h n lic h e  S ch ad en se rsa tz  -  
ansprüche g e lte n d  gemacht h a t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t 
v e rn e in t  d ie s .  D iese r B e u rte ilu n g , an d ie  d e r  Senat 
n ic h t  gebunden i s t ,  da e r  das Prozeß v e rh a l te n  d e r  
P a r te ie n  f r e i  und s e lb s tä n d ig  zu p rü fen  und auszu legen  
h a t (BGH, U rt. v . 30. 1. 69 aaO; U rt. v . 11. 1. 63 -
VII ZR 1 6 7 /6 2 , LM ZPO § 39 Nr. 3 ) ,  kann n ic h t  b e ig e ­
t r e te n  w erden.
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Nach den D arlegungen im B e ru fu n g s u r te i l  h a t  d ie  
B ek lag te  -  r e c h t z e i t i g  -  d ie  in te r n a t io n a le  Unzu­
s tä n d ig k e i t  im Zusammenhang m it f  olgendem V o rtrag  
g e lte n d  gem acht: "Zwischen i h r  und dem K läger s e i  es  
n ic h t  zu V erhandlungen gekommen. D iese r habe s ie  
n ic h t  um A uskunft g e b e te n , d esh a lb  habe s ie  ihm auch 
keine e r t e i l t .  Zweck des F e rn sch re ib e n s  s e i  es  gew esen, 
den K läger davon zu u n te r r i c h t e n ,  daß s i e  m it ihrem  
Kunden Ü b e r re i te r  einen  V e rtra g  zugunsten  des K läg ers 
au f Übernahme e in e r  T reuhänder S te llu n g  h i n s i c h t l i c h  
d e r  Hypothek g esch lo ssen  habe. Wegen d e r  d a r in  e n t ­
h a lte n e n  G e ric h ts  S tandsvere inbarung  in  s e ie n
d eu tsch e  G erich te  f ü r  d ie  Prüfung von Ansprüchen aus 
dem Treu hand V e rh ä ltn is  uad d essen  Auswirkungen au f den 
K läger n ic h t  z u s tä n d ig ” . Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  
d ie se  Z u s tä n d ig k e its rü g e  fü r  u n b e a c h tl ic h , w e il e in e  
Prüfung d e r  V ertrag sb ez ieh u n g en  zwischen d e r  B ek lag ten  
und Ü b e r re i te r  zu r E n tscheidung  des R e c h ts s t r e i t s  n ic h t  
notw endig s e i .  Damit w ird  das B e ru fu n g sg e rich t dem I n h a l t  
d e r Z u s tä n d ig k e its rü g e  n ic h t  g e rech t (§§ 133, 157 BGB). 
D iese b e z ie h t  s ic h  n ic h t  nur auf die Prüfung von m öglichen 
Ansprüchen des K lägers aus einem V ertrag  zugunsten  D r i t t e r .  
Sie g i l t  v ie lm ehr auch f ü r  Ansprüche aus v e r t r a g l ic h e n  
oder V e r tra g sä h n lic h e n  Beziehungen zw ischen dem K läger 
und d e r  B ek lag ten . In  diesem  Sinne muß das s c h r i f t -  
s ä tz l i c h e  V orbringen d e r  B ek lag ten , au f das im ange­
fo ch ten en  U r te i l  zu r V e rv o lls tän d ig u n g  des T a tb e s ta n d s  
Bezug genommen i s t ,  a u s g e le g t w erden:
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Schon d ie  Berufungsbegründung des K lägers e n t ­
h ä l t  den Hinweis (GA 124 u n te r  Z i f f .  4 ) ,  daß d ie  
B ek lag te  d ie  Z u s tä n d ig k e it f ü r  Ansprüche aus einem 
A u sk u n ftsv e rtrag  oder aus V erle tzu n g  des T reuhand-  
V ertrag es  n ic h t  g e l te n  la s s e n  w i l l .  Die B ek lag te  h a t  
in  d e r Berufung serw i de rung vom 7 . F ebruar 1974 im 
Zusammenhang m it d e r  Z u s tä n d ig k e its rü g e  au f ih re n  
e r s t in s ta n z l ic h e n  V o rtrag  im S c h r i f t s a tz  vom 
9 . F ebruar 1973, S. 13 f f  v e rw iesen . D ort werden 
ih r e  Ausführungen durch  den Satz e i n g e l e i t e t :  "Eine 
v e r t r a g l ic h e  H aftung , über d ie  das G erich t e n tsc h e id e n  
könn te , s e tz t  e in e  v e r t r a g l ic h e  V erp flich tu n g  gegenüber 
dem K läg e r, d ie  in  M üflHB zu e r f ü l l e n  w äre, v o ra u s ” .
Im Anschluß daran  v e rn e in t  die B ek lag te  b e id e  V oraus­
se tzu n g en . Bei v e r s tä n d ig e r  Würdigung e r g ib t  s ic h  
d a ra u s , daß d ie  B ek lag te  f ü r  den S a c h v e rh a lt, aus 
dem d e r  K läger e in e  v e r t r a g l ic h e  oder V e rtra g sä h n lic h e  
Haftung h e r l e i t e t ,  d ie  in te r n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it 
d e r deu tschen  G erich te  n ic h t  fü r  gegeben e r a c h te t .  Da 
d ie se  von d e r B eklag ten  in  z u lä s s ig e r  Weise erhobene 
Z u s tä n d ig k e its rü g e  in  diesem  umfassenden Sinne gem eint 
w ar, sc h ad e t es n i c h t ,  wenn s i e ,  wie das B e ru fu n g sg e ric h t 
aus f ü h r t ,  be i d e r  eingehenden E rö rte ru n g  in  d e r Beru­
fungsverhand lung  d a rü b e r , ob e in e  v e r t r a g l ic h e  H aftung 
aufgrund  e in e s  s e lb s tä n d ig e n  A uskunftsV ertrages in  
B e tra c h t kommt, n ic h t  noch einm al a u sd rü c k lich  d ie  
U n zu stän d ig k e it g e rü g t h a t .  Es kann d a r in  nu r e in  
h i l f s w e is e s  V erhandeln zur Hauptsache gesehen w erden.
Von e in e r  P ro ro g a tio n  d e r in te r n a t io n a le n  Z u s tä n d ig k e it 
en tsp rech en d  § 39 ZPO kann m ith in  n ic h t  ausgegangen werden.
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3. Das B e ru fu n g sg e rich t i s t  d e r  A n sich t, s e in e  
in te r n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it e rgebe  s ic h  auch aus 
e in e r  en tsp rech en d en  Anwendung d e r V o rs c h r if t  ü ber 
den G e r ic h ts s ta n d  des E r fü l lu n g s o r te s  ( § 2 9  ZPO),
Es geh t davon a u s , daß d ie  P a r te ie n  weder au sd rü ck ­
l i c h  noch s t i l ls c h w e ig e n d  e in en  E r fü l lu n g s o r t  v e r e in ­
b a r t  haben. In E rg ä n z e n d e r  Auslegung des b e id e r ­
s e i t ig e n  P a r te i  wi 11 en s " s e i  Jedoch w en igstens h in ­
s i c h t l i c h  d e r  R echtsbeziehungen d e r  P a r te ie n  aus d e r 
A u sk u n f ts e r te ilu n g  MüflHHI a l s  E r fü l lu n g s o r t  anzusehen . 
Weil d ie  Auskunft h i e r  nach außen in  E rscheinung  ge­
t r e t e n  s e i  und dem K läger -  f ü r  d ie  B eklag te e rkennbar -  
a l s  E n tsc h e id u n g sh ilfe  f ü r  w e ite re  g e s c h ä f t l ic h e  E nt­
sch ließ u n g en  habe d ien en  s o l l e n ,  l ie g e  d e r  Schwerpunkt 
d ie s e s  Schuld V e rh ä ltn is s e s  in  M üiH B * Dem kann aus 
R echtsgründen n ic h t b e ig e t r e te n  w erden.

Die A nsich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts , daß d ie  P a r te ie n  
keinen  E r fü l lu n g s o r t  v e r e in b a r t  haben , i s t  aus R ech ts­
gründen n ic h t  zu b ean stan d en  und w ird  von ihnen  h in g e ­
nommen. Nach § 269 Abs. 1 BGB kommt es sonach d a ra u f  
an, ob d e r  O rt d e r  L e is tu n g  s ic h  aus den Umständen, 
in sb e so n d e re  aus d e r  N atur des S c h u ld v e rh ä ltn is s e s  
entnehmen l ä ß t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  b e i  d ie s e r  
Prüfung v e rk a n n t, daß d ie  -  s a c h lic h  u n r ic h t ig e  -  M it­
te i lu n g  ü ber d ie  E in trag u n g  d e r  Hypothek r e c h t l i c h  n ic h t 
i s o l i e r t  von dem ü b rig en  I n h a l t  des V e r tr a g e s , d er ohne 
Jeden Zw eifel zw ischen den P a r te ie n  aufgrund  des I n h a l t s  
des F e rn sch re ib e n s  vom 24. November 1971 zu stande ge­
kommen i s t ,  b e u r t e i l t  werden kann . In  diesem  V ertrag  
bot die b ek lag te  Bank d ie  Ü bertragung e in e r  Hypothek
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und d e r  zu g rundeliegenden  Forderung au f den  K läger 
an und v e r p f l i c h t e t e  s ic h  g le ic h z e i t ig  dazu , das 
G rundpfandrecht tre u h ä n d e r is c h  fü r  den K läger zu 
v e rw a lte n . Sinn und Zweck d ie s e s  V ertrag es war e s , 
dem K läger d ie  ihm von Ü b e r re i te r  v e rsp ro ch en e  
d in g lic h e  S icherung u n te r  g l e i c h z e i t ig e r  V ereinbarung 
e in e s  T re u h a n d v e rh ä ltn is se s  m it d e r B eklag ten  zu v e r ­
s c h a f fe n . Mit d e r  M itte i lu n g  d a rü b e r , daß d ie  a b z u tre ­
tende Hypothek zu ih re n  Gunsten e in g e tra g e n  i s t ,  
i s t  d ie  B ek lag te  le d ig l ic h  ih r e r  dem V ertrag  e n t ­
springenden  N eb en p flich t nachgekommen, den K läger über 
fü r  ih n  w ic h tig e  Umstände h in s i c h t l i c h  des V e rtra g s ­
gegenstandes zu u n te r r ic h te n .  D iese N eb en p flich t i s t  
an dem f ü r  d ie  H a u p tv e rb in d lic h k e it  maßgebenden L e is tu n g s­
o r t  zu e r f ü l l e n  (RG 55, 105; 57, 12, 15; RGRK, BGB 
12. A ufl. § 269 Anm. 1 8 ) . D iese r Ort i s t  auch f ü r  den 
mit d e r Klage v e r fo lg te n  Schadens e r s a tz  an Spruch wegen 
V erle tzung  d ie s e r  N eb en p flich t maßgebend. Es kommt a ls o  
darau f an , an welchem O rte d ie  B eklag te d ie  s ie  tre f fe n d e n  
H au p tp flic h ten  zu e r f ü l l e n  h a t t e .  Dafür kommt nach den 
Umständen des F a l le s  nur B ^^B  i n B e tra c h t. Der Schwer­
punkt der v e r t r a g l ic h e n  Beziehungen w äre auch nach 
rech tsw irk sam er Ü bertragung d e r  Hypothek au f den 
K läger in  B f lB  g e b lie b e n . Wäre d ie  Hypothek auf d ie  
B ek lag te  e in g e tra g e n  gew esen, h ä t t e  s ic h  d aran  durch  
d ie  Ü bertragung au f den K läger n ic h ts  g e ä n d e r t. Die 
B ek lag te  s o l l t e  zum indest zunächst -  a l s  Treuhänder i n  -  
das Grund pfand re c h t w e ite r  v e rw a lte n , a ls o  ih r e  Rechte 
daran  w e ite rh in  so wie b is h e r  -  a l le r d in g s  j e t z t  im 
In te r e s s e  des K läg ers  -  ausüben . D iese aus dem T reu­
h a n d v e rh ä ltn is  en tsp rin g en d en  P f l ic h te n  h ä t t e  d ie
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B eklag te daher au f jeden  F a ll  in  am S i tz  ih r e r
g e s c h ä f tl ic h e n  N ied e rla ssu n g , zu e r f ü l l e n  g eh ab t.
Da es s ic h  h ie rb e i  um e in  län g e rd au e rn d es  SchuldVer­
h ä l tn i s  handeln  s o l l t e ,  i s t  es  g e r e c h t f e r t i g t ,  f ü r  
säm tlich e  P f l ic h te n  B f l B  a ls  L e is tu n g s o r t  d e r  Be­
k la g te n  anzusehen. Danach i s t  f ü r  d ie  V erp flich tu n g en  
der B eklag ten  aus dem V ertrag e  e in  E r fü l lu n g s o r t  und 
dam it d ie d eu tsch e  in te r n a t io n a le  Z u s tä n d ig k e it e n t ­
sp rechend  § 29 ZPO n ic h t  gegeben. Deshalb i s t  d ie  K lage, 
sow eit mit i h r  e in  v e r t r a g l i c h e r  S ch ad en sersa tzan sp ru ch  
g e lte n d  gemacht w ird , u n z u lä s s ig .

I I I .  1. Soweit d ie  Klage au f e in en  Anspruch aus u ie r -  
la u b te r  Handlung g e s tü tz t  w ird , h a t  das B e ru fu n g sg e rich t 
se in e  Z u s tä n d ig k e it und d ie  Anwendung d eu tsch en  Rechts 
l e t z t l i c h  dam it b eg rü n d e t, daß d e r K läger se in e n  Anspruch 
vo r einem d eu tsch en  G erich t und nach deutschem  Recht 
g e lte n d  gemacht und d ie  B ek lag te  s ic h  in so w e it e in g e ­
la s s e n ,  d ie Z u s tä n d ig k e it n ic h t  g e rü g t und a u s d rü c k lic h  
d e r Anwendung d eu tsch en  R echts zugestim mt h a t .  Dagegen 
i s t  aus R echtsgründen n ic h ts  einzuw enden. Die R ev ision  
e rh e b t in so w e it auch k e in e  Rüge.

2. Eine H aftung d e r B ek lag ten  aus u n e r la u b te r  
Handlung, d ie  a l l e i n  aus § 826 BGB h er g e l e i t e t  werden 
k ö n n te , i s t  vom B e ru fu n g sg e ric h t ab g e leh n t w orden. Es 
v e rn e in t  den au ß er d e r  S i t te n w id r ig k e i t  des Handelns 
e r f o rd e r l ic h e n  m indestens b e d in g te n  S chäd igungsvorsa tz  
der B ek lag ten . D iese möge zwar se h r  f a h r l ä s s ig  und 
f ü r  e in  B a n k in s t i tu t  ih re s  Z u s c h n i t ts  mit außergew öhn­
l i c h e r  S o rg lo s ig k e it  g e h a n d e lt haben , a l s  s ie  ohne



13 -

h in re ich en d e  Prüfung d ie  u n r ic h t ig e  M it te i lu n g  über 
d ie  E in tragung  d e r  Hypothek an den K läger w e i te r ­
g e l e i t e t  h ab e ; dennoch s e i  ih r  ab e r zu g lauben , daß 
s ie  h ie rb e i  n ic h t  dam it g e rec h n e t habe , ih r e  A uskunft 
se i im r ic h t ig .  Dagegen e rh e b t  d e r  K läger r e c h t l ic h e  
Bedenken, Er m e in t, das B e ru fu n g sg e ric h t s e i  o f fe n ­
s i c h t l i c h  re c h ts  i r r i g  davon ausgegangen, es d ü rfe  
k e in e s f a l l s  von L e ic h t f e r t ig k e i t  au f v o r s ä tz l ic h e  
Schädigung s c h lie ß e n . Dem kann n ic h t  g e f o lg t  w erden.
Das B eru fu n g sg e rich t h a t u n te r  Berufung a u f  das S en a ts­
u r t e i l  vom 6. J u l i  1970 -  I I  ZR 8 5 /6 8 , LM A llg . G esch äfts­
bedingungen der Banken Z if f ,  10 Nr. 4 a u s g e fü h rt, aus 
d e r A rt und W eise, wie s ic h  e in  s i t te n w id r ig e s  V erhalten  
kundgebe, werde n ic h t  s e l te n  zu fo lg e rn  s e in ,  daß m it 
dem bed in g ten  V orsatz der Schadenszufügung g eh a n d e lt 
wurde. Wenn es dennoch d ie se n  Schluß n ic h t  gezogen h a t ,  
sondern zu d er Überzeugung g e la n g t i s t ,  daß d ie  B ek lag te 
n ic h t  m it d e r  U n r ic h t ig k e i t  i h r e r  A uskunft g e rec h n e t 
h a t ,  dann i s t  d ie s  r e c h t l i c h  n ic h t  zu b ea n s ta n d en ; 
in sb eso n d ere  ergeben s ic h  d a rau s  k e in e  A nhaltspunkte 
fü r  d ie  Annahme , das G erich t habe s ic h  in  dem erw ähnten 
Punkt über d ie  R ech ts lag e  g e i r r t .
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Nach alldem  e rw e is t  s ic h  d ie  Klage zum T e il  a l s  
u n z u lä s s ig  und te i lw e is e  a l s  u n b eg rü n d et. D ies f ü h r t  
zu r Aufhebung des angefoch tenen  und zu r W iederher­
s te l lu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

S tim pel Dr. Schulze Dr. Bauer Bundschuh Dr. Skibbe
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