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II ZR 102/61

Verkiindet
am 12. Dezember 1963
Schorm, Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

1., der Firma Paul Otto R GENNE® , Xommanditgesellschaft,

2. ihres personlich haftenden Gesellschafters,
des Kaufmanns Zrnst RN,

beide in HellllD. U Sir- @

Kldiger und Revisionsklédger,

-Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt GHNNEP i CEES-
gegen

1. die DqilND @@ Ac., /G, G o« G,
vertreten durch ihre Vorstandsmitglieder
Dr. Karl KWl und Dr. VWilhelm VD,

die C BEER AG., Zweigniederlassung HUIEED.

H , Nems qEEin

vertreten durch ihre Vorstandsmitglieder

Rovert GG und Valter Mé, .
Beklagte und Revisionsbeklagte,

-Prozefibevollméchtigte: Rechtsanwilte Prof. Dr. (IS
und Dr. @D in

2,

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 12. Dezember 1963 unter Mitwirkung des
Senatspriisidenten Dr. Fischer und der Bundesrichter Dr. Norr,
Liesecke, Dr. Bukow und Dr. Schulze

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 3. Zivilsenats
des Hanseatischen Oberlandesgerichts zu Hamburg
von 27. April 1961 wird zuriickgewicsen. Die
Kliiger haben dic Kosten des Revisionsverfahrens
je zur H&élfte zu tragen.

Von Rechts wegen



Tatbestand:

Die Parteien streiten dariiber, ob die Klédger fiir Ver-
bindlichkeiten haften, die die Pirma Paul Otto RUNB gegen—
iiber den Rechtsvorgidngern der Beklagten im Jahre 1939 einge-
gangen war.

Fiir die Revisionsinstanz interessiert nur noch der
Zinwand der Kléger, die Kligerin sei mit der Schuldnerin
nicht identisch. Dem liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Die Pirma Paul Otto REJP war seit 1936 eine Komman-
ditgesellschaft. Perstnlich haftender Gesellschafter war
Paul Otto REJP; Kommanditisten waren seine beiden Sdhne,
ferner Rothig und der Kliger. Jerner R ist 1945 ge-
fallen und von seiner Frau und seinen beiden Téchtern beerbt
worden., Paul Otto RGP ist am 10. August 1946 verstorben
und von seiner Frau, den beiden Téchtern seines gefallenen
sohnes und dem Kldger beerbt worden.

Der Kliger hat nach dem Tode von Paul Otto RUED
die Geschiéfte weitergefithrt. Am 3. Pebruar 1953 schlossen
er, die ilibrigen Zrben von Paul Otto Rilleund die =Zrben von
Werner RGP sovie Frau Margarete S einen Gesell-
schaftsvertrag, in dem es u. a. heiflt: Der Klédger habe seit
den Tode seines Vaters die Geschiédftsfiihrung; die Vertrag-
schliellenden seien sich dariiber einig, daB unter Aufnahme
von Frau SEP 2ls Kommanditistin in die Gesellschaft
kiinftig folgender Gesellschaftsvertrag gelten solle: ...
Zweck der Gesellschaft sei die Fortfilhrung des seit 1908
als Fellimport-Geschaft betriebenen Handelsunternehmens.
~- Zun Handelsregister wurde u. a. angemeldet, Paul Otto
MR sci am 10. August 1946 durch Tod aus der Gesell-
schaft ausgeschieden; die Gesellschaft sei dadurch nicnt
aufgelost worden; personlichn haftender Gesellschafter sei
der bisherige Xommenditist (der Kliger).
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Die Kldger haben ihren Vortrag mehrfach gedndert.
Unter anderem haben sie behauptet, die frilhere Kommandit-
gesellschaft sei mit dem Tode ihres personlich haftenden
Gesellschafters aufgelost und beendet worden. Einer ILiqui-
dation habe es nicht bedurft, weil kein Gesellschaftsver-
rogen vorhanden gewesen sei. Der Klidger habe die Geschiéfte
nach auBen als FEinzelkaufmann und im Innenverhidltnis fur
diejenigen Personen gefiithrt, die spidter Gesellschafter
hiitten werden sollen.

Die Kléger begehren die Feststellung, daB sie fiir
Remboursverbindlichkeiten im Gegenwert von 10.164,17 DM
gegeniiber der Beklagten zu 1 und von 16.384,17 DM gegen-—
iiber der Beklagten zu 2 nicht haften. |
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Landgericht und Oberlandesgericht haben die Klage
abgewiesen. )

Sun[ururessio)1) 19p

Mit der Revision, um deren Zuriickweisung die Beklagt’n

bitten, verfolgen die Kléger ihr Klagebegehren weiter.

D

rntscheidungsgriinde:

I, Das Berufungsgericht hat ausgefithrt, die Kldgerin
sei mit der im Jahre 1936 errichteten Kommanditgesellschaft
Paul Otto R identisch. Diese sei zwar im Jahre 1946
durch den Tod ihres perstnlich haftenden Gesellschafters
noglicherveise zur Abwicklungsgesellschaft geworden, sei
dann aber spﬁtes%ens durch Vertrag vom 3. Februar 1955%

in eine werbende Gesellschaft zuriickgewandelt worden.

1ZINY2533 OYIN “JJ B8 §§ YORU YURQUI)R(T S[e |

Die Revision h8lt diese Feststellungen fiir unrichtig
und folgert daraus, die Kligerin sei eine neue Gesellschaft,
die lediglich ein big dahin vonm Klidger als Einzelkaufmann
gefiihrtes Unternehmen iibernommen habe und deshald fiir die
Verbindlichkeiten gegeniiber den Beklagten nicht hafte.
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Die Riigen, die die Revision insoweit erhebt, sind
indes unbegriindet.

1. Die Revision wendet sich gegen die Feststellung
des Berufungsgerichts, der Kléger habe als Zrbe die Ge-
schiifte wie ein personlich haftender Gesellschafter weiter-
gefithrt und keine Schritte unternommen, um die Gesellschaft
zu liquidieren. Sie meint, das Berufungsgericht sei nicht
auf die Behauptung des Klégérs eingegangen, er habe das
Geschidft von 1946 bis 1953 wenigstens nach aullen als Einzel-
kaufmann betrieben.

Die Riige scheitert daran, daB sich das Berufungsge-
richt mit dem Vorbringen des Kldgers auseinandergesetzt hat.
Es hat die Moglichkeit, dal der Kliéger als Einzelkaufmann
aufgetreten sei, ausdriicklich ausgeschlossen, nidmlich durch
dic Feststellung, er habe die Geschiéfte wie ein personlich
haftender Gesellschafter weitergefithrt. Es hat das gegentei-
lige Vorbringen des Kldgers als bloBe Zweckverteidigung be~
zelchnet, die durch keine Tatsachen belegt sei und u. a. mit
dem Gesellschaftsvertrag vom 3. FPebruar 1953 und der Han-
delsregisteranmeldung im Widerspruch stehe. Dem braucht der
Senat nichts hinzuzufiigen.

2, Weiter meint die Revision, allein durch die Wei-
terfilhrung der Geschidfte habe die aufgeldste Gesellschaft
nicht am Leben erhalten werden kodnnen.

Sie libersieht, daB die Abwicklungsgesellschaft, die
mbglicherveise mit dem Tode von Paul Otto REJ® entstan-
den war, auch noch nach Jahren durch Gesellschafterbeschlufi
in cine werbende Gesellschaft zuriickgewandelt werden konnte.
Dies wiire sogar dann moglich gewesen, wenn der Kliédger in der
Zviischenzeit iiberhaupt keine Geschiifte abgeschlossen hidtte.
Das Berufungsgericht hat dies auch richtig erkannt. EZs hat
die Testostellung, der Kliédger habe die Geschédfte wie ein
persénlich haftender Gesellschafter weiltergefiihrt, nicht



getroffen, weil solche Geschifte notwendig gewesen wiren, um
das Unternehmen als Abwicklungsgesellschaft zu erhalten.
Vieclmehr wollte es damit nur dartun, daB der Kldger nicht

in eigencn Namen, sondern namens der Firma Paul Otto RN
gehandelt habe,

3. Die Revision meint, der Kl&ger miisse nach dem Tod
seines Vaters das Geschdft schon deshalb als Einzelkaufmann
betrieben haben, weil mangels Masse eiﬁe Abwicklungsgesell-
schaft nicht entstanden sei und weil im iibrigen eine Abwick-
lungsgesellschaft keine werbenden Geschidfte hédtte abschlie~
fen konnen.

Auch dem kann nicht gefolgt werden.

Wie die Ausfiihrungen des Berufungsgerichts ergeben,
lag ein Fall, in dem die Liquidation hidtte unterbleiben
konnen, die Gesellschaft also mit dem Tode von Paul Otto
@ sogleich auch beendet worden wire, nicht vor. Die
evision mifiversteht das Berufungsgericht, wenn sie meint,
dieses habe fiir mbglich gehalten, daB eine Liquidation nur
mangels llasse unterblieben sei.

. Als Abwicklungsgesellschaft aber konnte die Firma
Paul Otto R entgegen der Ansicht der Revision auch
werbende Geschidfte abschlieBen (BGHZ 1, 329). Die Kligerin
brauchte also den AbschluB werbender Geschédfte nicht dem
Kliiger ols Zinzelkaufmann zu iiberlassen. Sie brauchte aber
auch nicht sogleich wieder in eine werbende Gesellschaft
guriickgewandclt zu werden, sofern sie mit dem Tode von Paul
Otto REJR #irklich aufgeldst worden sein sollte. DemgemiB
komnmt es auch nicht darauf an, ob eine solche Riickwandlung
schon vor 1953 erfolgt ist und welche Bedeutung in diesem
Talle dem Umstand zukiéme, daB zwei Kommanditistinnen minder-
jihrig waren.
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11, Die Revision greift diejenigen Ausfilhrungen des Be-
rufungsgerichts, mit denen es die iibrigen in den Vorin-
stanzen erhobenen Einwendungen der Klédger filr ungerecht-
fertigt erklért hat, nicht an. Diese Ausfiihrungen lassen
einen sachlichrechtlichen Fehler nicht erkennen.

Die Kosten der nach alledem erfolglosen Revision
nuBten den Klidgern gemdB §§ 97 Abs. 1, 100 Abs. 1 ZPO
auferlegt werden.

Dr.Fischer Dr.Norr Liesecke Dr.Bukow Dr.Schulze
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