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II ZR 102/50

Verkiindet

en 27, Oktober 1951
dirth, Justizengestellter
als Urkundesbeamter

der Geschiiftsstelle,

"Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des uax U (D, D SENNERD .
: ] Xltgers und Revisionskligers,
~2rozeBSbevollmiichtigter: Rechtsazwelt Dr. ([NEND

gegen

* Derbert 5 (NN, hondelnd unter der nicht
eingetrageren Firmenbezeichnung PUNED-TENNNNED;
Fi.Ln—Produktionsgesellscha;t, IO -t @

Behlauten und Revisionsbeklegten,
~Prozegbevollmichtigter: Rechtsanwait Dr. -

hat der II, Zivilsenat des Bundesgerichishofs auf die
mdliche Verhendliung vom 24, Okxtober 1951 unter it~
wirkung dea Senatsprasidenten Dr. Canter und der Bun-
desriehter Dr.Drost, Dr.Selowsky, Dr.?ischer und

. Dr.BenLard for 11ech1: erkannt:

© Die Revision des Kligers gegen das Urteil
‘des 3. Zivilsenats des Ianseatischen Ober- -
landesgerichts zu Hemburg vom 24, August 1951
wird euf Kosten des Kliigers zurickgeviesen,

‘Yon Recats wegon

K

-




Matthias Prinz
. Rechtsanwalt WWW. P4

=) 2 -

Tetbestends

Der Beklagte stellt unter der nicht eingetrage-
nen Firme "D - IANENE , Filr-Produktions-
gesellscholt"™ Zilme ner. 3Ir schloB am 28. Degenver
1948 pit der P2 FEEDC=bI in CANEEEER (in
Tacnfolgenden kurs "PofliP" genannt) einen schrift-
lichen Vertrzg ab, inhelts dessen er die Auffiihrungs-
und Ververtungsrechte an dem Film "Gruf und Ku8 Vero-
nixa® £¥r die britiscihe Besatsungszone des Bundesge-
bietes und die Vestsektoren von Berlin an diese iiber-
trug. In dem Vertrage war vorgesehen, daB8 gegebenen-
falls der Pa{jlll® svch die iuffthrungs- und Verwer-
tungsrechlie £ir die amerikanische und frenz8sische
Besatzungszone Deutschlends tlheriragen werden soll-
te"l. Die Parteien verein'bt.‘rton, dal der Lzkiagte von
den bvei der 2D eingchenden "Leiknietcn® aus der
Ververtung des Filuws 30 § erhalten, und daf die Pa-
G o diesen Betrag eine 4 conto-Zehlung von Dif
150,000 an den Beklagsen -eisten sol.n.teg( § 4 des Ver-
trages) ;D 50.C00 waren an ian in ber bei iushiindi-
oUng Ces :egativs, der Zlusiscrcoszie und der densurie-
scheide,weitevﬁ\.;je il 50,000 in zwel -.kzepten der Pa-
el @D = zehien. Diese & conto-Zahlung sollte sich

un eine weitere & conto-Zahlung in Hbhe von Dil 75.000

fiir den Fall erhthen, daB die Vorfithrung des ilrs

in éer amerikanischen und franz¥sischen Besatzungs-

zonie durch die zustindigen Zensurbehirden geneimigt
. wiirde.

Diesen Vertrrg hat der Xliiger vermiitelt, Iiier-
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£ > hatte der ‘eklagte dem iliiger eine Provision
in HShe von 11 % der bel ihm eingehenden Betrige
zugesagt urd zwar mit der lisSgabe, daB, soweit er
selbst Zehlung in ikzepten erhielt, die Provision
an den Xlidger in Teilakzepten in entsprecheﬁd;f;,mﬂhe ’
gele:lstet v.erden sollte.

Die ’Iertra{;svarteien haben am 3. Jenuar 1949
telefonisch die Vereinbarung getroffen, den Ver-
trag vom 28, Dezember 1948 aufzuheben. Dieser Ver-
einbarung ginzen ‘die nach;.olgenden Verhandlungen
vorauss

Der Be! '1a te stellte sich, ém den Stardﬁunkt,'
daf die Ferteien bel AbschlufB des ibkommens in ib-
mderv.:g des § 4 des schriftl:lchen Vertrag zes ver-
eirbart hatten, daﬁ die erste in bar zu zahlende
Rate in Hﬁhe von DI.I%.SO C00 am 30. Dezember 1948 in
seir\em, des Be"Jazten,B v'o in Hf mhur: einhehen 8011
te. C‘aosL.chlich ist dieae Rate belm Beklagten nicht )
am 30° Dezenber 1948 eingéd ’an' en, sondern nie °a-,
'e;send e einen ;.chec.t, den - sie est am 31, De:

sage au... Befzéhlunr von D’;.I 50.000 am 30. Dezem—

ber 1948 nicht ein{_,ehalten hatte,. telegra ierte der
" Beklegte an diesei Tage an die Pa- des er die

ichtiblteit des Vertrages feststelle._l)es % elegramm ;

.des. Beklag ten Lreuzte sich Jult einem Teley remm der

P QD =n den, Beklae,ten vom gleichen Tage., Dieses

i’ele*ramm euthielt die I'itteiluag, ‘dal ein Scheck T el
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wegeri besonderer ﬁmstén@e nit Zilbhotenbrief an den Be~

klagten unterwege sei. Ilach Zingang des Telegramms des
.Beklagtcn vom 30 Dezenber 1948 telegrafierte die

:~_-"'P. den Beklagten, sie .habe von dér von ilm fest-

.. gestellten Vertragsnichtigl;eit I‘enntnis genommen und

:;‘konqsta'bi,ere nunmehr ihrerseits dic Erledifung der

’ _‘verhandlun{,eno Der Teklagte seinerseits telegrafier-
te mit ‘tucksicht am ‘des bei ihm’ inzwischen einge-

.. gangene Telegram.n der Pa- vom 30, Dezember 1948
.- am 91. Dezember 1948. daB er seme ’ﬁcktﬂittserlklan

“rung unter der \'orausse uzun,_., \viderrufe. daB bis zum

] .?o Januar. 1949 der avisierte ﬁcheck und die beiden
Tiechsel in se:mem Besu:z'. seien. Die Pa_ant—

wortete am dieses Telegral_m mit Schreiven vom 3. Ja~

nuar 1949, sie hielt 1n diesem bchreiben ihren Stand-

:r'echt. Am glelchen Tage kam es P ‘der’ éxvitinten tele~ |

;onischen \’ereinbarv.nu Uber die !u‘he‘bu.ng des Ver--
Der .ﬂﬁger ist der fms:.cht, daB Shn eine Pro~

.'vision in Hthe von 11 ¢ auf insg,esant ) 225 000

:zustehe. nimmt aber den Bekla ten zunachst nur fir
die Betrége in :.nenruch. die “uv- die uberlassung des
Films in der britlschen Zone und den 1estsektoren
 Berlins zu zahlen ﬂ'e\"eseu geien und die er mit Pﬁ.ckv-
‘sicht” auf die vereinbarten & conto-—Zahlungen mit .
D 150, ooo bewerteto Er hat demau.folge Klage mit
dem Antrage erhoben, den Beklegte'l zur- Zahlung von

..',‘.-.'

.x"‘.“,.. ‘
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iz 16,500 (nn % vor D% 150.0C0 ) nebst Zinsen zu-
verurtei;en. - ' .

Zur Begrsrauné der a;age hat - er vorgeuraben, er
‘el als Exler tEtig geworden, seine Frovision sel
- mit Iosc’luﬁ des Veriruges verdiemnt, Der Vertrag sei .

jaosascnlossen wordgn., Die in gezenseitiger ubereins

~..stimmnn5 der Vertragsparteien ant 3. Januar 19A9 er-

folgie Aufhebung .des Pilmverwertungsvert"abes be-
rin.e seinesn Ahdspruch auf liklerv-ovision nichis
im Ubrigen sei uiese Vertragsaufhebung willkirlich
du.ch den Seklag en ers olgt. Jie Parorams sel zur
Jah_;mg des Beurages von DY 50.000 nach dem Vertrage
vom 28. Degzember: 1948 erst nach Besichtigung und Ge~
aermigung des Films sowle nach fAvshindigung der Zen-
surbescheide verpflichtet gawesen. Sesichtigung und
Genehmigung seilen aber erst am Hechuittag des 30, De~ .
sexber 1948 erfolgt, die Zensurbescheidé seien an
. diesem Tage. der P-von dem Beklegten noch nicht
bnr~eb°n worden, | : : ~
‘Der Beklagie hat um rlagaoWeisuns geveten, IEr

hat geltend gemacht, der Kldger g:1 nicht als Mdk-
1er sondern als Agent tHtig gevordcen und habe dahe.. .
elzen ﬁnsaruch auf ?rovision erst nach Ausfihrung des .
.LQSCJthBSn Dieoe sel aber nlcht er;olgt. Selbst

wenn man aber @em Tiger die dcklereigenscheft zugeuff':f_:
siehen voiiie, s0 Xtmme er &le geltend gemachte Pro-, .,

vigicr ause dem Grunde nicht beanspvuchen, well der
Ve"»rag von der aufschiebenden Bedin gung abhEngiy




--'-ihre Zusage, die ‘ersten-Dii 50,000 so rechtzeitig
"-in bar-zu’ ‘zahlen; da8 der Betrag am 30. Dezember

’ habe, Des weiteren bestehe im Filmverléihgeschift
‘¢in Handelsbrauch, ‘wonach die- Provision micht

L sﬁchlichen Einganss zur m'l:stehung gelange.

al,

Ccguge ergangenen Urteils erstrebt, ‘der'Beklugte um
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gemacht worden sei, daB die PaflllP in AbEnderung
des' schriftlichen Vertrages vom 28, Dezember 1948

v

1948 in seinem’ Besitsz geveben sei, riteht- "gehalten

schon bei ‘AbschliB, sondern erst:bei ivstihrung
des ‘Gesch#ftas und zwar jeweils in kK&he des tat-

‘.Der Klﬁger ‘hat diese &.usmhrtmgen :I.n ‘tatstich~
1icher 'und rech tlicher Beziehung bestvittem

~. *Das Iandgericht hat nach dem "-Cl.agantrag er~
kannt, Das Jerufungsgericht hat upter ifufhedbung
des. Urteils 1, Instanz.-die Xlage abgewlesen.

Hiergegen wendet sich die Révision, mit der
der KlEger ‘iederhersteliung des iz ersten ilechts—

auri.icm eieunb der Revision bitteto

issbsidﬁésgswéf |

)
n

Das Berva.’ungsgerichu geht davon aus. daR die
”atigkeit, die der ICI.é.ger bei der Ver,mittlung des
'vertrages vom 28, Deze mber 1948 zwischen dem Be~-

. .
.
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klagten und der Panorama entfaltet habe, rechilich
als die eines Miklers zu beurteilen sei. Es schlieSBe
sich hinsichtlich der Beurtellung dieser Rechts~-
frage den susfithrungen des erstinstancslichen Urteils
an, Hierzu hatte das Landgericht ausgeftihrt, da8

der Beklagte nicht den Beweis erbracht habe, da8
der El¥ger stindig damit betraut gewesen sei, fir
das 'fandelsgewerbe des Beklagten Geschiifte zu ver-
nitteln, .

Das Berufungsgericht hat somit-auf Grund des
vorgetragenen Sachverhalts und in freier Wirdi-
gung des Beweisergebnisses die THtigkeit des XiH-
gers liir den Beklagten in tatsiichlicher Beziehung
dehin gewtirdigt, daB der Klkger fir den Beklagten,’
ohne von ihm damit st¥ndig vetraut zu sein, die
Vermlttlung eines. Verirages tiber die Auflithrunzs-
und Verwertungsrechte an dem Film "Gru8 und KuB
Veronika® #bernommen habe, Dles ist flir das Re-
visionsgericht bindend, Auch die Rechisfolge, die
das Berufungsgericht an diese tatsiéichliche PFest-
stellung knUpft, nlimlich, daB eine solche Tétig-
kXelt als dle eines Handelsmiiklers anzusprechen
sel, 18t frei von Rechtsirrtum,

Die von dem Kléger ausgeiibte THtigkeit, von der
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nach dem Gutachten des vernommenen Sachverstiindigen
“mnicht zwelfelhaft ist, dall er sie gewerbemifig aus-

. ibt, entspricht den Begriffsmerkmalen; die § 93 HGB

. #ir einen Handelsmikler erfordert, Der von dem Kli-

' ger geltend gemachte Anspruch ist somit rechilich
als Gelténdmachung eirer IEllerprovision-zu beurtei-
len. .Sywischen den Parteien ist unstreitig, da8 seine
Vernittlungstétigkelt ursfchlich 2ir -den swischen
der Bexlagien und der  a@iiil» abgesci-ossenen Ver-
trag vom 28, Dezerber 19.8 gevesen ist. Bs 1st in
Rechisprechung und Schrifttum uwnbesvritten, dai, so-
weit es sich um im Hendelsgesetzbuch nicht geregel-
te Verpfiichjtungen des ifuftriggebers gegenitber dem
Iendelsindller handelt, diese ilicke durch.die Bestim-
munge: Uber den iiiklervertrdy des Birgerlichen Ce-
setzbuches (8§ 652 ££) susgefiillt wird (BGHZ II ZR
Lb?/,U' REZ AGl, 409 1_*1_7 }a

i - Nach -§.652 Abs 1 BGD ist.die ﬁdklerprovision

- grundsat...liﬂh verdient, wenn der Vertreg infolige
der. Vermit biiung des lifiklers gustande gehomuen iste
Durch. die nachtriigliche Vereinbarung der Vertrags=

. partelen am 3. Januer 1949.iber die Autl8sung des
Tertra{,es ist dle.Verpfilchtung des Beklagten zur
Provisionszahlung nicht berithrt worden. (RG in Ju
1906 S 134 1357+ K6 in HRR 1935 Nr 726)

T Der ‘Kl4ger wirde demnnoch dis. wrovision mit ib-
_sch‘luﬁ .des. Vertrages nicht ve: »éient haben, wenn &ie-
ser unter einer aufschiebenden Bedingung abgeschiocren
voXrden wilire. In dle. em Falle hétte der Kliger einen
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Anspruch suf die Zrovision erst im Zeit punld;é des 6
Bintritts der Bedingung ervorben (§ 652 Abs 1 Sata

2 BGB). : ~ K
‘ Das Berufungsgericht ist der Aingicht, daB der ‘ B
Vertrsy nicht untcr einer sufschiebenden Bedingung o4 B
cbgeschlossen sei. Dies ist allerdings insoweit >
nicht gutreffend, als im § 9 des Vertrages bestimmt .
: ist, defs der Vertray vorbehaltlich der Besichtigung - -
; des Films durch Pafl "gelte". Es ist aver swi- - . .,

schen den Parteien unbestritien, de8 diese Besichti-
gung des Tilus em 30, Dezember 1948 durch die Pafiilil®
@Periolgt ist. Somit wer diesce Bedingung zu diesem

u‘ntscheidungsgrdnuen fest, daﬁ es zwischen den PL

Zeitpurkt erfiillt. Bestiglich der weiteren, von dem - 4
Beklagten aufgestellten'Behauntung der Verirasg vom o
28. Dezciaber 1948 sei unier der aufschiebenden Be- iy B
dingung ebgeschlossen vorden, dc8 die erste Rate der P
dem Belilazten von dsr Pe- zu zahlenden Vergli- M

- tung 2ir dic vherlas:ung der aufztihrungs- und 'v’er- . |
wertungsrechte des Films von Dii 50,000 in bar.am ﬁd |
30, Dezexber 1948 sich in den Fénden des 3eckieg uen ‘ aﬁi

_ befinden sollte, sind die Auafuhrungen im Berufungs- o [
urteile widers; Jruchsvoll. ’f’iihrend im Tatbestande ﬁ .
ausgefthrt ist, der I';lb.ger habe behavptet, es ‘sei ' C %
unrichtig, da8 der Gelchaft-fuhrer der Pa— caEd s ﬁi
- dem Beklagten bei V'e"tragsschluﬁ den hi.lgeng des A @
' Barbeirages ftir den 31. Dezember 1948 (s0ll heissen it
30. Dezember 1948) zugesagt hahe, stellt es in den %ﬁ |

i1
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. . tefen vnstreitig sei, dsf der GemchiZisfihrer der
2D, GEl, vein ibac:.ivd des.Vertriges den
- uingeng des. exsten :Teilbetrs _es £ den.50. Desem~
ber 1943 Rfest zugesagt ‘habe, .lber diesex .1derspruch
war ,.dr die I‘.‘nﬁeche*dung des Bem...unesurueils *e-
deutun;,slos, da selbst ir dem Fal le, Gz8 .diese Teye
¢l nbarung zwlschen -den Pertelen getroffen sein soll-
.~ te, 'sle-nicht els echte aufschiebende bedin;;ung an-~
SRR gesehnn verden konnue. Das Be;u:."unus eric’at 25hri
' v.nter Bezugnshne svf das 1and"eriehtliche Urteil
'n.ts, sie sei eine uneigentliche Bedingung, sle wiire
ledigiich el gine der Vertregsvereinbarunger. zwi-
schen - den Bgklagicn md der '>e-au verten. Ge-
.gen die mmahme, in ihr eine aufsehiebende Bedingung,
- von deren E:Lntritt der Vertraz. abhb.ngig sein sollte,
o Zm erb_iekan, sp:;eche der Umstend, daB sie nicht in
“dem schrid .llcnep Verdat: ie amgenommen worden nol,

- dn- dessen § 20 die Parteien vereinbe,r'l:en, da8 inderun-
gen fes \!ert::a_,eg der Schrifiform vedirfsn, Schon do-
raus gehe hervor, dab die Vertr; spart ien ihr nicht
ein,e 80 wesenuliehe Bedeutung belgemessen haben, daB
mi" {hrer. ..,rﬁillang der Verireg s»ehen oder” fallen

. "goile,: ‘Tiec.gehe &uch eindeutig 2us dem spiteren Ver— '
“haliten: des Bels.laoten hervor. Er ha’be s:i.ch, obwohl die
Fa— Tha- die erste Rate von Du 50,000 rieckt em
‘30, Dezember 1908 in bar gezahlt hahe, mit elner sp»-'
teren Zahlurz:g durch' uc neck en.nvers ua;ndel. er‘clJ.rt. Zy.
uieﬁer J:uslegvng ist das Bemﬁmasgericl't auf Grund

vt
g




sy 7T HRESR

. TN
SR

7

S T

des- vorliegenden Vertrogstextes qnd in wurdigung
des Vorire;es der Parteien gelangt. in diese Tat-
sacherwﬂrdigung und Auslegung,. diegkeine Verletzung
anerkennter Rechtsgrundsiitze erkennen lassen und
aem:;;esetulich mo; rlich sind ist ‘das Revisionsge—
richt ebunden@ T ~

Bem Berusngsgericht var dahcr auzustimmen,

- e o — o

kelne au¢ouhiebende Bedingung enthglte,.deren Hicht-
-eintritt den Provisionsauspruch des Kligers nicht
have gur Enustehung kommen lassen.: ‘

' Der Beklaute nat saber vciter vorbe%y;gen, mit
den Eldger vereinbars % ‘zu. habeny daB die Provision
nor bei ibwicklung. des Vertrages von - ‘dem Kliger ge—-
fordert werden kdnne. Im ﬁbrigen bestehe in der Pilu-
branche el: Hendclsbrauch, nacg -welchem. eine Provi-
s-oa, -die au? prcze“tuale Beuelgpgunu aes iiklers en

den Einnahmen des Herstellers aus: ‘dem Filmverwertungs- d

verirage aoueSuellt sei jeweils mit Lingeng dieser
Eingénge zur Entstehung gelangep- .
T Higpzu' fihrt das Berufungsgericht aus, es sei

- awer richt tig, .del eine schriftliche Parteiverein—-

barung Aierﬁber nicht vorliege, daB aber gleichmohlikf

' ‘eine eolche Vereinba:unv als Verura :ginbelt fentge-

~ -Btellt werdén k¥nne, wemnn sié im Verkehr swischen . = '
o Bilmvermittler und ?ilmproduzenuen alléemein.ﬁblich

sei uad daher von-dexn Parteien -als vereinhzrt onge~-

- nommen’ verden misse (§ 346" CB) Das Beruiunbsgerichu'

pe

.e
i STs

oLt e H . .
- PCRROE s PN 3 ; e .
[EREATICRAEYE s - S0t K < g
P PPN 2N M&«_’Im;.. e .l By N
kX
i PO R N
ad Ly

b Py o o
ML geA APV PR L

Y L R
ST




-2 -

ist ir .drdigung der gatac_mtlicnen .msm.hnn en des
<"-*chveraaﬁ: ndigen v. Hartlieb zu der Lberzeugmg e~
1ang1:, daf rach der in der Jllmbranche bestehenden _
Usunce die Lrs‘rhehe des Vefmitulers bei orozentuele' -
Beteilisung erst in dem Z-e:L'tpU.Iﬂ:.'be entstehen, in d.eml
diece Betruﬁe bei Qem Auf a:-a{,{,euer ein ‘chen. Insouei
oel diece Fandelﬂusance obre: inﬂe aagar cizliche VereL
o~run'* Verirs . inhel‘u ges orafn uné avsse pls ecite 4
c..'.J.S‘hlebes.Ue Bel. 1nrunf az;t;esenen \.er.len. Vor inr se ‘.
pei der Jcuriei. g der .echtsbezieanngen zwiachen
den Jro. eP>¢3teien avh"ﬂﬂ' elle ’

T Iiew euen xendet slcb “1° .efision. Sle fihrt
exs, die L*:zenme les Berufur &.ger:.chu.. eei 1rrtin- ;_
lich austhnde 3e“ummen. Das Berufunus'ericht ha™e VB ¢
se”ﬁ;uche Uustinde dver sehen u.nd habe den Beyriis
deu anuelsbrarchea verkaunt. § 346 &> sel ve*leudt.
is, utﬁ‘e Sty dow ler Verirey en B, Dagewber 1548 ;
- abgeuchlossen v'ordcn gel. In- ﬁiesem ezeitgp.n.,.te hate
gler ?""n den vb.oreingvizmenizn Guitachion Ges Ir. Ve r
‘Rar: 11«11 urd: des Dr. oohwe =ln- s:tch ;xoch 4:eine ver- ¥
l_.xeh ssitue ¢ber Vnrmi ulerurovision bei 1mveru‘r-

"unc.-vcrumben m.._d n xtrnen, da bis. Zum Lade des

Jshres 1948 derartiue desc a:t'ue, wenu berhaupt,

hﬁc*e. u:ltcr in gder ianbranche getati{,t wordsn

seien, fech ¢llgemeiror ueehus‘nsie’ﬂt in {echtsyre—-
chung und aehrifttum .1 ; dr die Bntstehu;'r eines \
_ handelsbrzucqs -nehen_ ta uSachlicher Jhuvﬂ ‘eine ali- ::f
gemeine Uberseuguny wnd- ein :usreichender Zeitrsum
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erforderlich. YNis- £ochle ¢lso aumlnde»ten iw Dezerber
1248 nech dém utacaten ées Dr. Hertlieb en einem
cusreichenden ueitréum, in welchem sich diere Ian-
delsuscnce habe biiden kbnnen, ifuch dem Umst:nde,
dais etws ein derertlécr Zandelsbrauch vor 1945 be-
st: nden naoe, 18 der Sackvarctlndige nicht aus el-
gener St ch-nnt- is nele bsiunden u¥:ren, kini.e bol
ddn vd;;ig vefﬁrderten Uistinden raeh dem arieje
zeine Belevtuny mehr b-i onessen wexden,
Grundlege 215 die.dmericennwig eines Jendels-

brauches ist § 546 EGB, der besagt, daB unter Xauf=-,.

leuten guf die im iHandeleverkehr geli:onden Gebr!'uche
wliek csicht zu nehmen sei., Deir Hancelshrauch ;ilt
Sy vzlich mu. wnlewr Grufleut-m. Der [ilirer ist
¥eufrenn .nach § 1 Z30. Ya_ e;wn isy der Boklegte kein
.ufar::, er hendelt uwtor do viehi elngotrezcuen
Fin':enbeaela‘lnu.nb E‘-I“ #i1i:-2ro-
C duktiorssesellache@t. -De d"e dergtellunsg von Tiwsn
mcht zZu dan Grm.dt.anae.-.sbes«‘llsﬂh.‘ iten gehtrt, ist
der Bekla te such nicht iinderksufmann, - usnahms—
\-;sise krnen aber Iandolsbriuche auch fir Hichtkaui-
l.ute von Bedel-'bu'l': volr. Dies wird man .dann sn-
nehuen oisaen, wenr ein ITichikaufmann ein Geschéft
in eirem sicndelszvieige mit einem Faufmenne tEtigt,
und e. in der .cis: avschiledd, 1.ie es in Breancone-
ikreigsen iblich ist (vgl JW 1914 § BT3/674)s s wer—
den ‘daher bel cinen solehen Geg hifve die von dem
heufaann hern mmenen S¥lichten sich nach der Han-
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delstibung seines Geschiftszwelges richten und demge-§
8 die getroffenen Vereinbafungpp;gugﬁnsten des Fic}
keufmemmes gew':S dieser Hendelsibung suszulegen und;j
su ergirzen sein (Duringer—nachenburg, das Hendels- :§
gesetzbuch 1932 su § .364 IIG3, Lnm 12),. Um s0 mehr >
' wird men dies annehilen missen, wenn fesusteht, des
der LlCAu.uu.iunn, vie im vorliebenden iechtastreite]
viele Jehre ieng in cer. deuuschen uilmhranche tdﬁlg,'
-vier, inm die Pandelsbr uche*dieaes Hardelszweiges .
veriraut sind und er seine keufminnische T tigkeit
in dlesa Brenche durch vor ihm nichu versehuluete
'Tustindé "sus rurneht *bernoluen raSSISC“-n Gecichte~
aunkten YN hrnnd der ler-néheit des uatlonBISOaialis—‘
~ug aufgeden wuite., A - '

) In: einem solchen Fall wuB daher ein zwischen
einem Zeu”w. nn und elnen,richtkau_mcnn getitigter |
vertra“ unt-; ne“uc“szch ibung der 2> darartlg S -
Vertrabe bestehe“den ﬂandelsbr ucne el ‘bgesculos-p ‘
zer zeltan wnd ist in der’ Teise u::ulc"en, vwie ns .
nach der in der Branche eltgnden ubndelsusahce tib= .
lich ia%, o SRR
_ Was oy die iust. ﬂrupgcn Ger “evisiun besrifft,
dasg Barux un,sgericxt nabe den Bexrif? den ﬁunde;nb*-u
caes vorkenntu, so ist ihr‘darin ZGD stinmen, daﬁles g Aﬁh
zur Dildung :einer ilcndelsusunce eirec. sevissen Zeiti- N
raumes, ‘der. avstlnnun" der bntciliguen ugd der bt
sichlichen Jbung - bedér? (167 110, 47/887). 7u Un-  §
recat geht ser dlc Rgvision davon dus, dieger nqn-'j

N

- ~
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delsbrcuch hdbe sich tnde.des Jshres 1948 nicht
biiden kbrnen, do bis zu diesen Aeiugﬁnxte Ver-.
ittlungsbesch:fbe in der Iiinbranche nur hichst
selten vorgelouwmen se¢en, Hierbel ?be;sieht sie,
daB des- Gutacliten des "Dr.v. Eartlieb, dessen sug-
flihrungen dus BerufuaaL"erlcht sich zu eigen ::acht,.
gur nicht uavon auszceit, dai sieh dieter enCelsbrouch
in des Pilubrarche erst Ende des Jshree 1248 zebil~
det, sondern bereits vor 1945 best«nden habe. sller-
fivgs se;ea, 50 ZLirs das GTuCC‘t-A g, Vermitt-

lun, sbc'CAafte whrend d;' acit des vetiorslsoziellis-
saus ingbesondere in der Iviegsgzeit urd oueh in der
saclarisgezelt selt.n ges uirt worien. Dies have sei-

n gehabt, dr5 unter der lierwvacn:.t des
*smus_dls il.vermitiiong, die vor

ari
Jetloneleo: ial
I.chh Vo1 L3708 er neaeut;:5 sewalzi

se-, durch dib st udiy wachse"de ainfluﬂnehme des

eates gnf. fie riliorirtschrft ismer *eh“ graickge~
a».’ ngu worcen. 31 und sch_+eulich in Gen Lrleosaanr°n,
in denen die gedcute ‘11mw1rtschgit der ataatllchen
_91Lhnb wrte gla AeiJ “olie mehr geuplelt azhe.

+In den.dakren ua h dea Zusem enb=uch, in welchen von

einer deutschen, -‘L.m._proc‘u.‘:'r.:m'1 niphu evgrochen wer-
dexi. iYune, hsle die dcutsche fE‘:r.l..mirusc'z 2t Gen Bezat-
zunssh“daten wnterst nden, Lrst in der zwelten Zils-
te des Jchres 1947 sci die deutgeie FMluprodultion

Su meuenm Lebén exvecht, Dies hille die “/icderkehr dex
ﬂiimverxittle} zit sich sebracht, dic seit Lnde 1948
in v hsen?er Yalil gich diecem rfendelszvieige vidimeten.

g

L.
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Lenn aucia dex 5achverst dige e.ll 'rt hav, dad;
er die Verh: 1tnis-e in der Jilmm*rtscHeLt in den Jah
Ten vor 1./5 richt sus elgener Lrfehrung kenne, 50N~
de.n Ziece .lentinisse sich von Jbekannten ilmve*hit?‘
lern’ beuchszt habe, co hornte cas Berufungsgerichx:
e,tnégsn der :‘msicat der va151on sehr vohl seine
‘inicieht ing..eit ca? dce “uxacate; etitzen, uinem
Sachverst™ncigen &tsht eu frei, Cutechhen cuderer
bcchverst ndiger nerbeizu'leJen (Sydow—;usch ZP0
2 yZb ?1 Vorvem zu § 402' 5700 ina 3), &

Der Uastaid, das cize ifurdelsussnce aus dem | x
Grurde nicht zur hntendun“ koiuu, well cle der Usan—
cs urtnrllebe den uescbwlue dire Seit leng me_en ac—
soferex D‘st.:de, wie nrle oder riejefolgen, nlcht
sur nhsfnncun, Xemzen), 1564 ai Lyaﬂelsusancu als :f
sélche nicht unmtersehern. .enn nack Jhervindury der é'
Ll u_&glen Ac1u=n de“ £OZC 12 ? VO, heschaftuh 1n ol ,

ner Fandelsbranche ‘sich vieder inﬁrOrmalen Behnen be-:‘

rect, =0 smm sehr wohl éie Farsol cie Ceuchifie bﬁ-ﬂt
uteueLde nandeleasence, die-nur Langels aoschlusses ‘
aera:tlb-r ce. ch‘“‘.i“ae geruht hat, wit der:iederbe- 1&
" lebung dieses Gerchalifts.¥eiges wiedor ifl Wirkemu- 0}
keit treten. Dles rtrde gur d.nn nichi der Fall ce 1n2‘:
wern der “LSCh uB der Geach&fte néch dan u1ederau£-~=‘
leben - des: Gesch ”tsrwei"*s sich'mit Rcksicht suf diq'
'in der Swicclenzeit eirzevretenen’ Umst_nue in vb;li N )
’.anderer veise .ie frier vollziehen wirde. Lnfipft ff ' ‘-
‘abe“'der Tundelsverkehr cn die frubere Seit’ sn, ver- Q h
-dgn Gescn Tie t¢eder in des ﬂleieann weise Wie vor 5

-;?‘-

. vt e b g
« aedcadiist sonon. e
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ulntrltt des ano_m~1eL Verh 1ltnizces ebge echlosnen,

s0 gelten uuch die gleiciien ﬂzrdelsbr“uche,untnr de¥en
die- frihcren glelchl;egenden Geschhf e getitigt wurden,
1n.beso:dere dann, wern es sich, nie i vorlieden-
den Rech ssmrewt, ur eine Usance handeit, die durch
ais golit e und v.iriechafiliche Uujeu taxtung

seuts 11&;6 1n zeiner nv18° Jbex.art 0. zn ist und
Gie ;r‘ner md je.zt »r Gen Zweck vcrfolgt; eite
cevechte Vertei¢urg des Risikos Lnter den Beteiliz-
ten su “eu¢1r1eirtun, eires "_sikos, qa._nn cer
Filmbranche heute noch viel grdse;r ist sls es in der .
vOrkrlebazelt wer. det sowit das Berufungsgericht

Gee Cutechter des .achversténdiger v. Hartliel in
erschapignder eises i logischer ~ovendung der Denk-
rsetze 5ewhrdlvt, g0 ist it dem Berulungsgericat
6250% muc gugenen, Ag sueh bei 'bucﬁ?um.'es-Vertra~
Ses am 28. uezember 19r8 in aer riimbranche die

- »
» ~na e

g mce be,g“d "4 i der M“Al r di Provision erst
021 iusfllnung e Ceuodfbs- ver apgen Eaiﬂf“hgﬁéfn
. spiqg-?royiglon_in glner~2ro entualen Beuelliaung
en dex Gevimm seines ,uftrag gebe"s ve cat. iuch die
v.eitere u;rcigur" des Cutacieus Ges Ii. V. "Hertlied
%ﬁrch'dau e"ufungsvericnu, deb. die"er vestehende
e uelsbrauch dehin auzszulegen sei, da3 der Likler-
. arsaruch erst it der AuSLkﬂrhﬁg deg CGeschilws gzur
Eatetehung uelanbe und nicht e va 1n€1~1*cu eine
utundungsabrede beinh‘lte, ist in der Revigionsir-
stens unengr 12 £b. v, Jiuch hier hendeit e gich ux eine
in Preier ILeweisvirdig g eud Grund de* Vorirayes der

-

/'




v

|iich iet und keind Verletzun~ enerkannter Rech*agrun

S dm verq"iunis zu an din* ngen ahgerechnex werden

dak- die«e “uslugung oo, licn, ‘aver Zteineswe s, A-B

~ der ,ou“"e“ un rel a“bu, cad qie_ian:eiaas‘“ nickt
* A B .
gul di: ::1;15;e13,_sondern egurl die Lntstelung der

uné ¢le uac: ve"eitelt, inde: er'“cn hlﬁg eng der Zek-

Py

- 1G

v-rtclea qu ;1 Grun@ dnr Bemeisau_aaﬂme vou Be_ P &
_ericht ”eronnene uoevzeugung, die deulgesetulich m&k

s;tze erlennen 1akte Die von der Rev1siun aa6efﬁnrte'

Stolle i 2L zua BER zu § 652 unm 2b stﬁtzt -die An
gicht der Revision nicht d‘B; venn der Jaklerlohn fﬂ:

coll, ee ¥ch lediglﬂcq ui uie GStsetZ“"é eines.iqlfb

-

1ig Leitsmer*lnﬁv Lendete. Jweve ute1ie oesabt nur,

1Y
o>

‘le erdeze iu ele;uny, i: iar eire Jedia suig £y die ¢
thSte_L“' de .“narrhc_u au eronic;=n, unmsslich '
sel, sicre bei“en J,u_ichkeiter hcu gber such daes
Serufiay s.,ric 2t = chu ver;an“uo - ist jedonn Z0n

-

iJ = :-1: uba-LJ.Co ] ' - N
" imch ‘der wélter ingriff Gef Revision, der De-
Tegt. habe den Lintriti der Bedingrag wider Treu

1

T as
3-1
O
|.x.

lungen a1 den iihverh.rtungsvertrage verevtelt habe
(¢ 152 ,Cﬁj, karu keiren griol" neben. Br scheiuer
an dr efustellung ¢es berufun" "ericnt.; der 10~
ger Lcue : 1cht behuuptet, dam der Bek agte von sol-
cheu ’duive" besui:m "orden sei. o' mhsse ‘vielmehr
davon, ausbeggngen werden, caB der Grund ‘ur dte- Zu—
smi““ur des beuigot 1, den erurag i der °'nora~
oa auizuheben, ir seinexn Ziﬁtrauen 1n die -finansielle 3
Ieistungsfihiskels dleder Geuellschaft ‘gefunden wer- 4§
den_m‘ssé; 4

-
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‘Lenn schlietlich ¢rs Berufurgsgericht ge.rlift
het, ob dew liger dey Provisicnsanspruch in-sinnge-
i’ sser anwendun;; des 8 88 Abs 2 EZB zustehe, was nach

teirer .neicht der £~11 seln wirde, wenn die Zvsfilh-
rung; der Geschidifve infulze eines -Verhaltens des Be~
Lle_ ter vmterbiieven .&re, des nicht durch einen
wich igen Grund in dex Fercon des Veririgspertners -
der Zenmoruwa — gerechtfertigt. werde, so eribrigt sich
ein Singeher hiersuf., Dex erkehncnde Seﬂht-hat in
seiper Jnischeidung voz 3. Juni 1:51 - IT ZR 167/50
(LGiZ ,281) sich dehin auagesorochen, dzi er eine
sinngeni'sse Lnwendurg des { 88 Akg 2 IEM in Uberein-
stimrung mit der .lechisprechun:; des iReiohs:;erichts
wu? lEklervertri:e sbiehne, iuf dic in dieSer kntrchel-
dung hiersu eurgeflarten (rinde kanr verxiesen Werw
fden.
Dem veruiungsiericht war dcher im rnderyebnis zue-
+timicen unG &is levieion »it der lostenfoige sus 3
97 Z£0 zurickzuweizen, ’

M, Canter Dr.Drost Dr.Sélowsky
Dr.Fiscner Dr.Benkard )
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