
BUNDESGERICHTSHOF

i i  z r  101/75  BESCHLUSS

in  dem R e c h ts s t r e i t

des Kaufmanns L o th ar 
K uflH H H M straße MB<

K lägers und R e v is io n s k lä g e rs ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.

gegen

den Kaufmann Bruno W M H B M  » • #
K o flM I " M M  S c h f lB P  P f lB B M  M a ,

B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  am 
3. J u l i  1975 durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel 
und d ie  R ic h te r  F le c k , D r. K ellerm ann, Bundschuh und 
D r. Skibbe

b e sc h lo sse n :

Der A n trag , gegen d ie  Versäumung d e r  F r i s t  
zu r E in legung  d e r  R ev is io n  gegen das U r t e i l  
des 2 . Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts in  
B e r l in  vom 24. F eb ru a r 1975 W iedere in se tzung  
in  den v o r ig e n  S tand  zu e r t e i l e n ,  w ird  zurück­
gew iesen und d ie  R e v is io n  gegen das v o rb eze ich ­
n e t  e U r t e i l  a l s  u n z u lä s s ig  verw orfen .

Der K läger h a t  d ie  K osten d e r  R e v is io n s in s ta n z  
zu t r a g e n .

G r  ü n  d e :

I .  Die P a r te ie n  b e t r ie b e n  a l s  G e s e l l s c h a f te r  e in e r  
G e s e l ls c h a f t  b ü rg e r lic h e n  R ech ts s e i t  1963 v e rsc h ied e n e  
P achtungen. Der K läger h a t  den B ek lag ten  aus dein G e s e ll­
s c h a f  t s v e r h ä l tn i s  a u f  Zahlung von r d .  32.000 DM v e r ­
k la g t ,  wovon ihm das L an d g e rich t r d .  30.000 DM zuge* 
sprochen  h a t .  Auf d ie  dagegen g e r ic h te te  Berufung des 
B ek lag ten  i s t  d ie  K lage abgew iesen worden. Gegen das 
am 8 . A p r i l  1975 z u g e s t e l l t e  B e ru fu n g s u r te i l  h a t  d e r 
K läger am 3 . J u n i  1975 R ev is io n  e in g e le g t  und z u g le ic h  
b e a n tr a g t ,  ihm W ied ere in se tzu n g  in  den v o rig en  S tand  
gegen d ie  Versäumung d e r  R e v is io n s f r i s t  zu gew ähren. 
S einen  A ntrag b eg rü n d e t e r  u n te r  e n tsp re c h e n d e r  Glaub­
haftm achung wie f o l g t :
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H err R ech tsanw alt habe im A u ftrag  des
K läg ers  d essen  je tz ig e n  P ro zeß b ev o llm äch tig ten  m it 
dem am se lb e n  Tag abgegangenen S ch re ib en  vom 
18, A p ril 1975 g eb e ten , gegen das k lagabw eisende 
U r t e i l  R ev is io n  e in z u le g e n . A lle rd in g s  s e i  das S c h re i­
ben an K ^ H ^ s t r a ß e  S B  s t a t t  an K f ^ B s t r a ß e  f l B  
(d ie  r i c h t i g e  A n s c h r if t  des P ro zeß b ev o llm äch tig ten ) 
a d r e s s i e r t  worden, was e r s t  nach dem 18. Mai 1975 
bekann t geworden s e i .  Der P ro zeß b ev o llm äch tig te  habe 
d ie s e s  S ch re ib en  n ic h t  e r h a l te n ,  sondern  e r s t  d ie  
E rinnerung  durch  R ech tsanw alt S t Q ^ p  vom 16. Mai 1975f 
d ie  m it e in e r  durch  d ie  P f in g s t f e ie r ta g e  a u s g e lö s te n  
V erzögerung am 20. Mai 1975 eingegangen s e i .

I I .  D ie W ied ere in se tzu n g  i s t  danach am 3* J u n i 1975 
in n e rh a lb  d e r  Z w eiw ochenfrist des § 234 ZPO b e a n tr a g t  
worden. S ie  muß a b e r  v e r s a g t  w erden, w e il  d e r  r e c h t ­
z e i t ig e n  R ev is io n se in leg u n g  k e in  unabw endbarer Z u fa l l  
(§ 233 ZPO) e n tg eg en s tan d . H ie rb e i kann au f  s ic h  beruhen , 
ob und u n te r  w elchen V oraussetzungen d e r  unabwendbare 
Z u fa l l  schon wegen d e r  fa ls c h e n  A d ressie ru n g  des Auf­
tr a g s s c h re ib e n s  zu v e rn e in en  w äre . E n tsch e id en d  i s t ,  
daß R ech tsan w alt S t f l B B  t r o t z  A usb le ibens d e in e r a l s ­
b a ld ig e n  A ntw ort a u f  s e in  S ch re ib en  vom 18. A p r i l  1975 
e r s t  am 16. Mai 1975 e r in n e r te ,  a ls o  f a s t  e in en  Monat 
s p ä te r  und nach  A blauf d e r  R e v i s io n s f r i s t .  Nach d a r  
zu r G laubhaftm achung v o rg e le g te n  Kopie des A uftrags-' 
S ch re ib en s vom 18. A p r i l  1975 war e r  vom K läg er "beauf­
t r a g t  worden, das Mandat zu r R ev is io n se in leg u n g  zu 
e r t e i l e n ,  und dam it in so w e it s e in  V e r t r e te r ,  d essen  
V erschu lden  dem K läg er zuzurechnen i s t  (§ 232 Abs* 2 ZPO). 
Die ihm gemäß dem A u ftrag  o b lieg en d e  P f l i c h t  e rs c h ö p f te  
s ic h  n ic h t  d a r in ,  das A u ftra g ssc h re ib e n  r e c h t z e i t i g  
abzusenden. V ielm ehr i s t  ü b l ic h  und j e d e n f a l l s  zu 
fo rd e rn , daß d e r  A nw alt, d e r  A u ftrag  zu r  R e c h ts m it te l­
e in leg u n g  e r t e i l t ,  s ic h  den Eingang von dem b e a u f t ra g te n
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Anwalt b e s tä t ig e n  lä ß t«  Ob d ie s e  B e s tä tig u n g  r e c h t ­
z e i t i g  e in g e h t ,  muß d e r  b ea u ftra g en d e  Anwalt überwachen 
(BGHZ 50, 82, 8 4 ) , An d ie s e r  Überwachung h a t  es in  dem 
v o rlie g e n d e n  F a l l  g e fe h lt«  Schon etwa 10 b is  14 Tage 
nach Absendung des A u ftra g ssc h re ib e n s  h ä t t e  b e i  d e r  
gegebenen S i tu a t io n  und dem A usb le iben  Je d e r  A ntw ort 
durch  g e e ig n e te  N achfrage z u v e r lä s s ig  g e k lä r t  werden 
müssen, ob das S ch re ib en  vom 18. A p r i l  1975 ü b erh au p t 
angekommen war« Im H in b lic k  a u f  d ie  am 9* Mai 1975 
ab lau fen d e  R e v is io n s f r i s t  (d e r  8 . Mai 1975 i s t  g e s e tz ­
l i c h e r  F e ie r ta g  gewesen) war d ie  e rs tm a lig e  Erkundigung 
m it dem S ch re ib en  vom 16. Mai 1975 n ic h t  g e e ig n e t ,  den 
r e c h tz e i t ig e n  A u ftrag se in g an g  s ic h e rz u s te l le n «  Irg e n d ­
e in en  Grund d a fü r , daß d ie  r e c h t z e i t ig e  Erkundigung 
wegen e in e s  unabwendbaren Z u fa l ls  u n te rb l ie b e n  i s t ,  
h a t  d e r  K läger n ic h t  v o rge tragen«

I I I .  Da d ie  R ev is io n  n ic h t  r e c h t z e i t i g  e in g e le g t  
worden i s t  und gegen d ie  F ris tv e rsäu m u n g  auch  n ic h t  
d ie  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand  e r t e i l t  V erd ien
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k o n n te , war d ie  m it dem S c h r i f t s a t z  vom 3 . J u n i  1975 
e in g e le g te  R e v is io n  des K lägers a l s  u n z u lä s s ig  zu v e r ­
w erfen  (§  554 a ZPO).

S t im pel F leck  D r. K ellerm ann
R ic h te r  am Bundes- D r. Skibbe 
g e r ic h ts h o f  Bundschuh 
b e f in d e t  s ic h  im U rlaub 
und kann d ah e r n ic h t  
u n te rs c h re ib e n .

S t in p e l
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