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Der IT. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat durch
den Vorsitzenden Richter Prof. Boujong und die Richter
Dr. Hesselberger, Rohricht, Dr. Goette und Dr. Boetticher

am 26. Februar 1996
beschlossen:

Die sofortige Beschwerde gegen den Beschluf
des 22. Zivilsenats in Darmstadt des Oberlan-
desgerichts Frankfurt am Main vom

25. September 1995 wird auf Kosten des Kla-
gers zurilckgewiesen.

Beschwerdewert: 10,.000,-— DM

Griunde :

I. Der Kldger ist Genosse der Beklagten. Er macht gel-
tend, in der Generalversammlung fUr das Gesché&ftsjahr 1993
seien das Gesetz und das Statut der Beklagten dadurch ver-
letzt worden, dap zahlreiche seiner Fragen nicht, nicht
vollstandig oder nicht wahrheitsgemép beantwortet worden
seien. Er hat beantragt, die Beschllsse der Generalversamm-—
lung der Beklagten vom 3. November 1994 betreffend die Ge-~
nehmigung des Jahresabschlusseg (Tagesordnungspunkt 5), die
Verwendung des Bilanzgewinns (Tagesordnungspunkt 6) und die
Entlastung von Vorstand und Aufgichtsrat (Tagesordnungs-
punkt 7) flr nichtig zu erkléren,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Durch Teilurteil vom 23. M&rz 1995 hat das Landgericht
die Klage abgewiesen, soweit sie sich gegen die Beschllsse
zu den Tagesordnungspunkten 6 und 7 richtet. Hiergegen hat
der Kléager rechtzeitig Berufung eingelegt. Die Berufungsbe-
grundungsfrist ist bis 3. Juli 1995 verléngert worden. Am
11, Juli hat der Klager gegen die Versdumung der Berufungs-
begriindungsfrist die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
beantragt und gleichzeitig die Berufung begriindet. Er tragt
vor und macht dies durch die eidesstattlichen Versicherun-
gen seines Prozefbevollméchtigten und dessen BlUroangestell-
te sowie durch das arztliche Attest von Dr. med. F. glaub-
haft: Die Blrocangestellte B. habe seinem Prozefbevollmach-
tigten die Handakte mit der Berufungsbegriindung, flir die im
Fristenkalender Fristen bis zum 23. Juni, 30. Juni und
3. Juli 1995 eingetragen worden seien, letztmals am 3. Juli
1995 mit dem Vermerk "Ablauffrist" zur Unterschrift auf den
Schreibtisch gelegt. Sein Prozefbevcollméchtigter habe je-
doch wegen erheblicher Kreislaufbeschwerden mit Konzentra-
tiongschwéche, die erstmals in dieser Form bei ihm aufge-
treten seien, die Akte Ubersehen und deshalb die Berufungs-
begrindung am 3. Juli 1995 nicht mehr unterschrieben. Mit
Beschlup vom 25. September 1995 hat das Berufungsgericht
den aAntrag des Kligers auf Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand zurlckgewiesen und seine Berufung als unzuldssig ver-—
worfen,

IT. Die hiergegen eingelegte sofortige Beschwerde ist
zuldssig (§§8 519 b Abs., 2, 238 Abs. 2 Satz 1, 547, 567
Abs. 4 Satz 2, 577 Abs. 2 ZPO), aber nicht begrindet.
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1. Das Berufungsgericht hat den Wiedereinsetzungsantrag
des Kl&gers ohne Rechtsfehler zurilickgewiesen. Der Kléger
war nicht ohne sein Verschulden verhindert, die bis zum
3. Juli 1995 laufende Frist zur Begrindung der Berufung
einzuhalten, Er muf sich das Verschulden seines Prozefbe-
vollmachtigten zurechnen lassen (§ 85 Abs. 2 ZPO).

a) Nach der standigen Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofes gehoért es zu den dem ProzePbevollmdchtigten ob-
liegenden Aufgaben, daflir Sorge zu tragen, dap ein fristge-
bundener Schriftsatz nicht nur rechtzeitig hergestellt
wird, sondern auch innerhalb der Frist bei dem zusténdigen
Gericht eingeht. Zu diesem Zweck muf der Prozepbevollmach-
tigte nicht nur sicherstellen, daf ihm Akten von Verfahren,
in denen Fristen laufen, rechtzeitig zur Bearbeitung vorge-
legt werden. Er mup vielmehr zusdtzlich eine Ausgangskon-
trolle schaffen, durch die zuverldssig gewdhrleistet wird,
dap fristwahrende Schriftsdtze auch tatséchlich rechtzeitig
hinausgehen. Da flr die Ausgangskontrolle in jedem Anwalts-
blro ein Fristenkalender unabdingbar ist, mup der Rechtsan-
walt sicherstellen, daPp die im Kalender vermerkten Fristen
erst gestrichen werden, wenn die fristwahrende MaPnahme
durchgefiihrt, der Schriftsatz also gefertigt und abgesandt
oder zumindest postfertig gemacht worden ist. Schlieflich
gehdrt zu einer wirksamen Ausgangskontrolle auch eine An-
ordnung des Prozepbevollm&chtigten, durch die gewéhrleistet
wird, dap die Erledigung der ffistgebundenen Sachen am
Abend eines jeden Arbeitstages anhand des Fristenkalenders
von einer dazu beauftragten Burokraft uberpriuft wird
(vgl. BGH, Beschl. v. 17. Oktober 1990 - XII ZB 84/90,

BGHR ZPO § 233 - Ausgangskontrolle 1 m.w.N.).



Eine solche Ausgangskontrolle fand nach der eidesstatt-
lichen Versicherung der Bliroangestellten B. nicht statt.
Sie hat erklart, die abends hinausgehenden Schriftsticke
hatten von ihr nicht mehr kontrolliert werden kénnen. Viel-
mehr habe der Prozefbevollméchtigte dies selber getan und
sein Sozius W. habe diese Schriftsdtze, soweit sie nicht
per Fax Ubermittelt worden seien, nach Gesch&ftsschlup ge-
gen 19.00 Uhr mit zu dem Gerichtsfach nach F. genommen.

b) Dieser Vortrag vermag den ProzePbevollmachtigten des
Klégers Jjedoch nicht zu entlasten. Er hat es versdumt, flir
den Fall seiner Erkrankung daflr Sorge zu tragen, dap
fristwahrende Schriftsétze rechtzeitig die Kanzlei verlas-
sen.

Nach gefestigter Rechtsprechung hat der ProzePbevoll-
machtigte auch dafir Vorkehrungen zu treffen, daP im Falle
seiner Erkrankung ein Vertreter die notwendigen Prozephand-
lungen vornimmt (vgl. Sen.Beschl. v. 11. Mdrz 1991
- ITI ZB 1/91, VersR 1991, 1270 f. m.w.N.). Die Pflicht, fir
elnen Vertreter zu sorgen, besteht jedenfalls dann, wenn es
gich nicht um eine pldtzlich auftretende, nicht vorherseh-
bare Erkrankung des Anwalts handelt, sondern wenn der Ge-
sundheitszustand derart ist, daP mit wiederholt auftreten-
den Krankheitsfolgen zu rechnen ist, die den Anwalt aufer-
stande setzen, seinen Berufspflichten in dem erforderlichen
Umfang nachkommen zu kénnen (vgl. Sen.Beschl. v. 11, Méarz
1991 aa0 m.w.N.). Eine solche plétzlich auftretende, nicht
vorhersehbare Krankheit ({vgl. dazu BGH, Beschlf v. 10. Juli
1970 - I ZB 2/70, VersR 1970, 29 f.; Beschl. v. 15. Februar
1967 - VIII ZB 3/67, MDR 1967, 585; v. 6. Marz 1990



- VI ZB 4/90, VersR 1990, 1026) lag bei dem Prozefbevoll-
maéchtigten des Kldgers nicht vor. Nach der eidesstattlichen
Versicherung der Bluroangestellten B. vom 10. Juli 1995 litt
der ProzePbevollmdchtigte des Klégers bereits selt etwa ei-
nem halben Jahr an erheblichen Kreislaufbeschwerden, war in
drztlicher Behandlung und muPte auch gelegentlich seine Ar-
beit unterbrechen um sich von Kreislaufbeschwerden zu erho-
len. Bei dieser Sachlage war es flr den Prozefbevollmach-
tigten deg Klégers vorhersehbar, daP die Kreislaufbeschwer-
den eine Intensitdt annehmen konnten, die es ihm unmdglich
machte, seiner Arbeit weiter nachzugehen. Er hatte deshalb
die Pflicht, fir einen Vertreter zu sorgen. Dieser Pflicht
ist er nicht nachgekommen. Hierin liegt sein Verschulden.



2. Da der Klager aus diesen Grunden die Berufungsbe-
grindungsfrist versdumt hat, ohne dap ihm insoweit Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand gewahrt werden konnte, hat
das Berufungsgericht seine Berufung gem8p § 519 b ZPO zu-
treffend als unzuldssig verworfen.

Boujong Dr. Hesselberger Réhricht

Dr. Goette Dr. Boetticher



