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In Sachen
des Studenten Erich S s W s
H str. @, z.2t. ¢/0. C A o
M Venezuela,

Kldgers, Berufungsklédgers
und Beschwerdefiihrers,

-ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. -

ITI. Instanz

gegen

den Architekten Fm- TED ,
., © str. &,

Beklagten, Berufungsbeklagten
und Beschwerdegegner,

~ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Ferdinand
II. Instanz

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 5. Mai 1958 unter Mitwirkung des Senatsprésidenten

Dr. Nastelski und der Bundesrichter Dr. Haidinger, Dr. Xuhn,
Dr. Haager und Dr. Reinicke

beschlossens

Auf die sofortigen Beschwerden des Klégers werden
die 3eschliisse des 4. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts lilinchen nit dem Sitz in Augsburg vom 21. Janu-
ar 1958 und vom 1. Februar 1958 aufgehoben.

Dem Kl&ger wird gegen die Versdumung der PFrist zur
Binlegung der Berufung gegen das Urteil des Landge-
richts in Memmingen vom 13. November 1957 Wiederein-
setzung in den vorigen Stand gewiihrt.

Die Kosten der vwiedereinsetzung trigt der Ildger.

Die Entscheidung iiber die Xosten der sofortigen
Beschwerde gegen den BeschluB vom 1. Februar 1958
bleibt dem Berufungsgericht iiberlassen.
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. Griinde:

Die Klage ist durch Urteil des Landgerichts in
Hemmingen vom 13. November 1957, z. Hd. des ProzeBbevoll-
méchiigten des Kliigers zugestellt am 19. November 1957,
ebgewiesen worden. Am 20. Kovember 1957 hatte der Kliger,
der seit dem 16. November 1957 in 3NN Venezuela be-
schiftigt ist, durch cin Schreiben seines Anwalts vom 13.
November 1957 von der XKlagabweisung erfehren. Er beauftrag-
te am gleichen Tage seinen ProczBbevollmiichiigten, ein Ar-
menrechtsgesuch zwecks Durchfiihrung der Berufung einzurei-
chen. Das Berufungsgericht lehnte das am 29. Hovember 1957
eingegangence Gesuch mit cinem dem Prozeldbevollmidchtigten
des Kligers ean 12. Dezenber 1957 zugestellten Beschluf
wegen Aussichtslosiékeit der Rechtsverfolgung ab. Der Pro-
zeBbevollmiichtigte fragte mit eincm am gleichen Tag abge-~
sandten Tuftpostbrief an, ob er glcichwohl Berufung einle-
gen solle. Vieses Schreiben erhielt der Kldger am 18. De-
zember 1957. Durch Telegramm von gleichen Tag erteilte er
den Auftrag zZur Berulungseinlegung. Das Telegramm erreichte
seinen ProzecSbevollmiichtigten jedoch erst am 20. Dezember
1957, also nach 'blguf der am 19. Dezember 1957 endenden
Berufungsfrist.

Der Xliiger hat unter Glaubhaftmachung seiner Be-
hauptungen iiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die
Versdumung der 3erufungsfrist mit der Begriindung begehrt,
bei Aufg-be des Telegramms sci ihm versichert worden, das
Telegramm werde am niichsten Tag, also am letzten Rag der
Berufungsfrist, morgens ankommen.

Das Oberlandesgericht iiinchen hat durch Bes¢hlu8
vom 21. Januar 1958 die Vicdercinsetzung mit der Begriin-
dung versagt, der Kliiger habe kurz nach Einfeichung des
Armenrcchts eine Beschiftigung gefunden, die es ihm ermdg-
licht habe, die Xosten des Berufungsverfahrens zu bestrei-
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ten. Zr hiitte deshalb den Ausgang des Armenrechtsverfalirens

nicht abwarten diirfen, sondern rechtzeitig Auftirag zur Durch- .

fithrung der lerufung auf eigene xKosten ertcilen miissen. Zu~
dem sei die Verzdgerung - offensichtlich in der Ubermitt-
lung des ablehnenden Armenrechtsbeccheides - fiir den Xliger
voraussehbar gewesen, so daB er sie in seine Entschliefungen
kabe cinreciimen =iissen. it BeschluB vom 1. Februar 1958
hat es zuterdem die Beruifung als unzulissig verworfen.

Gegen beide 3eschliissc wenden sich die rechizeitig
erhobecnencn sofortigen deschwerden des Kldgers. Sie sind
zuldssig und mudten sur Aufhebung der angefochtenen Be-
schliisse fithren.

Die Begriindung des Oberlandesgerichts, der Kliger
have eine Zeschiftigung gefunden, die es ihm geraume Zeit
vor Ablauf der Berufungsf{rist, allerdings erst nach Zin-
reichung des Aruenrcchtsgesuchs, ermoglicht habe, die Be-
rufung auf eigene Kosteon durchzufiihren, erscheint schon
deshalb bedenklich, weil niihere Angazben iiber die Zinkiinfte
des Xldgers fehlen und weil daraus insbesondere nicht zu
entnebnen ist, ob der Xliger, der auch nach der. Ansicht
des Obecrlandesgerichts noch am 29. ilovenber 1957 als arm
.im Sinne des § 114 sbs. 1 ZPO anzusehen war, sich im spé-
teren Laufe des Verfahrens in der Tat aicht mehr fiir arm
halten konate und daher auch nicht durch die wenigstens
subjektiv bercchtigte Annakme der Armut an der rechtzeiti-
gen Einlegung der Berufung verhindert war (vgl. BGH IH zZP0
§ 236 Ar. 4). B8 braucht jedoch darauf nicht nsher eingegan-
gen zu werden, well die wiedereinsetzung auch dann zu ge-
wdhren ist, wenn der Kliger wiihrend des Laufs des Armen-
rechtsgesuchs infolge sciner verinderten wirtschaftlichen
Verhéltnisse zu der Uberzecugung hitte kommen miissen, daB

er die 3erufung auf eigene Kosten durchfilhren kidnne und
miisse. 3Ir durfte - wie jeder Rechtsmittelkliger - auch in
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diesem Pall wmit cder Zinlegung der Berufung bis zum letzten
Tag der Berufungsfrist warten. Wie er glaubhaft gemacht hat,
war il an scinem Wohnort versichert worden, das Telegiamm
nit dem Auftrag zur Berufungseinlegung werde am letzten

‘'ag der Berufungsfrist vormittags bei seinem 2rozeBbevoll-
michtigten eintreffen. Bei der tecknischen Vervollkommuung
des liachrichtendienstes hatte er keinen iAnlaBl, an der Rich-
tigkeit diecer Auskunft zu zweifeln. Besondere Umstinde,

die eine Verzbgerung der Telegrammiibermittlung befiirchten
lie3cen, sind nicht festgestellt. Die Tatsache, daB die 3e-
forderung cines Luftpostbriefes mehrerc Tage dauerte, war
kein AnleB, entgegen der luskunft der Fostverwaltung mit
einer verspiateten Telcgrammzustellung zu rechnen. Die trotz-
dem eingetretene Verzogerung bildet daher ein fiir den Xld-
Zer unabwendbores Breignis, so daf ihm die Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand gegen die Versiumung der Frist zur
Einlegung der 3erufung zu gewiihren ist (§ 233 220). Zu-
gleich war uuf Gie besonders erkobene sofortige Beschwerde
¢er BeschluB iliber die Verwerfung der 3erufung wegen Unzu-—
lisnigkeit aufsuhcben (§ 519 b abs. 2 ZP0).

Die sntscheidung iliber die {osten der Viedereinsetzung
verullt auf § 238 Abs. 3 Z20.

Dr.¥astelski Dr.Haidinger Dr.Xuhn JDr.iHaager Dr.Reinicke
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