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N achschlagew erk: ja  
BGHZ: n e in

GenG §§ 6 , 11, 46 

Zur F rage , ob
a )  d ie  n ic h t  satzungsgem äß e in b e ru fe n e  M itg liederversam m lung  

e in e r  su d e ten d eu tsch en  K re d itg e n o sse n s c h a f t w irksam  d ie  
Begründung e in e s  S itz e s  im B u n d esg eb ie t, d ie  A uflösung 
d e r  G enossenschaft und d ie  Annahme e in e r  neuen S atzung  
b e sc h lie ß e n  sow ie e in en  V orstand  w ählen kann;

b) e in e  so lch e  G enossenschaft in  das G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  
e in g e tra g e n  werden kann, obwohl s i e  a u ß e rs ta n d e  i s t ,  i h r  
b is h e r ig e s  S t a t u t ,  e in e  v o l ls tä n d ig e  L is te  d e r  Genossen 
und e in e  B eschein igung  des P rü fungsverbandes über ih r e  
Z ulassung zum B e i t r i t t  e in z u re ic h e n .

KredWesG 1961 §§ 32, 43; 3. UmstEG § 7

E in su d e ten d e u tsch e s  K r e d i t i n s t i t u t ,  das l e d i g l i c h  zum Zwecke 
d e r  L iq u id a tio n  e in en  S itz  im B undesgeb iet begründen w i l l ,  
b e d a r f ,  so fe rn  N eugeschäfte  au sg e sc h lo sse n  s in d ,  k e in e r  E r­
la u b n is  d e r  B an k au fsich tsb eh ö rd e  nach § 7 des 3. UmstEG,
§ 32 KVTG.

BGH, B esch l. v . 1 . Ju n i 1970 -  I I  ZB 4 /6 9  -  BayObLG
LG Augsburg 
AG Neuburg (Donau)



BUNDESGERICHTSHOF

i i  zb 4/69  BESCHLUSS

in  d e r  G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r s a c h e

d e r  Volksbank: S 0 ,  e in g e tra g e n e  G en o ssen sch aft m it 
b e s c h rä n k te r  H a f tp f l i c h t ,  g e s e tz l ic h  v e r t r e te n  durch  
ih re n  V orstand

a) den Kaufmann K arl B 
den B an k d irek to r a .  D. August S 
£ ■ ■ ■ ■ ■  S traß e  A

- S tr a ß e »

A n tr a g s te l l e r in  und 
B esch w erd e fü h re rin ,

-  V e rfa h re n sb e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr. i f
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
den V orlagebesch luß  des 2 . Z iv i l s e n a ts  des B ay erisch en  
O bersten  L a n d e sg e r ic h ts  vom 22. Mai 1969 in  d e r  S itz u n g  
vom 1 . Ju n i 1970 u n te r  M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  
L ie seck e , Dr. S ch u lze , F lec k , S t im pel und D r. Bauer

b e s c h lo s s e n :

Die w e ite re  Beschwerde d e r  A n t r a g s te l l e r in  gegen 
den B eschluß d e r  Kammer fü r  H andelssachen  des 
L an d g e ric h ts  Augsburg vom 27. F eb ru ar 1969 w ird  
zu rückgew iesen , sow eit d e r  A ntrag  a u f  E in trag u n g  
e in e r  neuen Satzung -  m it Ausnahme d e r  Begründung 
e in e s  S i tz e s  in  Neuburg (Donau) -  a b g e le h n t worden 
i s t .

Im ü b rigen  werden a u f  d ie  R e c h ts m itte l  d e r  A n trag ­
s t e l l e r i n  d e r  v o rb e z e ic h n e te  B eschluß sow ie d e r  
B eschluß des A m tsg erich ts  -  R e g is te rg e r ic h ts  -  
in  Neuburg(Donau)vom 6 . November 1968 au fgehoben .

In so w eit w ird  d ie  Sache zu r  e rn e u te n  E rö r te ru n g  
und E n tsch e id u n g , auch über d ie  K osten d e r  R ech ts­
m i t t e l ,  an das R e g is te rg e r ic h t  zu rü ck v erw iesen .

G r ü n d e  :

Die A n tr a g s te l le r in  war a l s  su d e ten d eu tsch e  V olks­
bank im G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  des A m tsgerich ts  Brüx e in ­
g e tra g e n . Im Jah re  1945 wurde s i e  im G ebiet d e r  h e u tig e n  
CSSR durch  d ie  sogenannte B enesch-D ekrete a u fg e lö s t  und 
e n tsc h ä d ig u n g s lo s  e n te ig n e t .  S ie  i s t  noch M itg lie d  und 
G lä u b ig e r in  d e r  (inzw ischen  a u fg e lö s te n )  Z d H H I B  sf l H l
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G fB I IH B H H H B  e .G .m .b .H ., d ie  in  d e r
B u ndesrepub lik  e rh e b lic h e s  Vermögen h a t .  Zwei M itg l ie d e r  
d e r  A n t r a g s te l le r in  wurden durch  das A m tsg erich t -  R e g is te r ­
g e r ic h t  -  Reuburg (Donau) zu N otV orständen b e ru fe n . Auf 
Grund von § 4 Abs. 1 des 3. U m ste llu n g se rg än zu n g sg ese tzes  
vom 22. Jan u a r 1964 (BGBl I  33) -  3 . UmstEG -  b e s t e l l t e  d a s  
B undesau fsich tsam t fü r  das K red itw esen  (im fo lg en d en : Bun­
d e s a u fs ic h ts a m t)  am 9 . A p ril  1964 f ü r  d ie  V erw altung des 
Vermögens d e r  A n t r a g s te l le r in  den D eutschen G en o ssen sc h a fts— 
verband zum T reuhänder. H iergegen schw ebt e in e  A n fech tu n g s- 
k la g e , b i s  zu deren  E rled ig u n g  zum T e i l  d ie  s o f o r t ig e  V o ll­
z iehung  d e r  T reu h an d b este llu n g  an g eo rd n e t wurde.

Zum 27. August 1967 lu d  d e r  N otV orstand d e r  A n trag ­
s t e l l e r i n  zu e in e r  a u ß e ro rd e n tl ic h e n  G eneralversam m lung n ach  
N ^ Ü ^  e in ,  wo e in s  d e r  b e id en  V o rs ta n d s m itg lie d e r
wohnt. Die e rsch ien en en  12 Genossen b e sc h lo sse n  u n te r  ande­
rem d ie  Änderung des ihnen  dem W o rtlau t nach n ic h t  mehr be­
kann ten  S ta tu t s  in  Anlehnung an e in e  vom D eutschen G enossen­
s c h a f ts  verband fü r  Volksbanken em pfohlene M u ste rsa tzu n g , d ie  
Begründung e in e s  S itz e s  d e r  A ntrags t e l l e r i n  in  N m B  ( H H P )  
d ie  B e s te llu n g  des b is h e r ig e n  N o tv o rstan d s zum o rd e n t l ic h e n  
V orstand und d ie  A uflösung d e r  G en o ssen sch aft.

Der V orstand h a t  b e a n tr a g t ,  d ie s e  B esch lü sse  in  das 
G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  e in z u tr a g e n .

Dem i s t  das B u n desau fsich tsam t e n tg e g e n g e tre te n . Es 
macht in sb eso n d ere  g e l te n d , e in e  su d e ten d eu tsch e  V olksbank, 
d ie  in  d e r  B undesrepub lik  e inen  S i tz  begründen w o lle , be­
d ü rfe  dazu auch noch im L iq u id a tio n ss ta d iu m  nach § 7 des 
3. UmstEG i.V .m . § 32 des KreditwesenG (KWG) e in e r  s c h r i f t ­
l ic h e n  E rla u b n is  zum B e tre ib e n  von B ankgeschäften . Die An­
t r a g s t e l l e r n  könne e in e  so lch e  E rla u b n is  n ic h t  e r h a l t e n .
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Es s e i  davon auszugehen , daß ih r  gesam tes Vermögen nach 
r e c h t s k r ä f t i g e r  Abweisung d e r  A nfech tungsk lage  von dem 
T reuhänder in  B e s itz  genommen und nach Maßgabe e in e s  in  
V o rb e re itu n g  b e f in d lic h e n  A bw ick lungsgesetzes v e rw e r te t  
w erde, ohne daß es h ie rz u  e in e r  S itz v e r le g u n g  b e d ü r fe .

Amts- und L an d g erich t haben d ie  E in trag u n g sa n ­
tr ä g e  a b g e le h n t .

Auf d ie  w e ite re  Beschwerde d e r  A n t r a g s te l l e r in  
möchte das B ay erisch e  O berste  L an d e sg e rich t im A nschluß 
an se in e n  B eschluß vom 12. F eb ru ar 1969 (WM 1969, 579) das 
A m tsgerich t anw eisen , den E in tra g u n g sa n trä g e n  zu e n ts p r e ­
chen. Es s i e h t  s ic h  h ie ra n  jedoch  durch  d ie  B esch lü sse  des 
O b e r la n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  vom 27. Ja n u a r  1969 (WM 1969»
799) und des O b e rla n d e sg e r ic h ts  F ra n k fu r t (Main) vom 
20. März 1969 (WM 1969, 801) g e h in d e r t und h a t  d ah e r  d ie  
Sache gemäß § 28 Abs. 2 FOG dem B u n d e sg e ric h tsh o f z u r  E nt­
scheidung  v o rg e le g t (v g l .  den Abdr. in  WM 1969, 8 9 8 ).

I .  Die V oraussetzungen  f ü r  e in e  V orlage gemäß § 28
Abs. 2 FGG s in d  gegeben.

Die O b e rla n d e sg e r ic h te  D ü sse ld o rf  und F ra n k fu r t (Main) 
h a t te n  über g le ic h a r t ig e  E in tra g u n g sa n trä g e  a n d e re r  su d e ten ­
d e u tsc h e r  Volksbanken zu e n tsc h e id e n . Dabei h a t  das Ober­
la n d e s g e r ic h t  F ra n k fu r t (Main) a l s  E in trag u n g sv o rau sS e tzu n g  
d ie  V orlage des ( f rü h e re n )  S ta tu t s  und e in e r  L is te  d e r  Ge­
nossen  angesehen . Das O b e rla n d e sg e ric h t D ü sse ld o rf  h a t  d ie  
E in trag u n g  d esh a lb  a b g e le h n t , w e il d e r  S t r e i t  zw ischen d e r  
Volksbank und dem B undesau fsich tsam t über d ie  N otw endigkeit 
e in e r  E rla u b n is  zum B e tre ib e n  von B ankgeschäften  n ic h t  von 
dem R e g is te rg e r ic h t  zu e n ts c h e id e n , sondern  ihm nach § 43 
Abs. 1 KWG entw eder d ie  s c h r i f t l i c h e  E rla u b n is  o d er (durch
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e in  N e g a t iv a t te s t  des B u n d e sau fs ic h tsa m ts)  ih r e  Entbehr** 
l i c h k e i t  nachzuw eisen s e i .

Gäbe das B ayerische  O berste  L an d e sg e rich t d e r  w e i­
te r e n  Beschwerde s t a t t ,  so müßte es von seinem  S tandpunk t 
aus b e i  d e r  Auslegung von V o rs c h r if te n  des G en o sse n sc h a fts ­
g e s e tz e s  und des K red itw esen g ese tzes  von b e id en  E n ts c h e i­
dungen abw eichen.

Damit h a t  über d ie  w e ite re  Beschwerde gemäß § 28 
Abs. 3 EGG d e r  B u n d esg e rich tsh o f zu e n ts c h e id e n .

I I .  In  fö rm lic h e r  H in s ic h t i s t  das R e c h ts m itte l  nach  
den z u tre ffe n d e n  Ausführungen des v o rlegenden  G e r ic h ts  
n ic h t  zu b ean stan d en .

I I I .  S ach lich  i s t  d ie  w e ite re  Beschwerde überw iegend b e ­
g rü n d et .

1 . Auf d ie  P rägen , d ie  das v o rleg en d e  G e ric h t an ­
d e rs  a l s  d ie  O b e rla n d e sg e r ic h te  D ü sse ld o rf  und F ra n k fu r t  (Mad 
b e u r t e i l t ,  käme es im E rgebn is n ic h t  a n , wenn d ie  G e n e ra lv e r­
sam m lungsbeschlüsse vom 27. August 1967 wegen e in e s  o f fe n ­
s ic h t l i c h e n  V erfahrensm angels ohne w e ite re s  a l s  n i c h t ig  zu 
behandeln  w ären; dann h ä t t e  näm lich  das R e g is te rg e r ic h t  schon 
aus diesem  Grunde d ie  E in trag u n g  ab lehnen  müssen (M eyer/ 
M eulenbergh, GenG 11. A u fl. § 10 Anm. 6 ) .  In  d ie s e r  H in s ic h t  
b es teh en  h i e r  in  d e r  Tat Bedenken.

a ) Es muß davon ausgegangen w erden, daß d ie  Form, 
in  d e r  d ie  M itg liederversam m lung b e ru fen  wurde, n ic h t  den 
nach § 4-6 Abs. 1 GenG maßgebenden Bestimmungen d es S ta tu t s  
en tsp ro ch en  h a t .  Ein von d e r  A n t r a g s te l le r in  v o rg e le g te r  
t e i lw e i s e r  Auszug aus dem G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  des Amts-
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g e r ic h ts  Brüx (zu B l. 2 RegA) b e s a g t ,  daß "V erlau tb aru n g en  
d e r  G enossenschaft . . .  durch  Aushang im G e s c h ä f ts lo k a l d er 
G enossenschaft o d er durch  s c h r i f t l i c h e  M it te i lu n g  an  d ie  
M itg lie d e r  / :  durch  R undschreiben  o d er gew öhnliche B r ie fe "  
e r fo lg e n .  Soweit s ic h  d ie  d ie s e r  E in trag u n g  zugrunde l i e ­
gende Satzungsbestim m ung auch a u f  d ie  B erufung d e r  G enera l­
versammlung e r s t r e c k t  haben s o l l t e ,  e n tsp ra c h  d ie  d a r in  vo r­
gesehene B en ach rich tig u n g  d u rch  Aushang im G e s c h ä f ts lo k a l 
n ic h t  den V o rs c h r if te n  des § 6 Nr. 3 GenG, d ie  in so w e it 
g ru n d s ä tz l ic h  n u r d ie  u n m itte lb a re  B en ach rich tig u n g  säm t­
l i c h e r  Genossen o d er d ie  Bekanntmachung in  einem ö f f e n t ­
l ic h e n  B la t t  z u la s s e n . Ob d ie s e  Abweichung etwa d u rch  e in e  
g e r ic h t l i c h e  A usnahm eerlaubnis gemäß § 6 Nr. 3 H a lb s . 3 GenG 
gedeck t w ar, b e d a rf  k e in e r  P rü fu n g , w e il d ie  M itg l ie d e rv e r ­
sammlung vom 27. August 1967 n ic h t  durch Aushang e in b e ru ­
fen  worden i s t  und e in e  Ladung in  d ie s e r  Form auch n ic h t  
m öglich  w ar. T a ts ä c h l ic h  wurden v ie lm eh r d ie  38 im Bundes­
g e b ie t  lebenden  M itg l ie d e r ,  d e ren  A n sc h r if te n  bekann t w aren, 
d u rch  R undschreiben  g e lad en  (B l. 72 f f ,  79 RegA). Daß a u f  
d ie s e  Weise sä m tlic h e  Genossen e r f a ß t  worden s e ie n ,  e r ­
s c h e in t  nach den Angaben d e r  A n t r a g s te l l e r in ,  d ie  b e i  
K riegsende etwa 800 M itg lie d e r  gehab t haben s o l l ,  au sg e­
sc h lo sse n  (v g l.  B l. 30, 38 RegA). F e rn e r wurde d ie  E in la ­
dung im B undesanzeiger, in  d e r  S udetendeu tschen  Z e itu n g , 
München, im V o lksbo ten , München, und im "H e im a tb rie f  S a a z e r-  
la n d " , M ondorf, v e r ö f f e n t l i c h t ;  auch das war n ic h t  s a tz u n g s ­
gemäß •

b) Welche R ech ts fo lg en  s ic h  f ü r  e in en  G en e ra lv er­
sam m lungsbeschluß d a rau s  e rg eb en , daß e r  in  e in e r  n ic h t  
ordnungsm äßig b eru fen en  Versammlung g e fa ß t w urde, i s t  im 
G en o ssen sc h a ftsg ese tz  n ic h t  ab sch lie ß en d  g e r e g e l t .  § 51 GenG 
b e fa ß t s ic h  l e d ig l i c h  m it d e r  A nfechtung g e s e tz -  o d er s a t ­
zu n g sw id rig e r B esch lü sse . Es i s t  a b e r  a n e rk a n n t, daß es Män-
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g e l g i b t ,  d ie  e in en  V ersam m lungsbeschluß n i c h t i g  und n ic h t  
n u r a n fe c h tb a r  machen. Für d ie  F ra g e , wann d ie s  d e r  F a l l  
i s t ,  s in d  nach d e r  R echtsprechung  des S en a ts  d ie  V o rs c h r if ­
te n  des A k tie n re c h ts  en tsp rech en d  h e ra n z u z ie h e n  (BGHZ 1 8 , 
334, 338; 32, 318, 323, 324). Danach f ü h r t  n ic h t  je d e r  E in­
b e ru fu n g s fe h le r  z u r  N ic h t ig k e i t  d e r  in  d e r  Versammlung ge­
fa ß te n  B e sch lü sse . D iese R e c h ts fo lg e  haben v ie lm e h r n u r be­
stim m te , vom G ese tzgeber f ü r  b eso n d ers  schw erw iegend e r ­
a c h te te  M ängel. Dazu g eh ö rt nach § 241 Nr. 1 i.V .m . § 121 
Abs. 3 S atz  1 AktG f r e i l i c h  auch d e r  F a l l ,  daß d ie  E inbe­
ru fu n g  n ic h t  " in  den G e s e l l s c h a f t s b lä t te r n "  (v g l .  § 23 
Abs. 3 Nr. 6 , § 25 AktG) bekanntgem acht w urde, es s e i  denn, 
daß e in e  Vollversam m lung zu s tan d e  kommt. Auf d ie  Genossen­
s c h a f t  ü b e r tra g e n , könnte d ie s e  Regelung zu d e r  Annahme füh ­
r e n , s ä m tlic h e  h i e r  z u r  E in trag u n g  angem eldeten  B e sch lü sse  
s e ie n  n ic h t ig ,  w e il n ic h t  einm al d ie  M indestan fo rd eru n g en  
an e in e  g eh ö rig e  E inberufung  e r f ü l l t  s e ie n .

E ine so lch e  B e trach tu n g sw eise  würde a b e r  den beson­
deren  V e rh ä ltn is s e n , wie s i e  b e i  d e r  A n t r a g s te l l e r in  v o r l i e ­
gen , n ic h t  g e re c h t .  Nachdem d ie  A ntrags t e l l e r  in  S i tz  und 
Vermögen im G ebiet d e r  CSSR durch  s t a a t l i c h e n  Z w an g se in g riff  
v e r lo re n  h a t ,  b e s te h t  s i e  in  d e r  B un d esrep u b lik  D eu tsch land  
m it ihrem  d o r t  belegenen  Vermögen, s e i  es auch n u r zum 
Zwecke d e r  L iq u id a tio n , a l s  j u r i s t i s c h e  P e rso n , und zwar 
a l s  d eu tsch e  G en o ssen sch aft, f o r t ;  das g i l t  unabhängig  da­
von, ob s i e  ih re n  S itz  in  d e r  g e s e tz l ic h  h i e r f ü r  v o rg eseh e­
nen Form in  das B undesgebiet v e r le g t  o der ih n  d o r t  neu be­
g ründet h a t  (BGHZ 25, 134, 143, 144, 148; 43 , 51, 55; BGH 
WM 1966, 221 m .w.Nachw.). Damit i s t  ohne i h r  Zutun e in e  Aus­
n ah m esitu a tio n  e in g e t r e te n ,  d ie  dazu n ö tig e n  kann, fo rm al 
zu b ean stan d en d e , ab e r  einem p ra k tis c h e n  B ed ü rfn is  e n ts p r e ­
chende Lösungen a l s  wirksam zu b eh an d eln , d ie  u n te r  gewöhn­
l ic h e n  V e rh ä ltn is se n  n ic h t  in  B e tra c h t kämen, m it denen h i e r
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a b e r  n u r d ie  Folgerungen aus d e r  nun einm al b es teh en d en  Sach- 
und R ech ts lag e  gezogen w erden. E rkennt d ie  R ech tsordnung  
e in e  u n te r  frem der S ta a tsg e w a lt e n te ig n e te  j u r i s t i s c h e  P er­
son im In lan d  m it R ücksich t a u f  i h r  d o r t  b e leg en e s  Vermögen 
a l s  fo r tb e s te h e n d  an , so muß s i e  i h r  g r u n d s ä tz l ic h  auch d ie  
M ög lichkeit geben, d ie  ih r  noch v e rb lie b e n e n  P unk tionen  
sa ch g e rec h t wahrzunehmen und, sow eit notw endige V o ra u sse t­
zungen h i e r f ü r  f e h le n ,  d ie s e  V orausse tzungen  zu s c h a f fe n .

c )  U n ter diesem  G esich tsp u n k t i s t  zu n äch st d e r  Be­
sch lu ß  über d ie  Begründung e in e s  S i tz e s  in  N ( H H b  ( f l B i )  
zu b e t ra c h te n ,  d e r  sa tzu n g sän d em d en  C h a ra k te r  h a t  und e r s t  
m it d e r E in trag u n g  in  das G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  wirksam  
würde (§§ 6 Nr. 1 , 16 Abs. 4 GenG). H ie rb e i h a n d e lt  es s ic h  
jedoch n ic h t  um e in e  S itz v e rle g u n g  im ü b lic h en  S inne (v g l .  
BGHZ 25, 134, 148; BGH IM 35. DVO/UmstG § 6 N r. 5 ) .  Penn d ie  
A n t r a g s te l le r in  h a t  ih re n  b is h e r ig e n  S i tz  n ic h t  f r e i w i l l i g  
aufgegeben oder g ew e ch se lt. A n d e re rs e i ts  e x i s t i e r t  s i e  be­
r e i t s  a l s  R e c h ts p e rs ö n lic h k e it  nach dem Recht und im G ebiet 
d e r  B undesrepub lik  D eu tsch lan d , ohne d o r t  zuvor durch  e in en  
besonderen  R ech tsak t e in en  S i tz  b eg rü n d e t zu haben . D iese 
ohnehin  schon vorhandene r e c h t l i c h e  E x is te n z  würde s ic h  
durch  d ie  j e t z t  vorgesehene S itzbeg ründung  gew isserm aßen 
n u r a u f  e in en  bestim m ten O rt k o n z e n tr ie re n . Die E in trag u n g  
d e r  A n t r a g s te l le r in  m it dem von i h r  gew ählten  S i tz  würde das 
G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  m it d e r  t a t s ä c h l i c h  und w eitgehend 
auch m a te r i e l l r e c h t l i c h  schon b estehenden  Lage in  E ink lang  
b r in g e n , f ü r  den R e ch tsv e rk eh r , in sb e so n d e re  h in s i c h t l i c h  d e r  
V e r tr e tu n g s v e rh ä l tn is s e  (v g l.  § 29 GenG), K la rh e i t  sc h a ffe n  
und e in en  r e g e lw id r ig e n , d e r  g e s e tz l ic h e n  Ordnung l e t z t l i c h  
w idersp rechenden  Zustand b e s e i t ig e n ;  denn das G esetz g eh t da­
von a u s , daß e in e  nach deutschem  Recht lebende G enossenschaft 
e in en  bestim m ten S i tz  im In lan d  haben muß, nach dem s ic h  vor 
a llem  das f ü r  d ie  v o rg esch rieb en en  E in tragungen  zu s tän d ig e
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R e g is te rg e r ic h t  bestim m t und d e r  auch f ü r  den a llg em e in e n  
G e r ic h ts s ta n d  maßgebend i s t  (§§ 6 Nr. 1 , 10 f f ,  87 
Abs. 2 GenG, § 17 Abs. 1 ZPO). D iese  G es ich tsp u n k te  g e l ­
te n  im w e se n tlic h e n  auch nach A uflösung  d e r  G en o ssen sc h a ft. 
Die Bedenken, d ie  so n s t gegen d ie  Z u lä s s ig k e i t  d e r  S i t z ­
v e rleg u n g  im A bw icklungsstadium  a n g e fü h r t werden (v g l.  f ü r  
d ie  AG: KGJ 51, 3 5 ), kommen h i e r  schon d e sh a lb  n ic h t  zum 
Zuge, w e il e in e  Abwicklung vom frü h e re n  S i tz  aus unm öglich 
geworden i s t .

Der B esch luß , e in en  S i tz  im B undesgeb ie t zu b e ­
gründen , t r ä g t  demnach im Grunde n u r  dem G esetz  und den 
ta ts ä c h l ic h e n  V e rh ä ltn is s e n  Rechnung. S e in e r  N o tw end igkeit 
h ä t te n  s ic h  v e rn ü n f tig e rw e is e  auch d ie  M itg l ie d e r  n ic h t  e n t ­
z ieh en  können, welche d ie  E in ladung  z u r  G eneralversam m lung 
n ic h t  e r r e i c h t  h a t .  Es kann d ah e r in so w e it hingenommen o d e r  
je d e n f a l l s  n ic h t  a l s  N ic h tig k e itsg ru n d  angesehen  w erden, 
daß d ie s e  E in ladung  n ic h t  satzungsgem äß w ar. Die Abweichung 
war durch  den Zwang d e r  V e rh ä ltn is s e  gebo ten  und e r f o lg t e  in  
e in e r  Form, d ie  zweckmäßig e r s c h e in t  und d ie ,  wäre s i e  in  
d e r  Satzung vorgesehen , nach § 6 Nr. 3 GenG n ic h t  zu bean­
s tan d en  w äre.

d) Ä hnlich v e r h ä l t  es s ic h  m it dem A uflösungsbe­
sc h lu ß . Auch d ie s e r  B eschluß zog l e d ig l i c h  d ie  notw endigen 
F olgerungen aus e in e r  schon s e i t  langem b esteh en d en  und 
n ic h t  mehr rückgäng ig  zu machenden Lage. Die V e rtre ib u n g  
aus dem G eb ie t, in  dem s ic h  d ie  A n t r a g s te l le r in  i h r e r  S a t­
zung gemäß b e t ä t i g t  h a t t e ,  d ie  Z erschneidung  i h r e r  in  d ie ­
sem G ebiet begründeten  G eschäftsbeziehungen  und d ie  Wegnah­
me ih r e s  d o r tig e n  Vermögens sow ie d e r  gesam ten G esch äftsu n ­
te r la g e n  haben d e r  A n t r a g s te l le r in  jede  M ö g lich k e it genommen, 
ih re n  im S ta tu t  f e s tg e le g te n  Zweck w e ite r  zu e r f ü l l e n .  Dem­
gemäß h a t  d ie  A n tr a g s te l le r in  schon s e i t  über 20 Ja h re n
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k e in e  B ankgeschäfte  mehr b e tr ie b en *  U nter d ie se n  Umständen 
b e d e u te t e in  A uflösungsbesch luß  n ic h ts  w e i te r ,  a l s  e in e r  
t a t s ä c h l i c h  b e r e i t s  e in g e tre te n e n  Lage den angem essenen 
r e c h t l ic h e n  Ausdruck zu v e r le ih e n .  Die R echte und I n t e r ­
essen  abw esender Genossen werden durch  d ie s e  zw an g släu fig  
v e ra n la ß te  Maßnahme n ic h t  b e e in t r ä c h t ig t ,  so daß auch in ­
sow eit ü b er den E inberufungsm angel hinw eggesehen werden 
kann.

E ine andere  Präge i s t  e s ,  in w iew eit nach d e r  gegen­
w ärtig en  und noch zu e rw artenden  g e s e tz l ic h e n  R egelung, v o r 
a llem  auch m it R ü ck sich t a u f  d ie  B e s te llu n g  e in e s  Treuhän­
d e rs  gemäß § 4 Abs. 1 des 3. UmstEG, e in e  L iq u id a tio n  ü b e r­
haupt d u rch fü h rb a r  i s t  und wie b e i  e in e r  L iq u id a tio n  d ie  
Rechte u nbekann ter o d er zu r Z e it  n ic h t  e r r e ic h b a r e r  Genossen 
zu sch ü tzen  w ären. D iese Frage i s t  a b e r  im v o rlie g e n d e n  
V erfahren  n ic h t  zu e n ts c h e id e n , da s i e  en tgegen  d e r  A n sich t 
des B u n d esau fsich tsam ts a u f  d ie  G ü lt ig k e i t  des A uflösungs­
b e s c h lu ss e s  ohne E in f lu ß  i s t ;  d ie  M ö g lich k e it, d ie  L iq u id a ­
t io n  d u rch zu fü h ren , i s t  k e in e  V o rau sse tzu n g , sondern  e in e  
Folge d e r A uflösung.

e) S c h l ie ß l ic h  kann u n te r  den gegebenen Umständen 
auch d e r  V orstandsw ahl d ie  W irksam keit n ic h t  d esh a lb  abge­
sprochen  w erden, w e il es an e in e r  sa tz u n g sg e re c h te n  E inbe­
ru fu n g  f e h l t .  Zwar h a t te  d ie  A n t r a g s te l le r in  e in en  gemäß 
§ 29 BGB g e r i c h t l i c h  b e s t e l l t e n  V orstand . Eine so lch e  Rege­
lung  i s t  a b e r  vom G esetzgeber nu r a l s  N o tb eh e lf f ü r  v o rü b er­
gehende Z e it  gedach t und s o l l  so b a ld  wie m öglich durch  e in e  
o rd e n t l ic h e  V o rs ta n d sb e s te llu n g  e r s e t z t  w erden. Dem t r ä g t  
d e r  B e s te llu n g sb e sc h lu ß  vom 27. August 1967 in  e in e r  Weise 
Rechnung, d ie  e in e  Gefährdung d e r  Rechte abw esender Genossen 
n ic h t  erkennen l ä ß t .
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f )  Anders i s t  h ingegen  d e r  B esch luß  über d ie  An­
nahme e in e r  neuen S atzung  zu b e u r t e i l e n ,  so w e it e r  ü b er d i e  
S itzbegründung  in  h in a u s g e h t .  Eine r e c h t ­
l i c h e  Anerkennung auch d ie s e s  B esch lu sses  würde in  e i n e r  
n ic h t  mehr v e r t r e tb a r e n  Weise in  d ie  R echte d e r je n ig e n  M it­
g l i e d e r  e in g re i f e n ,  d ie  n ic h t  satzungsgem äß zu d e r  G en e ra l­
versammlung geladen  waren und d ie  v i e l l e i c h t  so g a r  d ie  Mehr­
h e i t  v e rk ö rp e rn . Dabei kommt es n ic h t  a l l e i n  d a ra u f  a n , i n ­
w iew eit m it R ücksich t a u f  das S c h u tz b e d ü rfn is  d ie s e r  M it­
g l i e d e r  gegen d ie  j e t z t  vorgesehenen  Satzungsbestim m ungen 
im e in z e ln e n  Bedenken b es teh en  k ö n n ten . Schon d ie  Bestimmung 
daß auch k ü n f t ig  G eneralversam m lungen in  e in e r  Form b e ru fe n  
werden s o l l e n ,  m it d e r  vor a llem  au ß e rh a lb  des B u n d esg eb ie ts  
lebende Genossen kaum e r r e i c h t  werden können, b i r g t  d ie  Ge­
fa h r  in  s ic h ,  daß in  so lc h en  Versammlungen B esch lü sse  g e f a ß t  
w erden, d ie ,  v i e l l e i c h t  u n g ew o llt, d ie  R echte und I n te r e s s e n  
je n e r  Genossen v e r le tz e n ,  ohne daß d ie s e  auch n u r  d ie  Mög­
l i c h k e i t  h ä t te n ,  d ie  B esch lü sse  w en ig s ten s  n a c h t r ä g l ic h  an ­
z u fe c h te n . Die N o tw en d ig k e it, d ie  abwesenden M itg l ie d e r  v o r  
d ie s e r  in  ih re n  Auswirkungen n ic h t  ab seh b aren  G efahr zu 
sc h ü tz e n , h a t h i e r  den V orrang vor dem an s ic h  b es teh en d en  
B e d ü rfn is , d e r  A n t r a g s te l le r in  e in e  neue S atzung  zu geben .

Dabei w ird  n ic h t  v e rk an n t, daß es e in  m iß l ic h e r  und 
o rd n u n g sw id rig er Z ustand i s t ,  wenn e in e  G en o ssen sch aft nach  
ih r e r  b is h e r ig e n  S atzung  n ic h t  mehr a r b e i te n  kann , w e il  de­
ren  Text v erlo rengegangen  i s t ,  a n d e r e r s e i t s  a b e r  auch g e h in ­
d e r t  s e in  s o l l ,  s ic h  e in  neues S ta tu t  zu geben . Denn d ie  
Satzung i s t  d ie  Ordnung, nach d e r  d ie  G en o ssen sch aft l e b t  
und a u f  d e r  ih re  gesam te T ä t ig k e i t  b e ru h t .  D iese  g ru n d leg e n ­
de Bedeutung d e r  Satzung f ü r  das g e n o s s e n s c h a f t l ic h e  Leben 
i s t  h i e r  in d essen  dadurch  s ta r k  g em in d ert, daß d ie  A n trag ­
s t e l l e r i n  a u fg e lö s t  i s t  und s ic h  ih r e  Abwicklung w e itg eh en d , 
wenn n ic h t  a u s s c h l ie ß l ic h ,  nach g e s e tz l ic h e n  V o rs c h r if te n  
r i c h t e t .
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u
F r e i l i c h  w ird  auch in  Zukunft d ie  B erufung d e r  

G eneralversam m lung immer w ieder a u f  d ie  S c h w ie r ig k e it  
s to ß e n , daß d ie  h i e r f ü r  in  d e r  a l t e n  S atzung  vorgesehene 
Form n ic h t  e in g e h a lte n  werden kann. Ob d ie s e  S c h w ie r ig k e it 
etwa durch  d ie  B e s te llu n g  e in e s  P f le g e r s  gemäß § 1915 BGB 
zu beheben i s t ,  kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n . Sow eit s ic h  d ie  
Tagesordnung a u f  so lc h e  B esch lü sse  b e s c h rä n k t,  d ie  z u r  Er­
fü l lu n g  d e r  F unktionen  e in e r  a u fg e lö s te n  G en o ssen sch aft nach 
d e r  je w e ilig e n  S achlage u n e r lä ß l ic h  s in d ,  w ird  einem  in  
diesem  Rahmen b le ib en d en  Beschluß auch k ü n f t ig  d ie  r e c h t ­
l ic h e  W irksam keit im a llg em ein en  n ic h t  zu v e rsag en  s e in ,  
wenn d ie  Versammlung zwar n ic h t  satzungsgem äß, a b e r  immer­
h in  a u f  e in e  den Umständen en tsp rech en d  sa c h g e re c h te  Weise 
b e ru fen  wurde und e in e  G efährdung d e r  R echte abw esender 
M itg lie d e r  a u s s c h e id e t .

g) Die Ablehnung des E in tra g u n g sa n tra g s  b e s te h t  da­
h e r  im E rgebn is zu R ech t, so w eit e r  d ie  neue Satzung  -  m it 
Ausnahme d e r  S itzbegründung  -  b e t r i f f t .

2. Für d ie  h ie rn a c h  v e rb le ib en d e n  B esch lü sse  und 
deren  E in trag u n g  e n t f ä l l t  e in  B ed ü rfn is  n ic h t  d e s h a lb , w e il 
f ü r  das h ie s ig e  Vermögen d e r  A n t r a g s te l le r in  e in  T reuhänder 
b e s t e l l t  i s t ,  d e r  d ie s e s  Vermögen gemäß § 5 des 3. UmstEG 
zu v e rw a lten  h a t .  Abgesehen davon, daß d ie  Treuhandanordnung 
wegen des schwebenden V erw altu n g sp ro zesses b is h e r  n u r zum 
T e il  v o llzo g en  i s t ,  s in d  den satzungsm äßigen Organen d e r  An­
t r a g s t e l l e r i n  a l l e  Aufgaben v e rb lie b e n , d ie  n ic h t  u n m it te l­
b a r  d ie  V erm ögensverwaltung b e t r e f f e n .  Dazu g eh ö rt auch d ie  
A uflösung d e r  G en o ssen sch aft, d ie  nach d e r  z u tre f fe n d e n  Auf­
fassu n g  des vorlegenden  G e ric h ts  n ic h t  in  d ie  Z u s tä n d ig k e it 
des T reuhänders f ä l l t  und d eren  G ü l t ig k e i t ,  wie a u s g e fü h r t ,  
n ic h t  davon ab h än g t, ob e in e  L iq u id a tio n  in  d e r  f ü r  den
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R e g e lf a l l  v o rg esch rieb en en  und ü b lic h e n  W eise d u rc h g e fü h r t  
werden kann.

3. Für d ie  G ü lt ig k e i t  des A u flö su n g sb esch lu sse s  
i s t  es u n e rh e b lic h , daß e r  w eder den e in z ig e n  T agesord­
nungspunkt b i ld e te  (§ 78 a Abs. 1 GenG) noch gemäß § 78 a 
Abs* 2 GenG v o rh e r e in  P rü fungsverband  d a rü b e r  g e h ö rt w or­
den i s t ,  "ob d ie  A uflösung m it dem I n te r e s s e  des M i t te l s t s t :  
des v e re in b a r  i s t ” . Wie das B ay erisch e  O b ers te  L an d esg ericb  
z u tre f fe n d  d a r l e g t ,  s in d  d ie  §§ 78 a und 78 b GenG nach 
ihrem  Sinn und Zweck a u f  F ä l le  d e r  v o r lie g e n d e n  A rt n i c h t  
anw endbar. S ie  s in d  m it R ücksich t a u f  d ie  E rfah rungen  d e r  
I n f l a t i o n s z e i t  e rgangen , um zum Schutz des M it te ls ta n d e s  
d ie  S e lb s ta u f lö su n g  an s ic h  le b e n s f ä h ig e r  K re d itg e n o ssen ­
s c h a f te n  und d ie  Übernahme ih r e s  G e s c h ä f ts b e tr ie b s  und 
Vermögens durch  A k tie n g e s e lls c h a f te n  zu erschw eren  (M eyer/ 
M eulenbergh aaO §§ 78 a ,  78 b Anm. 1 ; L ang/W eidm üller, GenG 
28* A u fl. § 78 a Anm. l ) .

4 . Entgegen d e r  A nsich t des O b e r la n d e sg e r ic h ts  
F ra n k fu r t (Main) (WM 1969, 801) kann b e i  d e r  h i e r  gegebenen  
Sachlage d ie  E in trag u n g  d e r  A n t r a g s te l l e r in  n ic h t  d a ran  
s c h e i te r n ,  daß s i e  au ß e rs tan d e  i s t ,  dem R e g is te rg e r ic h t  d as  
b is h e r ig e  S ta tu t  im v o lle n  W o rtlau t sow ie e in e  v o l l s tä n d ig e  
L is te  d e r  Genossen e in z u re ic h e n , und l e d i g l i c h  e in en  t e i l ­
w eisen Auszug aus dem G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  des f ü r  ih re n  
f rü h e re n  S i tz  zu s tän d ig en  A m tsgerich ts  b e iz u b rin g e n  vermoch­
t e ,  w orin d ie  w ic h tig s te n  Satzungsbestim m ungen i n h a l t l i c h  
w iedergegeben s in d . H ie rb e i kommt es n ic h t  e n tsc h e id e n d  d a r ­
a u f  a n , ob d ie  V o rs c h r if te n  des § 11 Abs. 2 GenG, wie das 
v o rlegende G erich t annimmt, a u s s c h l ie ß l ic h  f ü r  d ie  E r s t e in ­
trag u n g  neu e r r i c h t e t e r  G enossenschaften  g e l te n  (v g l .  a b e r
§ 16 Abs. 3 GenG). Bei e in e r  gew öhnlichen S itz v e r le g u n g , d ie



b e i  dem b is h e r  zu s tän d ig e n  R e g is te rg e r ic h t  anzum elden i s t ,  
g ib t  d ie s e s  G erich t d ie  b e i  ihm e in g e re ic h te n  U n te rlag en  
von s ic h  aus o der a u f  am tlic h e  A nforderung an das G erich t 
des neuen S i tz e s  w e i te r  (M eyer/M eulenbergh aaO §§ 6 , 7 
Anm. 2; Lang/W eidm üller aaO § 6 Anm. 2; P a r is iu s /C r ü g e r ,
GenG § 6 Anm. 7; v g l .  auch § 13 c HGB). S ch e id e t d ie s e  Mög­
l i c h k e i t  in fo lg e  d e r  p o l i t i s c h e n  V e rh ä l tn is s e  aus und i s t  
d ah e r d ie  Anmeldung nach § 14 des Z u s tä n d ig k e itse rg ä n z u n g s ­
g e s e tz e s  vom 7 . August 1952 (BGB1I407) b e i  dem G e ric h t des 
neuen S i tz e s  an z u b rin g en , so mag d ie  G en o ssen sch aft g eh a l­
te n  s e in ,  d ie  U n te r la g e n , so fe rn  s i e  dazu im stande i s t ,  
s e lb s t  zu b e sc h a ffe n  und dem j e t z t  zu s tä n d ig e n  G e ric h t vor­
zu leg en . I s t  a b e r  auch d ie s  unm öglich, so g i l t  h i e r  w iederum , 
daß u n e r fü l lb a r e  F ö rm lich k e ite n  u n te r  den v o r lie g e n d e n  
außergew öhnlichen  Umständen g ru n d s ä tz l ic h  k e in  H in d e rn is  
s e in  d ü rfe n , wenn es darum g e h t ,  d e r  fo r tb e s te h e n d e n  E x is te n z  
e in e r  ”e in g e tra g e n e n  G en o ssen sch aft” , d ie  a l s  so lc h e  von 
d e r  R echtsordnung an e rk an n t w ird und demgemäß in  den Gren­
zen , d ie  durch  d ie  ta ts ä c h l ic h e n  und r e c h t l ic h e n  V e rh ä lt­
n is s e  gezogen s in d ,  im R ech tsv erk eh r a u f t r e t e n  kann , in  d e r  
P ra x is  Rechnung zu t r a g e n ,  es s e i  denn, daß überw iegende 
ö f f e n t l ic h e  Belange o d er schu tzw ürd ige  p r iv a te  I n te r e s s e n  
en tg eg en s teh en  (v g l.  auch § 14 Abs. 2 S atz  2 ZustErgG, wo­
nach s ic h  das j e t z t  z u s tä n d ig e  G e rich t a n s t e l l e  e in e r  be­
g la u b ig te n  A b s c h r if t  d e r  b is h e r ig e n  R e g is te re in tra g u n g  m it 
e in e r  G laubhaftm achung ih r e s  I n h a l t s  begnügen k an n ).

5 . Der S enat stim m t dem v o rlegenden  G e rich t auch 
d a r in  zu , daß d e r  R e g is te r r i c h te r  d ie  E in trag u n g  d e r  An­
t r a g s t e l l e r i n  n ic h t  gemäß § 11 Abs. 2 Nr. 4 GenG von d e r  
V orlage d e r  B eschein igung  e in e s  P rüfungsverbandes über ih re  
Z ulassung zum B e i t r i t t  abhäng ig  machen d a r f ,  nachdem ih re  
f rü h e re  M itg l ie d s c h a f t  in  einem P rüfungsverband  ohne ih r
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Zutun e r lo sc h e n  i s t .  S o l l t e  t r o t z  d e r  A uflösung d e r  Ge­
n o sse n sc h a f t und d e r  f ü r  i h r  Vermögen an g eo rd n e ten  T reu­
h an d sch a ft d ie  Überwachung durch  e in en  P rü fungsverband  f ü r  
notw endig e r a c h te t  w erden, so mag das R e g is te rg e r ic h t  n ach  
§ 64 b GenG vorgehen.

6. Die E in trag u n g  d e r  A n t r a g s te l l e r in  häng t f e r n e r  
n ic h t ,  wie d ie  V o rin stan zen  angenommen haben , gemäß § 32 KWG 
§ 7 des 3. UmstEG von e in e r  E r la u b n is  des B u n d e sa u fs ic h ts ­
amts o der d e r  V orlage e in e r  B eschein igung  o d er e in e r  v e r ­
w a ltu n g s g e r ic h tl ic h e n  E n tscheidung  a b , daß es e in e r  s o lc h e n  
E rla u b n is  n ic h t  b e d ü rfe .

a ) Der A uffassung des O b e r la n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  
(WM 1969, 7 9 9 ), a l l e i n  das B u n d esau fsich tsam t könne m it v e r ­
b in d l ic h e r  Wirkung auch gegenüber dem R e g is te rg e r ic h t  ü b e r 
d ie  N otw endigkeit oder E n tb e h r l ic h k e i t  e in e r  so lch en  E rla u b ­
n is  b e f in d e n , kann n ic h t  g e fo lg t  w erden. § 43 Abs. 1 KWG 
bestim m t, daß , ’’sow eit nach § 32 das B e tre ib e n  von Bankge­
s c h ä f te n  e in e r  E rlau b n is  b e d a r f” , E in tragungen  in  ö f f e n t l i c h e  
R e g is te r  n u r vorgenommen werden d ü r fe n , wenn dem R e g is te r ­
g e r ic h t  d ie  E rlau b n is  nachgew iesen i s t .  Die N otw endigkeit 
e in e r  E rla u b n is  i s t  demnach V orausse tzung  d a fü r ,  daß das 
R e g is te rg e r ic h t  d ie  E in trag u n g  verw eigern  d a r f  und muß, wenn 
ihm d ie  E rlau b n is  n ic h t  nachgew iesen w ird . Ob d ie s e  V oraus­
se tzu n g  v o r l i e g t ,  i s t  e in e  V o rfrag e , d ie  d e r  R e g is te r r ic h ­
t e r  h i e r  wie auch s o n s t ,  sow eit das G esetz n ic h ts  an d e re s  
bestim m t, in  e ig e n e r  V erantw ortung zu p rü fe n  und zu e n t s c h e i ­
den h a t ,  ohne an d ie  A uffassung d e r  V erw altungsbehörde ge­
bunden zu s e in .  Deren S tellungnahm e kann zwar im Rahmen des 
§ 12 PGG e in e  w ese n tlic h e  Bedeutung zukommen. Das R e g is te r ­
g e r ic h t  kann s ic h  a b e r  s e in e r  P f l i c h t  zu r  s e lb s tä n d ig e n  P rü ­
fung und Würdigung n ic h t  e in fa c h  dadurch  e n tz ie h e n , daß es 
d ie  V orlage e in e s  sogenannten  N e g a t iv a t te s te s  v e r la n g t ,  z u -



mal e in  so lc h e s  A t te s t  in  § 43 KWG (an d e rs  a l s  z .  B. in  
§ 5 GrdstVerkG o d er § 23 Abs. 2 BBauG, v g l .  dazu B rü g e l-  
m ann/G rauvogel, BBauG § 23 Anm. I  1 b , c ,  3) n ic h t  vo rg e­
sehen i s t  (Szagunn/Neumann, KWG 2 . A u fl. § 4 Anm. 11 ,
§ 43 Anm. 5; C onsb ruch /M ölle r, KWG § 4 Anm. 5; v g l .  auch 
BGH RdL 1952, 184 und d ie  w e ite re n , vom BayObLG in  WM 1969, 
898 a n g e fü h rte n  F u n d s te l le n ) .  Das B u n d esau fs ich tsam t i s t  
in so w e it a u f  d ie  R echte aus § 43 Abs. 3 KWG b e s c h rä n k t ,  An­
tr ä g e  zu s t e l l e n  und R e c h ts m itte l  e in z u le g e n .

b) Die A n t r a g s te l le r in  und das B u n d esau fsich tsam t 
haben eingehend d a rü b e r  g e s t r i t t e n ,  ob d ie  A n t r a g s te l le r in  
noch a l s  K r e d i t i n s t i t u t  im Sinne des h eu te  g e lte n d e n  Kre­
d itw e se n g e se tz e s  anzusehen i s t ,  ob e in  K r e d i t i n s t i t u t  d ie ­
se E ig e n sc h a f t auch nach d e r  A uflösung b e h ä lt  und in w ie­
w eit es  auch dann noch d e r  B an k en au fsich t u n t e r s t e h t .  Auf 
d ie se  F ragen kommt es jedoch n ic h t  an .

Nach § 7 des 3. UmstEG b ed ü rfen  K r e d i t i n s t i t u t e ,  
d ie  ih re n  l e t z t e n  S i tz  vor dem 9 . Mai 1945 a u ß e rh a lb  d e r  
Grenzen des D eutschen R eiches nach dem G e b ie ts s ta n d  vom 
31. Dezember 1937 h a t te n ,  d e r  A u fs ich t des R e ic h s a u fs ic h ts ­
am ts f ü r  das K reditw esen u n m itte lb a r  o d e r m i t t e lb a r  u n te r ­
s tan d en  und ih re n  S i tz  nach dem I n k r a f t t r e t e n  d ie s e s  Ge­
s e tz e s  (26 . Jan u ar 1964) in  dessen  G e ltu n g sb e re ic h  v e r le g e n , 
ohne R ücksich t a u f  e in e  f rü h e r  e r t e i l t e  E rla u b n is  '»zum Be­
t r e ib e n  von B ankgeschäften" d e r  E r la u b n is  des Bundesauf­
s ic h ts a m ts  f ü r  das K red itw esen  nach §§ 32 und 33 KWG. Wie 
d e r  H inweis a u f  d ie s e  V o rs c h r if te n  e r g i b t ,  h a n d e lt  es s ic h  
h ie r b e i  n ic h t  um e in e  besondere E rla u b n is  zu r  Begründung 
e in e s  S i tz e s  im B undesgeb ie t, sondern  um d ie  a llg em ein e  Be­
t r i e b s e r l a u b n i s ,  wie s i e  § 32 Abs. 1 KWG v e r la n g t .  Danach 
b e d a rf  d e r  s c h r i f t l i c h e n  E rlau b n is  des B u n d e sau fs ic h tsa m ts , 
wer B ankgeschäfte  in  dem in  § 1 Abs. 1 KWG b ez e ich n e ten  Um-
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fan g , d . h . in  e in e r  Weise b e t re ib e n  w i l l ,  d ie  e in en  k a u f­
m ännisch e in g e r ic h te te n  G e s c h ä f ts b e tr ie b  e r f o r d e r t .  E ine 
so lch e  A bsich t h a t d ie  A n t r a g s te l l e r in  n i c h t ,  w ie s i e  d u rch  
den A uflösungsbesch luß  zu erkennen  gegeben h a t .  D ie s e r  Be­
sch lu ß  zog, wie d a rg e le g t ,  n u r d ie  notw endige F o lgerung  au s 
den schon s e i t  langem besteh en d en  V e rh ä l tn is s e n , d ie  es d e r  
A n t r a g s te l le r in  unm öglich machen, in  d e r  im S ta tu t  v o rge­
sehenen Weise oder in  irg e n d e in e r  an d eren  Form, s e i  e s  auch  
nu r in  beschränktem  Umfang, B ankgeschäfte  zu b e t r e ib e n .

H ie r fü r  i s t  es u n e rh e b lic h , ob , wann, in  welchem 
Umfang und in  w elcher Weise d ie  A n t r a g s te l l e r in  noch d ie  
Ansprüche aus frü h e re n  E in lag en  zu b e f r ie d ig e n  h a t ,  d ie  
nach § 5 des W äh ru n g sau sg le ich sg ese tzes  (Fassung vom 
1 .12 .1965  -  BGBl I  2059 - ,  g eä n d e rt durch  Ges. v. 1 5 .7 .1 9 6 8  
-  BGBl I  806, 815) zu einem w e se n tlic h e n  T e i l  a u f  den Aus­
g le ic h s fo n d s  übergegangen s in d . Durch d ie  Treuhandanordnung 
und deren  te i lw e is e n  V ollzug s in d  nach  §§ 4 und 5 des 
3. UmstEG Abwicklungsmaßnahmen v o r e r s t  den Organen d e r  An­
t r a g s t e l l e r i n  aus d e r  Hand genommen, wenn n ic h t  ü b erh au p t 
u n d u rch fü h rb a r geworden; nach d e r  A uffassung  des B undesauf­
s ic h ts a m ts  s c h l ie ß t  d ie  g e lte n d e  und noch zu e rw arten d e  ge­
s e tz l i c h e  Regelung e in e  L iq u id a tio n  nach den V o rs c h r if te n  
des G en o ssen sc h a ftsg ese tz es  g ä n z lic h  a u s .

Aber auch unabhängig davon wäre u n te r  den h i e r  v o r­
lie g en d e n  Umständen e in e  Abwicklung -  e in s c h l i e ß l i c h  d e r  b e i  
je d e r  L iq u id a tio n  notw endigen S ch u ld e n tilg u n g , s e l b s t  wenn 
es s ic h  um V e rb in d lic h k e ite n  aus f rü h e re n  B ankgeschäften  
h a n d e lt -  n ic h t  a l s  e in  "B e tre ib en  von B an k g esch äften ” anzu­
sp rec h en , wie es § 32 KWG im Auge h a t .  Sonst wäre d ie  L iq u i­
d a tio n  e in e s  a u fg e lö s te n  Bankunternehm ens, wie s i e  das Ge­
s e tz  f ü r  den R e g e lfa l l  v o r s c h re ib t ,  s t e t s  u n z u lä s s ig ,  s o f e rn
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d ie  B e tr ie b s e r la u b n is  f e h l t ,  v e rs a g t w ird , e r l i s c h t  o d e r  
zurückgenommen w ird ; es  müßte zuvor e in e  a u f  A bw icklungs­
maßnahmen b e sch rän k te  a u sd rü c k lic h e  E r la u b n is  e r t e i l t  w er­
den (v g l .  § 32 Abs. 2 S atz  2 KWG). Baß d ie s  n ic h t  d e r  
Sinn d e r  V o rs c h r if t  s e in  kann, l i e g t  a u f  d e r  Hand. Auch 
§ 38 KWG, d e r  dem B undesau fsich tsam t d ie  B efugn is g i b t ,  
im Zusammenhang m it d e r  E rlaubnisrücknahm e d ie  Abwicklung 
anzuordnen , k n ü p ft n ic h t  etwa f ü r  den P a l l ,  daß das Bundes­
a u fs ic h ts a m t von d ie s e r  B efugnis k e in en  Gebrauch m ach t, d ie  
Z u lä s s ig k e i t  von Abwicklungsmaßnahmen an e in e  beso n d ere  
E rla u b n is  (v g l .  C onsbruch/M öller aaO § 35 Anm. 8 , § 37 
Anm. 2 , § 38 Anm. 2; Schork, KWG-Kommentar § 35 Anm. 25; 
R e isc h a u e r /K le in h a n s , KWG § 35 Anm. 15, § 38 Anm. 2 ) .  Ob 
e in e  so lc h e  E rla u b n is  u n te r  anderen  V e rh ä ltn is s e n , a l s  s i e  
h i e r  gegeben s in d ,  einm al notw endig werden kann , in sb e so n ­
d ere  wenn im Rahmen e in e r  ordnungsm äßigen Abwicklung auch 
N eugeschäfte  ab g esch lo ssen  werden müssen (v g l .  § 88 Abs. 2 GenG 
Schork aaO § 35 Anm. 25; Szagunn/Neumann aaO § 35 Anm. 3 1 ) , 
b e d a rf  k e in e r  E n tsch e id u n g .

Es b e s te h t  auch k e in  u n lö s b a re r  Zusammenhang zw i­
schen d e r  N otw endigkeit oder E n tb e h r l ic h k e i t  e in e r  B e tr ie b s ­
e r la u b n is  f ü r  d ie  L iq u id a tio n  und d e r  P räg e , ob e in e  Ban­
k e n a u fs ic h t ,  wie das B undesaufsich tsam t m e in t, noch in  d e r  
L iq u id a tio n  e r f o r d e r l i c h  und, auch abgesehen vom P a l l  des 
§ 38 KWG, g e s e tz l ic h  vorgesehen i s t .  G le ic h v ie l ,  wie man 
d ie s e  Präge b e u r t e i l t ,  kann h ie rv o n  n ic h t  d ie  Z u lä s s ig k e i t  
und N otw endigkeit e in e r  gesetzm äßigen Abwicklung o der e in e r  
S itzbegründung  zum Zwecke oder im Stadium  d e r  L iq u id a tio n  
abhängen.

c )  Die N otw endigkeit e in e r  E rlau b n is  e r g ib t  s ic h  
auch n ic h t  aus dem G e s e tz e s te x t.  Durch § 7 des 3 . UmstEG 
s o l l t e  v e rh in d e r t  w erden, daß d eu tsch e  K r e d i t i n s t i t u t e  m it
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i r ü h e r e m  S i t z  a u ß e r h a l b  D e u t s c h l a n d s  n a c h  dem G e b i e t s s t a n d  
von 1937 ohne Ü b e r p r ü f u n g  d u r c h  d i e  B a n k a u f s i c h t s b e h ö r d e  
e i n e n  S i t z  im B u n d e s g e b ie t  b e g r ü n d e n ,  um d o r t  u n t e r  B e r u ­
fu n g  a u f  d i e  f r ü h e r  e r t e i l t e  E r l a u b n i s  w i e d e r  w erbend  
t ä t i g  zu w e rd e n .  Die V o r s c h r i f t  w i l l  a l s o  d a s  N e u g e s c h ä f t  
b e i  s o l c h e n  S i t z v e r l e g u n g e n  n a c h  dem I n k r a f t t r e t e n  d e s  
3. UmstEG g e n e h m i g u n g s p f l i c h t i g  machen ( B e g r .  z .  RegEntw. , 
BTDrucks IV/1457  S. 1 1 / 1 2 ;  Knapp, WM 1964 S o n d e r b e i l .  1 
S. 23;  S t r a u c h  i n  W i r t s c h a f t s k o m m e n t a t o r  C V I I / l  c E r l .  
zu § 7 ) .  Damit i s t  n i c h t  d e r  F a l l  g e m e i n t ,  daß  e i n  K r e ­
d i t i n s t i t u t  ohne d i e  A b s i c h t ,  d i e  b a n k g e s c h ä f t l i c h e  T ä t i g ­
k e i t  w i e d e r  a u fzu n eh m en ,  l e d i g l i c h  zum Zwecke d e r  Abwick­
l u n g  e i n e n  S i t z  im B u n d e s g e b ie t  b e g rü n d e n  m ö c h te .  Zwar 
h e i ß t  e s  i n  d e r  Begründung d e s  R e g i e r u n g s e n t w u r f s  zu § 7 
d e s  3. UmstEG (BTDrucks IV /1457  S. 1 3 ) :  " E r h ä l t  d a s  K re ­
d i t i n s t i t u t  d i e  E r l a u b n i s  zum B e t r e i b e n  von B a n k g e s c h ä f t e n  
n i c h t ,  so kann  es  s e i n e n  S i t z  n i c h t  v e r l e g e n ;  e s  f ä l l t  i n ­
f o l g e d e s s e n  u n t e r  § 4 ” . Aber wenn d a m i t ,  wie  d a s  B u n d e s a u f ­
s i c h t s a m t  g e l t e n d  m a c h t ,  auch  an  s o l c h e  K r e d i t i n s t i t u t e  g e ­
d a c h t  gewesen s e i n  s o l l t e ,  d i e  i h r e n  S i t z  a l l e i n  zum Zwecke 
e i n e r  L i q u i d a t i o n  v e r l e g e n  m ö c h te n ,  so h a t  e i n e  s o l c h e  Vor­
s t e l l u n g  im m a ß g e b l i c h e n  G e s e t z e s t e x t  k e i n e n  h i n r e i c h e n d e n  
A usdruck  g e fu n d e n .

Aus § 4 d e s  3 .  UmstEG l ä ß t  s i c h  i n  d i e s e r  H i n s i c h t  
e b e n f a l l s  n i c h t s  en tnehmen ( z u r  E n t s t e h u n g s g e s c h i c h t e  d i e ­
s e r  V o r s c h r i f t  v g l .  Knapp aaO S. 6 f f ,  1 7 ) .  A nders  a l s  d e r  
R e g i e r u n g s e n t w u r f  nimmt d i e  zum G e s e tz  gewordene  F a s s u n g  
K r e d i t i n s t i t u t e ,  d i e  sch o n  v o r  dem I n k r a f t t r e t e n  d e s  Ge­
s e t z e s  i h r e n  S i t z  i n  d as  B u n d e s g e b ie t  v e r l e g t  h a t t e n ,  von 
d e r  T r e u h a n d r e g e lu n g  a u s .  Der  W o r t l a u t  und n a m e n t l i c h  d e r  
Zweck d e r  V o r s c h r i f t ,  b e i  K r e d i t i n s t i t u t e n  von d e r  A r t  d e r  
A n t r a g s t e l l e r i n  im I n t e r e s s e  d e r  G l ä u b i g e r  und d e r  M i t g l i e -
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d e r  e in e  ordnungsm äßige E rfa ssu n g  und V erw altung des West­
vermögens u n te r  e i n h e i t l i c h e r  fa ch k u n d ig e r A u fs ic h t s i c h e r ­
z u s te l l e n  (BTDrucks IV/1457 S. 1 0 ) , b ie te n  a b e r  k e in e n  An­
h a l t  d a f ü r ,  daß e in  so lc h e s  I n s t i t u t  noch nach dem I n k r a f t ­
t r e t e n  des 3. UmstEG durch  d ie  Begründung e in e s  S i tz e s  im 
B undesgebiet e in e r  schon an g eo rd n e ten  T reu h an d sch aft den 
Boden w ied er e n tz ie h e n  könnte und daß aus diesem  Grunde 
d ie  S itzbeg ründung  s e lb s t  dann an e in e  E rla u b n is  gebunden 
werden s o l l t e ,  wenn e in e  e rn e u te  b a n k g e s c h ä f t l ic h e  T ä t ig ­
k e i t  e rk lä r te rm a ß e n  n ic h t  b e a b s ic h t ig t  i s t  und nach Lage 
d e r  Sache auch a u s s c h e id e t (v g l .  OVG B e r l in ,  U r t .  v . 
2 7 .5 .1 9 6 8  -  IV B 3 .67  -  zu B l. 131 RegA S. 23; Knapp aaO 
S. 7 , 1 7 , 2 0 ) .

7 . S c h l ie ß l ic h  s t e h t  d e r  E in trag u n g  d e r  A n trag ­
s t e l l e r i n  in  das G e n o s s e n s c h a f ts re g is te r  n ic h t  en tg eg en , 
daß s i e  s ic h  "V olksbank" n e n n t. Nach § 39 Abs. 1 KWG 
d ü rfen  e in e  B ezeichnung, in  d e r  das Wort "Bank" e n th a l te n  
i s t ,  in  d e r  Firma n u r fü h ren
1 . K r e d i t i n s t i t u t e ,  d ie  e in e  E rla u b n is  nach § 32 KWG be­

s i t z e n ,  und
2. an d ere  Unternehm en, d ie  b e i  I n k r a f t t r e t e n  des KWG e in e  

so lc h e  Bezeichnung nach den b is h e r ig e n  V o rs c h r if te n  be­
fu g t g e fü h r t  haben.

D arüber, ob e in e  d ie s e r  V oraussetzungen v o r l i e g t ,  e n ts c h e i­
d e t nach § 42 KWG in  Z w e ife ls fä l le n  das B u n d e sau fs ic h tsa m t. 
E in s o lc h e r  Z w e if e ls f a l l  l i e g t  h i e r  a b e r  n ic h t  v o r , so daß 
das R e g is te rg e r ic h t  n ic h t  g e n ö t ig t  i s t ,  d ie  E n tscheidung  
des B u n d esau fsich tsam ts h e rb e iz u fü h re n . Auch das B undesauf­
s ic h tsa m t g eh t davon a u s , daß d ie  A n t r a g s te l le r in  b i s  zum 
Zusammenbruch b e r e c h t ig t  w ar, s ic h  "Volksbank” zu nennen.
Es b e s t r e i t e t  i h r  d ie s e s  Recht n u r f ü r  den F a l l  d e r  Be­
gründung e in e s  S itz e s  im B u n d esg eb ie t, w e il i h r  d ie  E rla u b -
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n is  zum B e tre ib e n  von B ankgeschäften  f e h le ,  D ie s e r  E rlau b ­
n is  a b e r  b e d a rf  d ie  A n t r a g s te l l e r in ,  w ie d a r g e le g t ,  n i c h t .  
T ro tz  d e r  A uflösung d a r f  s i e  d ie  B ezeichnung , d ie  s ie  be­
fu g t g e fü h r t  h a t ,  b e ib e h a lte n  (C onsb ruch /M ölle r aaO § 35 
Anm. 8 ) .

IV. Das R e g is te rg e r ic h t  d a r f  demnach d ie  E in trag u n g
d e r  A n t r a g s te l le r in  n ic h t  aus den b i s h e r  e r ö r t e r t e n  Grün­
den ab leh n en , sow eit es s ic h  um d ie  S itzb eg rü n d u n g , d ie  
A uflösung und den neu gew ählten  V orstand  h a n d e l t .  Zur 
P rü fung , ob dem E in tra g u n g sa n tra g  in so w e it s o n s t ig e  Be­
denken e n tg eg en s teh e n , i s t  d ie  Sache an das R e g is te rg e r ic h t  
zu rückzuverw eisen , das auch gemäß § 13 a PGG über d ie  K osten  
d e r  R e c h ts m itte l  zu e n tsc h e id e n  haben w ird .

S t im pel Dr. Bauer

L iesecke Dr. Schulze F leck
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