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i i  zb V T i BESCHLUSS

in  d e r  Beschwerde Sache

des H errn R einhard  G ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■  ,
K f l lB l S traß e  4 k  >

B eklag ten  und B eschw erdefüh rers ,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te s Re ch t s anwä11e 
und Dr,
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d ie  Firma K arl R u n a ta ta f fk a ro s  s e r ie  ,

K läg e rin  und B eschw erdegegnerin ,

P ro z eß b ev o llm äc h tig te r  
I .  I n s ta n z : R ech tsanw alt
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Der I I ,  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
am 5. Ju n i 1975 durch den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel 
und d ie  R ic h te r  F le c k , Dr. Bauer, Dr. K ellerm ann und 
D r. Skibbe

b e s c h lo ss e n :

Auf d ie  s o f o r t ig e  Beschwerde des Be­
k la g te n  w ird  d e r  Beschluß des 7 . Z i v i l ­
s e n a ts  des Sohle sw ig-H o ls te in is c h e n  Ober­
land  e s g e r ic h ts  Schlesw ig  vom 11. A p ril 1975 
aufgehoben.

G r ü n d e  :

Am 3. Oktober 1974 h a t d e r  B ek lag te  beim O berlandes­
g e r ic h t  Berufung e in g e le g t ,  in  d e r  B e ru fu n g s s c h r if t  
d ie  P a r te ie n  d ie s e s  R e c h ts s t r e i t s  und den P ro z eß b ev o ll­
m äch tig ten  d e r  K läg e rin  r i c h t i g  b e z e ic h n e t und w e ite r  
angegeben, e r  leg e  Berufung e in  "gegen d as am 22. A p ril 
1974 verkündete  und am 24. Septem ber 1974 z u g e s te l l te  
Scheck V o rb e h a lts -U r te i l  d e r  9 a . Kammer des L an d g e rich ts  
K ie l” . Als "A ktenzeichen 1. I n s ta n z ” i s t  in  d e r  B eru­
f u n g s s c h r i f t  genannt ” 9a 0 10/74 -  LG K ie l" .  Das B eru­
fu n g s g e r ic h t w ies den B ek lag ten  Ende Jan u ar 1975 d arau f 
h in ,  daß d ie  B e ru fu n g s s c h r if t  vom 3 . O ktober 1974 das 
A ktenzeichen und das Verkündung s da tum des Sehe ck vor b e h a l t s -  
U r te i l s  vom 24. A p ril 1974 tr a g e  und auch a u s d rü c k lic h  
d ie s e s  V o rb e h a l t s u r te i l  an sp rech e . Der B ek lag te  b ra c h te  
h ie ra u f  in  seinem  S c h r i f t s a tz  vom 6. F eb ruar 1975 zum 
A usdruck, daß s ic h  d ie  Berufung gegen d as Nach V e rfa h re n s -
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u r t e i l  in  Sachen 9 a 0 94/74 des L an d g e rich ts  K ie l ,  
z u g e s t e l l t  am 24. September 1974 r i c h t e .  Mit S c h r i f t ­
s a tz  vom 30. Jan u ar 1975 an das O b e r la n d e s g e r ic h t, 
d o r t  eingegangen am 10. F eb ru ar 1975, le g te  d e r  Be­
k la g te  nochmals Berufung e in ,  b eg rü n d e te  s i e  -  nachdem 
e r  s i e  in n e rh a lb  e in e r  ihm gew ährten  F r is tv e r lä n g e ru n g  
b e r e i t s  m it S c h r i f t s a tz  vom 3* Dezember 1974 begründet 
h a t t e  -  und b a t  um W iedere in se tzung  in  den v o r ig e n  Stand 
gegen d ie  Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r is t .  Wie e r  in  dem 
S c h r i f t s a tz  vom 6. Februar 1975 aus f ü h r te ,  s e i  das W ieder­
e in s  e tzu n g s ge such r e in  v o r s o rg l ic h  e r f o lg t ,  da d ie  B eru­
f u n g s f r i s t  n ic h t  versäum t worden s e i .

Durch den an g efo ch ten en  Beschluß i s t  d ie  "mit S c h r i f t ­
sa tz  vom 3 . Oktober 1974 e in g e le g te  Berufung des Beklag­
t e n ” a ls  u n z u lä s s ig  verw orfen  w orden.

1. Die h ie rg eg en  beim B e ru fu n g sg e rich t e in g e le g te  so ­
f o r t i g e  Beschwerde i s t  z u lä s s ig ,  auch wenn d ie  z w e it­
in s ta n z l ic h e n  P ro zeß b ev o llm äch tig ten  des B ek lag ten  s ie  
n ic h t  a u sd rü c k lic h  in  seinem  Namen e in g e le g t  haben . Über 
den w e se n tlic h e n  I n h a l t  der B esch w erd eS ch rift e n th ä l t  d ie  
Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  keine V o rs c h r if t .  Es genügt d ie  Be­
zeichnung d e r  angefoch tenen  E ntscheidung  und d ie  E rk lä ru n g , 
daß d ie  Beschwerde e in g e le g t  werde (v g l. Grunsky in  S te in /  
Jo n as , ZPO 19. A u fl. § 569 I I  2 ) .  Auf d ie  Angabe, d ie  
Beschwerde im Namen d e r P a r te i  e in z u le g e n , kann es um so 
w eniger ankommen, wenn -  wie h ie r  -  b e i  d e r  gegebenen Sach­
lag e  e in  e ig en es  B eschw erderecht des P ro zeß b ev o llm äch tig ten  
a u s sc h e id e t.
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2 . Die s o f o r t ig e  Beschwerde i s t  auch b e g rü n d e t.
Dem B eru fu n g sg e rich t i s t  n ic h t  d a r in  zu fo lg e n , daß 
d e r am 3. Oktober 1974 e in g e re ic h te  S c h r i f t s a tz  nu r a l s  
Berufung gegen das S c h e c k v o rb e h a lts -U r te i l  vom 
22. A p ril 1974 a u fg e fa ß t werden könne. Die B erufungs­
s c h r i f t  muß nach § 518 Abs. 2 Nr. 1 ZPO d ie je n ig e n  
Angaben e n th a l te n ,  d ie  e r f o r d e r l i c h  s in d , um dem G erich t 
und dem R e c h tsm itte lg e g n e r  G ew ißheit d a rü b er zu v e r ­
s c h a f fe n , gegen w elches U r te i l  s ic h  d as R e c h ts m itte l 
r i c h t e t .  Wenn zwischen den P a r te ie n  n u r e in  R e c h ts s t r e i t  
anhäng ig  i s t ,  w ird  es rege lm äß ig  genügen, in  d e r  R ech ts­
m i t t e l s c h r i f t  d ie  P a r te ie n  und d as G e r ic h t ,  das d as  U r t e i l  
e r la s s e n  h a t ,  r i c h t i g  zu b ez e ic h n en . D iese V oraussetzung  
war im Z e itp u n k t d e r  B eru fungse in legung  und des A blaufs 
d e r B e ru fu n g s f r is t  gegen d as  im N achverfahren  ergangene 
U r te i l  am 24. O ktober 1974 e r f ü l l t .  Denn a u s w e is lic h  des 
T erm in sp ro to k o lls  vom 30 . Septem ber 1974 (B l. 116) haben 
d ie  P a r te ie n  im N achverfahren  v o r dem L an d g erich t -  h ie r  
s p e z ie l l  zur Verhandlung ü ber A nträge des B eklagten  au f 
U r te i ls b e r ic h t ig u n g  und -ergänzung -  übereinstim m end e r ­
k l ä r t ,  daß das S e h e c k v o rb e h a lts -U r te i1 dem B eklag ten  am 
4 . Ju n i 1974 in  a b g e k ü rz te r  Form z u g e s te l l t  worden i s t .  Da 
fü r  Z uste llungsm ängel oder e in e  fris tg em ä ß e  Berufung gegen 
das V o rb e h a l t s u r te i l  ke ine  A nhaltspunk te  b e s te h e n , muß 
davon ausgegangen w erden, daß am 3. Oktober 1974 d er 
Scheckprozeß r e c h t s k r ä f t ig  ab g esch lo ssen  und n u r noch 
das N achverfahren  anhängig  war. H iergegen s p r ic h t  auch 
n ic h t  -  u n te r  dem G esich tsp u n k t e in e r  nach § 517 ZPO neu 
in  Lauf g e s e tz te n  B e ru fu n g s f r is t  -  das zum A ktenzeichen 
9 0 94/74 des L an d g e rich ts  K ie l am 14. O ktober 1974 v e r­
kündete U r t e i l  ü ber d ie  A nträge des B ek lag ten  au f U r t e i l s ­
b e r ic h tig u n g  und —ergänzung, denn d ie  A nträge wurden



zurückgew iesen . Die von d e r  K läg e rin  im S c h r i f t s a tz  
ih r e s  e r s t in s ta n z l ic h e n  P ro zeß b ev o llm äch tig ten  vom 
9 . Mai 1975 erw ähnten w e ite re n  R echts S t r e i t i g k e i t e n  
können schon d esh a lb  fü r  d ie  E n tscheidung  ü b er d ie  
h in re ic h e n d  genaue Bezeichnung des angefoch tenen  
U r te i l s  n ic h t b e r ü c k s ic h t ig t  w erden , w e il n ic h t  v o r ­
g e tra g en  w ird , daß s ie  g e e ig n e t gewesen w ären , dem 
O b e rlan d e sg e ric h t in  dem Zeitraum  b is  zum A blauf d e r  
B e ru fu n g s f r is t  gegen das im N achverfahren  ergangene 
U r t e i l  e in e  f ä ls c h e  V o rs te llu n g  darü b er zu v e r m i t te ln ,  
gegen w elch es U r te i l  s ic h  d ie  Berufung r i c h t e t .

A usw eislich  d e r G e ric h tsa k te n  (B l. 132) h a t  d ie  
G e s c h ä f ts s te l le  des L an d g erich ts  K ie l zum "A ktenz.
I .  I n s ta n z :  9 0 94/74" dem O b e rlan d esg e rich t u n te r  
dem 18. Oktober 1974 einen  Band Akten ü b e rs a n d t, d e r  
l a u t  E ingangs Stempel des O b e rla n d e sg e r ic h ts  am 
21. Oktober 1974 d o r t e in g in g . Dem O b erlan d e sg e ric h t 
la g  a ls o  v o r Ende der am 24. Oktober 1974 ab lau fenden  
B e ru fu n g s f r is t  m it den Akten d e r  V o rin s tan z  auch das 
T erm in sp ro to k o ll vom 3 0 . September 1974 v o r , dem das 
G erich t in  e in e r  v e rn ü n f t ig e  Zw eifel aus sch ließ en d en  
Weise entnehmen konn te , daß das V o rb e h a l t s u r te i l  schon 
r e c h t s k r ä f t i g  war und es s ic h  b e i  dem am 24. Septem ber 
1974 z u g e s te l l te n  U r te i l  um das im N achverfahren  e r ­
gangene U r t e i l  vom 24. Ju n i 1974 h a n d e lte . Zwar i s t  d e r  
v o r lie g e n d e  F a l l  n ic h t  dem S ach v e rh a lt g le ic h z u s e tz e n , 
über den d e r  B u n d esg erich tsh o f m it B eschluß vom 
28. März 1958 (IV ZB 6 8 /5 8 , LM ZPO § 518 Nr. 10) ' 
en tsch ie d en  h a t .  D ort h a n d e lte  es s ic h  um d ie  Verwechslung 
zw eier E h e sc h e id u n g s u r te ile , von denen e in e s  geraume Z e it



vor dem anderen  ergangen und r e c h t s k r ä f t i g  geworden 
w ar. Die E n tscheidung  s t e l l t  jedoch  n ic h t  a llg e m e in  
au f B eso n d erh e iten  des E h esch e id u n g sv erfah ren s  ab , 
sondern d a ra u f ,  daß d ie  U r t e i l e  von Amts wegen zuge­
s t e l l t  waren und d ie  Z u ste llungsu rkunden  s ich  b e i  den 
Akten b e fan d e n . U nter d ie se n  Umständen habe es o b je k tiv  
z w e i f e l s f r e i  f ü r  den P rozeßgegner und fü r  das G erich t 
fe s tg e s ta n d e n , w elches U r t e i l  a l l e i n  an g efo ch ten  se in  
k o n n te , näm lich  das U r te i l  in  dem noch n ic h t  r e c h t s ­
k r ä f t i g  ab g esch lo ssen en  V erfah ren . Nach A nsich t des 
S enats  i s t  h in s i c h t l i c h  d e r  F rage, ob f ü r  d as  G erich t 
b i s  zum A blauf d e r  B e ru fu n g s f r is t  e in d e u tig  f e s t s ta n d ,  
gegen w elches bestim m te U r t e i l  das R e c h ts m itte l  g e r i c h te t  
w ar, den übereinstim m enden Angaben der P a r te ie n  im Termins 
P ro to k o ll vom 30. September 1974 über d ie  Z uste& lungs- 
daten  f ü r  d ie  be id en  h ie r  in  B e tra c h t kommenden U r te i le  
d a sse lb e  Gewicht wie den Nachweisen über d ie  von Amts 
wegen e r f o lg te  Z u s te llu n g  b e iz u le g e n . Daß n ic h t  nur 
A ktenzeichen  und V erkündungsterm in, sondern  auch d ie  
A rt des U r te i l s  (V o rb e h a lts -U r te i1 ) f a l s c h  angegeben 
w aren , h a t  keine über d ie  Verwechslung d e r  Daten h in a u s ­
gehende Bedeutung. Denn d ie  fü r  das S checkverfahren  und 
das N achverfahren  zusammen g e faß ten  Akten le g te n  e s  an d ere r 
s e i t s  bei d e r Zuordnung des R e c h ts m itte ls  auch nahe, so ­
g le ic h  zw ischen den d ie  b e id en  V e rfa h re n sa b sc h n itte  ab­
sc h ließ en d en  U r te ile n  zu u n te rs c h e id e n . Für d ie  K läg e rin  
konnte nach dem I n h a l t  des T erm in sP ro to k o lls  vom 30. Sep­
tem ber 1974 e b e n fa l ls  k e in  Z w eifel b e s te h e n , au f w elches 
U r te i l  s ic h  d ie  ihrem  e r s t in s ta n z l ic h e n  P ro z e ß b e v o ll­
m äch tig ten  z u g e s te l l t e  (B l. 131) B e ru fu n g s s c h r if t  b ezog .
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Die E n tscheidung  über d ie  Kosten d es Beschwerde Ver­
fa h re n s  o b l ie g t  dem B e ru fu n g sg e ric h t.

S tim pel Fleck Dr. Bauer
R ic h te r  am BGH Dr. Kellerm ann 
h a t Urlaub und kann deshalb  
n ic h t u n te rs c h re ib e n .

Stim pel Dr. Skibbe
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