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Gosets: §5 l'GG

Rechtssatzs Eine Goriehtsstandsbestmmmung kenn nicht
vergenommen werden, wenn der Antragsteller
dte Ma@pabmen, déreiwegen er ein Gericht

- bestimmt haben will, allein, ‘ohne gericht-
liche Mitwirkung, treffen kanp.

~

Aktengeichens II ARZ 3/55 e
Beschlu8 des BGH vom 21, November 1955 o



Beschlus

In Sachen

der Aktiengesellschaft fiir B vorm.
) in 5@, Vervwa ge8itz ,

vertreten durch ihren Vorstandl Dr. Ini'. Konrad Fgp,

g s Dr. Ing. Paul sy Dr. rer.pol. Fritz

die Bestimmung eines Gerichts zur Stellung von Antrégen ge-
mé8 §§ 76, 106 Abs 4 AkiG betreffend (§ 5 Abs 1 Satz 2 FGG),

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 21. November 1955 durch den Senatsprédsidenten Dr. Canter
und die Bundesrichter Dr. Delbriick, Dr. Heidinger, Dr. Kuhn
und Artl .

beschlossen:

Der Antrag wird abgelehnt.

Grﬁnd‘e:

Die Antragstellerin besaB alle Aktien der Bau-Aktien—
gesellachart N@JJD, die ihren Sitz in W@ hat und deren
Grundkapital 3 000 000 RM betrug. Sie hat die Aktienurkunden
gemi MilRegl Nr 53 abgeliefert. '

Die Bau-Aktiengesellachaft NEJlID betreidt in s@l .
- eine Niederlaasung, die handelsregisterlich nicht
eingetragen ist.
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Die Antragstellerin {xHgt vor: Durch den Bsterreichischen
Staatsvertrag sei das in Osterreich belegene Vermbgen der
Bau-Aktiengesellschaft H@JJ entschidigungslos auf die
Bundesrepublik Osterreich iibergegéngen. EnteignungsmaBnalinen
eines Staates kinunten nicht Vermdgensgegensténde ergreifen,
die auBerhald der Grenzen des Gebiets dieses Staates belegen
seien., Das gelte auch von der Verstaatlichung aller Anteils-
rechte an einer Aktiengesellschaft. Der Usterreichische Stacts-
vertrag erfasse darum nur das in Osterreich belegene Vermbgen
der Bau-Aktiengesellschaft NJp und nicht ihre Nieder-
lessung in SQJJJENENS. Hierdurch sei das Unternehmen auf-
gespalten worden. Die Gesellschaft bestehe mit ihrem in der
Sundesrepublik Deutscaland belegenen Vermiigen fort und sei
insoweit neu zu ordmen. ~

Die Antragstellerin will gem#B8 § 76 AktG die Bestellung
eines Vorstandes durch das Gericht beantragen, damit dieser
Vorstand eine auBerordentliche Hauptversammlung nach D
: -einberufe. auf der der Sitz der Gesellschaft bestimmt,
2in Aufsichtsrat gewéhlt und die Satzung en die verinderten
Verh#linisse angepaBt werden soll. Sie will bei dem Gericht
nilfsweise beantragen, sie gem#B § 106 Abs 4 iktG zur Dinbe-

' rufung einer solchen Hauptversammlung zu erméichtigen und einen
Vorsitzer dieser Fauptversammlung zu bestimmen. Sie meint, die
abgespaltene Gesellschaft habe im Gebiet der 3undesrepublik
" Deutschland bisher keinen Sitz; darum miisse § 5 Abs 1 Satz 2
FGG entsprechend angewendet werden.-Die Antragstellerin bean-

tragt, des Amwtsgericht Liebenburg, in dessen Bezirk S—

-liegt, als das flir die besbsichtigten Antriige zusténdige
Gericlit zu bestimmen.

Diesem Antrage kann nicht stattgegeben werden.

Eine Gerichisstandsbestimmung kann nicht vorgenommen werden;

wenn der Antragsteller die MaBnahmen, deretwegen er ein Gericht
bestimmt haben will, auch ohne gerichtliche Mitwirkung treffen

kann. So liegt der Fall hier. Die Antragstellerin war der alleini’
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sktiondr der Bau—Aktlengeqellschaft N_ Tst der Stand-
punkt richtig, daB sich aus der Osterreichischen Bau-Aktien- -
gesellschaft NigjPcire Gesellschaft abgespalten hat und

im Gebiet der Bundesrepublik Deutschland eine Aktlengesellqchafu'
mit unverindertem Gesellschafterbestand besteht so ist die :
Antragstellerin alleiniger Aktion&r dieser Gesellschaft. Sie
kann dann mit sdmtlichen Aktien eine Vollversammlungvébhalten9
die den Sitz der Gesellschaft bestimmen, einen Aufsichtsrat.
wEhlen und die Satzung den verdnderten Ve%hélfnissen'éﬁpaaqén
kann. Der Bestellung eines Notvorstandes durch das GQTIChb _

(§ 76 AktG) bedarf es nicht, &a die Aﬂtragstellerln auf ‘dem
Wege der Vollversammlung die Wahl eines Auf51chxsrats uad durch‘f'
ihn die Bestellung eines ordentllchen Vorstandes (& r5 Aktc)
erreichen kann. Der allalnlge Aktiondr kann eine Haupt versammlung
abhalten, ohne daB ale’ulnberufmngsvorschrlzten beacnuet AVE
werden brauchen. Denn Beschliluse einer Hauptversammlung,_dle;_:
nicht vorschrlztsmdﬁlb einberufen ist, sind wirksam, wenn alle
Aktiondre erqchlenen oder vertreten sind (vgl § 195 Nir 1 nktc)
Die Antrawstellerln braucht desher kein Gerlcht . unm dle von ihr

in Anprucb zenomﬂenep Aktiondrs recnbe auszuliben und q1e JOu'
ihr beab51clt16ten Maﬁnahmen Zu ureIfena '

Canter = e - Dr, Delbriick . Dr. Haidinger
Dr. Kuhn . S Artl : i



