III 7R 9/54
, Verktndet
am: 26 Mai- 1955
Just. Angest. -
11 Urkundsbeamter der
haftsstelle :

_,'Berufungsbeklag en‘und
' Vlagers.»_ng_A“'

‘Beklagte, Bérufungsklagerlh und
' : :anbeklagte

"evollmachtlgter. Rechtsanwalt Dr.

. :,hat der IIIa Z1V1lsenat des Bundesgerlchtshofs auf dle_
?3Qmund11che Verhandlung vom 12o Ma1%1955 unter Mitw1rkung
des. uenatspra91denten Prof° Dro Gelger sow1e der Bunde5w
chter Rietschel, Dro Weber._DroﬂKreft und Dr° HuBla

3-

'Hdesigo Z1v1lsenats des Kammergerlchts 1n Berlln
vom 3““Nbvember 1953 w1rd zuruckgeW1esenc Der-

5 ”4#§h Ré5£ﬁé;wegén;




""':v»',"_f‘gebeten habe, Auch'das habe

' ambs_ zu verauBerna_In.der Folgezelt habe

'”7;51rksamz‘

L. 8tell : verschledené'Maschlnen° Motdren und Maaf
'Q: ef1a11en aus dem Fabrlkatlonsﬁetrleb ‘Anderen zuvaauf an—:f
: ) vrzdem Bezlrksémt .Wedding
mltgetellto\meses habe‘dar_auf N-'verbo‘ten. Werkzeug—-"'
| _maschlnen der Firma s- """"

ohn ;EVnW1111’.ng“des Be21rks~-
g1e10h~.

~ wohl weltere Gegenstande verkauft Dabel habe 1hn das Be—- )
vauch unterstutzt D1es bewelse das Schrelben |
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des Bezlrksamts vom 26 Marz 194'7 In d1esem habe es N.
'-gebe’cen,1 dem Uberbrlnger des Schreibens, 1., gegen
Ba,rzahlung elnen Schraubstock auszuhandlgenc Selne Welteren
Bemuhungen um die Frelgabe den smhergestellten ‘Sachen sei~
en vom- Bezr_r'ksamt mlt der Begrundung abgelehnt wordenﬁ dle '

T ‘Gegenstande konnten vor der Entscheldung uber ' elne Dntnam |
21f121erung nlcht zuruckgegeben werdenoy Mlt Ermachtlgung ‘
des Haupttreuhanders der fran2051schen Mllltarreglerung _
habe er 1949 gegen N-elne einstweilige ,Verfugung auf
Herausgabe eines Teiles der Sachen erwirky (3 G 268/49 AG
Weddlng) Die Vollstreckung se1 blS auf elnen Laetkraftwa«

. gen fruchtlos ausgefalleno Seln Schaden bestehe in dem Ver-
lust des Geschaftsvermogens,wdas N- ubernommen habe,

| N— sei am 10, November 950 verstorbeno Aus selnem
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‘Schaden 1n vollem Um ange gekannto Dle Vergahrungsfrlst
‘sei 6 Monate nach’ derjam 31, Januar 1951 er*olgfé” Auf— "
'hebung der Vermogenskontrolle abgelaufenn.also vor der
»Elnrelchung des Armenrechtsgesuches zur Klageq dle am
17. Ju11}1952 éffolgte° Immubrlgen hafte sie nlcht aus.
-der Bescheln‘ |
_habe den Bev

 sowJet1schen

Das4Berufungsge; h_ fuhrt zunaghst aus, ,
forderung weder aus offentllchrechtllcher Verwahrung noch\




' 561éser Anspruch naéh“§ 852 BGB der kurzen Verjahrungsfrlst
,N,ven_S*Jahren unterl‘ege und d1e von der Beklagten erhobene
‘Elnrede der Vergahrung Erfolg haben musseqv,* PRl

S DlejRev131en rugt 1n erster Llnle, das Berufungsge~"
-  r1cht habe den*Begrlff dés offentllchrechtllchen Verwah~=
',f“rungsverhaltnl es verkannt” Mf;fdleser Ruge kann 31e ke1~

‘vom Schaden, von der Person des Eréatzpfllchtlgen und!von E
v_}der Uhmogllchkelt ‘auf andere Weise Ersatz zu erlan |
'3(§ 839 I 2 BGB) Kenntnls erhalten hato’ '




_, und habe festgestelltq daB nlchts mehr “vorhanden

15 Das Berufungsgerlcht fihrt zunachst aus, dem Klager
. se:z, nach se:Lnem elgenen Vortrag selt 1945 bekannt gewesen,

,,darln vorh 'denen Gegenstanden an smh zu. brlngeno Er habe
kurz nach der Inbes:Ltznahme des Betrlebes durch N-

‘ dleser Werdze "seln elgen werdéna {Anfang 1946 hab_f der Klager
nach seiner elgenen Angabe erfahren, daB N-verschle—- "
Gene Sachen aus dem Fabrlkatlonsbetrleb anderen zum Kauf
Obw'éhl das *Bezirk‘samt Weddlng auf Vorstel—-- |
lungen des Klagers h1n dem N _ 'mlt Schrelben vom 23,,' S .
- Mirz 1946 verboten habe9 Sache ,,_zu verauBern, habe I\-
dle Verkaufe fortgesetzt Der Klager habe sich daruber fort--
wert;Am 4o Februar 1948 habe der Klé-'.

1aufend welter be'
ger erlebt daB N zZu de:‘:( yom Bezlrksamt Weddlng auf

vdlesen Tag anberaumten;Bésprechung nlcht ersch' nen sel

be

- und vor. dem durch d1e franzosmche Mlllt rr gle_'u.n' be~ .
E stellten Trgeuhander S._erfahren, daB e:

angeboten habe'_

in elnem and T €
geno Der Klager se1 dann 1n d1e '

'{_menen Umstande feststellt der Klager habe_j
Frithjahr 1948 Kenntnls davon gehabt daB N |
_,Fabrlkatlonsbetrleb gehbrende Inventar "1m wesentjllchen",f" '




g;ventzogen und_v :auB:

geltend gemacht das Berufungsgerlcht habe nlcht erkannt

‘jaus der elnstwelllgen Verfugung vorgelegen habe, un.,,
sie hat darauf hlngew:Lesean daB tatsachllch Rl it

dessen Tod noch e1nen Amboﬁ elnen Rlchttlsch und elne
.Sackkarre von N— Hauswn.rt zuruckerhalten habeo Da-

| unbegrundeto o N

daB dle Yergahrungsfrlst erst zu 1,’_ ufen begonnen habe.,

o




Yo

2. Neben der Kenntnls vom. Schadensélntrltt 1st fur den

Beginn der Vergahrung nach § 852 BGB die &enntnls der Per~

‘son des Ersatzpfllchtlgen erforderllch° Be1 elnem Amtshaf—"
tungsanspruch 8enugt dazu die Kenntnls der tatsachllchen S ' h

Umstandea die eine in Ausubung anvertrauter offentllchen'
Gewalt begangene Amtspfllchtverletzung v"muten lassen

(RGZ 145, 56 Zfd/, 168, 214 /320 f7) Wann der. Klager die—
se Kenntnis erlangte, stellt das erufungsgerloht nlcht aus-—
driicklich fest° Der Klager lelte{_dén Amtshaftungsanspruch
aber daraus herf' ”jdaB dle Beklagte seinen Betrleb be~
schlagnahmt und: N- zum Treuhander bes’cellt habea und.

daf das Be21rksamt unter Verletzung selner Aufslchtspfl:cht
selnen Beschwerden gegen N— Gebahren keln Gehor ge~
schenkt ‘habe. Dlese Umstande waren 1hmo wie se1n elgenea | 2
Vorbrlngen ergibt, aber schon in’ den Jahren 1945 bis 1947"7ﬁ{5"
bekannto ' ' 5 .

'4.3;' Das Berufungsgerlcht hat;auch nicht verk_nnt dad die
Vergahrung eines auf fahrlas51ger Amtspfllcht&emletzung
'.beruhenden Amtshaftungsanspruchs,wegen der Vorschrlft 1n
§ 839 Abs 1 Satz 2 BGB_nlcht sohonﬁmlt der Kenntnls‘vom o
tSchaden beglnnt daB vielmehr dle‘VerJahrung der anstelle
des, schuldlgen ﬁeamten haftendéﬁ Korperschaft-gegenuber -

der d1e Entw1ck1ung nach'dem usammenb h-mlterlebt hatfe,;,
;tlauf Grund selner Erfahrungen mlf” qeit 1945 und de
j“fVorfalle im Februar 1948 ‘schon damals'gewuﬂt hat, da er
von N— weder das Treugut noch"Ersatz dafur erl:ange'

konne.




| DaB das Berufungsgerlcht tatsachllches Vorbrlngen'
ffunter VerstoB gegen”§ 286 ZPO ubersehen habe. 1st auch
t nicht geru't W

'Mfzuferlangen”

war und waren hm,ferner d1 jTatsachen bekannt? die nach -
seiner Auffassung”elnen Amtshaftungsanspruch ‘begriinden




- walt verhindert ist. Dies
”;;n;*mlt der Rechtsprechung des%Senat

konnten, 50 war er berelts damals in- der Lage, gegen d1e

) Beklagte zumlndest elne Feststellungsklage mlt Au351cht

auf Erfolg zu’ erheben° Von der Zelt ab, in der dlese Moglich-
'kelt bestand, lief die VerJahrungsfrlst h1ns10htllch des
ganzen_au Geldersatz gerlchteten Anspruchs“(Palandt aaO

§ 852 Anm 2 b) S e '

‘ Auf die Hllfserwagungen, dled as Berufungsgerlcht an-—
| stellt am darzulegen, ‘daB die Veraahrungsfrlst abgelaufen
s sei, auch wenn man 1hren Beglnnﬁerst auf April oder Mai 1948
- oder gar erst auf Anfang Junlfl§49 verlegeo_und auf das, was
die Rev151on dagegen geltend macht kommt es nlcht welter an.

4o _ Ist nach Vorstehendem nlcht zu beanstanden,,daﬁ das
‘Berufungsgerlcht den Beglnn der Veraahrungsfrlst spatestens
auf Fruhgahr 1948 verlegt - so 1st auch nlcht zZu bemangeln, o
_ was es uber d1e Elnw1rkung der Sperre des Vermogens des
: Klagers nach dem Gesetz 52 52 auf den Lauf der Veraahrungs
frlst ausfuhrto Es legt dar, daB hler nlcht d1e Hemmungs~
| Vcrschrlft in § 202 Abs 1 BGB in Rede steht die Platz
]vgrelft ‘wenn de'5Verpfllchtete s1ch der Inanspruchnahme‘
durch den Glaublgef'entzlehen kann, sondern d1e Vorschrlft
filn § 203 Abs 2 BGB, nach. welcher d1e Vergahrung gehemmt 1st
~ solange der Berechtigte innerhalb der letzten 6 Monate der
. Verga_rungsfrlst an der Réchtsverfolgung durch hohere Ge-
‘Adusfuhrungen stehen im Elnklang
' (BGHZ 10, 310) -

5 Was Wost ndlek (NJW 1954, '824) dagegen ausfilhrt, hilt .
'elner Nachprufung nlcht stand Dle Vrfschrlft 1nn 202fBGB-‘
"bez1eht sich auf. Falle, in” denen der Verpfllchtete dle Le1~'
stung vorubergehend verwelgern kanno Be1 elnem unter Vermo—




geltend machen kanngi“
entzogen 1st, nlch

* aber darum. daB der Schul'n_




'-:}elner gr_Beren Ve

berufen,
N rz 1947
elnen Schraub»*'

v daB dasaB921rksamt Weddlng mlt Schrelben vom 26

"H.N- aufgefordert ha'be,, "einem Herrn 51.
 ,stock gegen Barzahlung auszuhandlgen und dlesen bel von 1hm

auszufuhrenden”Schwelﬁarbelten entsprechend zu beruckS1cht1~}f”"

als selbstandlgem Klaggrund nlcht befaBt° Stunde dém Klager
aus dlesem Grund”j '_ Selbstandlger Schadensersat”anspruch

l?ﬁschuldhaft handélte,:wenn rmes”fur_zula551g hlelt‘ daB "
55e1n Vermogensver alter elnen eln‘elnen, gnbedeutenden Teil "

B o1 ' ,ogensmasse e£ em]Bedarfstrager gegen _”w_

: ;Barzahlung - al o unter Zufuhruﬁ” des Gegenwertes zur Verﬁf‘“'




", sen 1sto daB dgr Klager elhen Schfaubstock'verlorn ohne

u.berlasse° Enn mag unterstellt daB

Hdleses Schrelben Vom 260 Marz 19 7 ursachllch dafur gewe—

‘mogensmasse

den Gegenwert dafur zZu- erhélteno so 1st e1n auf dlesen
Vorgang gegrundeter Schadensersatzanspruch aus Amtshaftung
Jedenfalls mangels Verschuldens unbegrﬁnd : ' ‘ "

Ist das eben behandelte Vorbrlngen der Rev151on nlcht
_geelgnet dem Klager wenlgstens zu e1nem Tellerfolg in
Hohe des Wertes e1nes Schraubstockes zu verhelfen und |
7hat das Berufungsgerlcht 1m ubrlgen den behaupteten Amts—
haftungsanspruch des Klagers mlt Recht als vergahrt ange
,sehen; S0 1st d1e Rev151on als unbegrundet'zur'lickzuwelseno
;DemgemaB 1st auch der 1n der Rev131onsverhand1ung erneut
_ geste11te Antrag des Klagers auf BeW1111gung des Armen—
_reohts abzu]ehnen°' i

:5?“D1é'Kbsténénféchélduﬁgwberﬁhffaﬁf § 97 zPO.
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