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B e s c h l u s s

In  Stehen

1) der A k tien g ese llsch a ft in  Firma 8ch(
B A G . , F flB H B »  a* M., D M H M e t r .  W }

2) des K ra ftfah re rs  Emil Z f lB B P , F f l B B I  a«. &L, 
SflBBN trasse

B eklagten, Berufungsklägers und R evisions­
k lägers  .

-  P rozessbevo llm äch tig ter5 RA.Br.

g e g  e n 

den Glaswar oner zeuger B erthold P o
/  51s . ,  TAflPstr. V ,

K läger, Berufungsbeklagten und R evisions- 
beklagten

-  ?rosessbevollm ;ic h tic to r  I I .  In s tan z : RA.Br.
?
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wird d ie  R evision der Beklagten gegen das U r te i l  des 
Tu Z iv ilse n a ts  des O berländesgeriehts in  F rankfurt /  I.Iain
vom 28. September 1950 al3 unzu lässig  verworfen, da nach\ ” *
A rt 8 Kr 107 des Gesetzes zur V/ieder her S te llung  der Reohts- 
e in h o it auf "Öen Gebiete der G erich tsverfassung , der bürger­
lich en  R echtspflege, des S tra fv e rfah ren s und des Kosten- 
X'echts von 12. September 1950 -  BGBl I ,  3 455 -  d ie Z u lässig ­
k e i t  eines R ech tsm itte ls  gegen d ie  vor dem In k ra f t t r e te n  
der neu g efassten  Z ivilprozessordnung verkündeten Entscheidun­
gen s ic h  nach den b ish e r geltenden V orsch riften  r i c h te t ,  m it­
hin d ie  angefoohtene Entscheidung des O berländesgeriehts 
ni t  ih r e r  VerkUndung r e c h ts k rä f t ig  geworden war.
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Die Kosten des B evisionsrechtszuges tragen  die 
Beklagten;

■ Eine Entscheidung über dar Armenrechtsgesuch des 
K lägers fü r  den E evisionsreohtszug  e rü b r ig t  s ich  daher; 5r

K arlsruhe, den 25. A p ril 1951

B undesgerichtshof -  XIX. Z iv ilse n a t -

Scheib Dr. Delbrück . Dr. Pagendar

SJeiß Dr. Gelhaar
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