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Der nlager tragt die Rosten der Fev131on

Von Rechts wegen



Tatbestand:

Der Kliger beabsichtighe im Jahre 1947 ein Klein-

‘wohnhaus in AR zu bauen. Er schenkte, um sein

Bauvorhaben zu firdern, dem Sachbearbeiter des Bauamtes
des heklagten Landkreises auf dessen Aufforderung Ab-
sohnitte der Lebensmittelkarte Uber 2 1/2 Pfund Zucker
und mehrere Pfund Brot. Der Sachhearteiter ist wegen
schwerer Bestechlichkeit in diesem Baufreigabeverfashren
zu Strafe verurteilt worden.

Das Bauamt des beklagten Landkreises erteilte dem
Kliger auf seinen Antrag unter dem 2. lai 1947 einen
Baufreigabeachein. In den besonderen Bedingungen dieser
Baugenehmigung, die dem Kl&ger mit deren Aushiindigung
mitgeteilt wurden, heisst és:

wgiffer 53 |

\fenn das Vorhaben nicht innerhalb eines Monats
nach dem Ausstellungsdatum der Freigabe tegonnen
wird, wird diese Freigate null und nichtig und

das Vorhaven darf nicht tegonnen werden, dbevor
eine neue Freigabe erteilt ist.

Z2iffer 12:

Die Baufreigabe tedeutet nur eine tauwirtschaft-
liche Freigabe durch das Baukontrollamt. pp.".

Gleichzeitig mit dem Baufreigabeschein erhielt der

Kliger von dem Xreisbauamt Baustoffbezugsscheine, u.a.
auch einen Pegugschein iiber 2800 Dachziegel. Auf Grund
dieses Begugscheines erwerb er am 7. Juli 1947 von der
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Firma A. P@® X.G. in TGP 2800 Dachziegel zum
Preise von 250 RM je 1000 Stlick. Diese Dachziegel la-
gerte er bei sich ein. Er konnte jedoch den teabsichtig-
ten Bau des Wohnhauses nicht beginnen, weil ibm der ver-
sprochene Bauplatz nicht zur Verfiigung gestellt wurde.

Daraufhin richtete das Bauamt des Beklagten unter
dem 4. August 1947 ein Schreiben an den Kl#ger, in dem
es heisst:

"Nachdem nachtr¥glich festgestellt wurde, dass Sie
iiber keinen Bauplatz verfligen und nicht in der Lage .
sind, Ihr geplantes Viohnhaus euszufithren, milssen in-,

Anbetracht der bYestehenden Paustoffknappheit die .
zugewiesenen Baustoffe zunitichs{ fiir andere bereits .-
im Bau befindliche Bauvorhaven dvereitgestellt wer-"~

den.

Die zugewiesenen Dachsteine werden dsher ab sofort

dem Bauvorhaven J. D@l "N, zugewiesen.
Die Tachziegel, 2000 Stiick, sind gegen Vorlage eines j
von dem sreisbauami ausgestelliten Schreitens Herrn j

DG suszubéndigen®.
. tfg‘
ilit Schreiben vom 8. August 1947 wurde dieses Schreiben
dehin abgeiindert, dass die Dachziegel nunmehr der IGHINNEN.
Kohlenhsndelsgesellschaft zugewiesen wurden. Diese holte -
einige Zeit spXter 2000 Ziegel beim Kliger ab, wihrend
dieser nach seiner Behsuptung ortsabwesend war. Der -
Xléger hat Bezablung der fortgeschafften 2000 Dachziegel . .
von der fohlenhandelsgesellscheft tisher nicht verlamgt .
und auch von keiner Seite Irsatz dafiir erhalten.

Da der Kldger ein Jshr nach Aushéndigung der Bau-
freigateurkunde immer noch keinen Bsuplatz fiir den Neu-
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bau hatte, z0g das Bauamt mit Schreiben vom 8. Juni 1948
die Baugenehmigung mit sofortiger Wirkung zuriick und ver-
lengte vom Kl#ger, er egolle bis spitestens zum 20. Juni
1948 die seinerzeit zugewiesenen Baustoffe bezw die
Baustoffbezugscheine iiber Gips, Zement, Kalk, Dachpappe
sowlie Jdie restlichen 800 Ziegel an die Kreisverwaltung
zuriickgeten. Auf diese Liickgabe hat das Bsuamt jedoch
kurz darauf vergichtet, nachdem inzwischen die Baustoff-.
bewirtschaftung aufgehoben worden war. .

Der Kléger machte erstmalig am 5. Juni 1949 Ersatz-
anspriiche gegen den teklegten Kreis wegen der entzogenen
2000 Dachziegel geltend. Der teklagte Kreis lehnte eine
Entschddigung ab mit der Begriindung, der Baufreigabe-
schein sei hinféllig geworden, weil der Kliger nicht’
innerhalb der gesetzten Frist mit der Ausfiihrung des
Baues hegonnen have; deshallb hdétten die von ihm nicht
gevrauchten Baustoffe an einen anderen Berechtigten zuge-
wiesen werden miissen. Mit einem weiteren Schreiben vom
20, Dezember 1949 verwies der beklagte Landkreis den
Kldger auf seine Anspriiche gegen die Kohlenhandellge-'
sellschaft und widerrief “voraorglich" die Zuweisung der
Baustoffe an den Xliéger unter Hinweia darauf, dass der
Kldger die Bezugsoverechtigung unter aktiver Beatechung
des Sachbearbeiters erhalten habe.

Der Xliger vertritt die Ansicht, er sei Eigentiimer
der Dachziegel geworden, da der Bezugschein selbst bei °
Jberschreitung der im Baufreigabesachein gesetzten Frist
wirksam geblieben sei. Die Dachziegel bitten bei ibm als




Letztverbraucher der Eewirtschdftung nicht unterlegen.
Der beklagte Landkreis hate durch die Zuweisung an die
Kohlenhandelsgesellschaft in des Kliigers Eigentum einge~-
griffen. Er bestreitel, sich einer Bestechung des Sach-
bearbeiters schuldig gemacht zu haten, und tehauptet, die
Dachziegel n#tten jetzt noch einen Wert von 500 DM. Diesen |
Betrag verlangt er als Schadensersatsz. :

Der beklegte Lendkreis hiilt die Klage fur unbe-
griindet, da die Zuweisung an die Kohlenhandelsgesell-
schaft aus den im vorprozessuslen Schriftwechsel ange-
gebenen Griinden rechimissig erfolgt sei.

Das Landgericht hat die Klege abgewiesen; das Ober-
landesgericht hat die Berufung des Kliégers zuriickgewiesen.

Mit der Revision erstrebt der Kliéiger Verurteilung
des teklsgten Lsndkreises nach dem Klagantrag. Der te-
klagte Landkreis bittet um Zurlickweisung der Revision.

SRS

Entscheidungsgriinde: «

. -X
Hinsichtlich der Anspriiche aus Amtspflichtver- i
letzung ist die Revision obne Riicksicht auf die erreichte ;
Revigionssumme zulissig, weil diese Anspriiche unabhéngig .
‘von ihrem Streitwert sur Zust#ndigkeit der Lamdgerichte "
gehren. ' ‘ :f .
Bereits das Berufungsgericht welst auf S 15 seines “
Urteils darauf hin, dass das Bauemt durch hoheitlichen ° oo
3
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i  Zweng unmittelbar weder in das Eigentum noch in den: Bepits

3" des Kl#gers eingegriffen hat. Die Dechgziegel sind vielmehr .

:S* von der Kbhlenhandelsgesellgchaft, der sie gugewiesen

S waren, ohne den Willen des Kliégers abgeholt worden. Das

v Bauamt ist nur insoweit tiétig geworden, als es mit dem

' Schreiben vom 4. bezw 8. August 1947 " die zugewiesenen
Dachsteine ... ab sofort ... der Kohlenhandelsgesellschaft
zugewiesen" und dem KlHger aufgegeten hat, "die Dachziegel
gegen ‘Vorlage eines vom Kreistauamt ausgestellten Schreibens
en diese Firma auszuhfndigen". |

Schedensersatzanspriiche aus § 839 BGB k¥nnten also
nur bestehen, wenn in dieser' Zuweisung, vielleicht noch in
Verbindung mit der Wegnahme der Dachziegel. durch die Koh-
lenhandelsgesellschafi, einé "schuldhafte Amtspflichtver-
letzung" der Beamten des Beuamts zu erblicken wiire.

‘Das Berufungsgericht fiihrt, nachdem es auf Seite

11 bis 15 die Zulidssigkeit der Zuweisung der Dachgziegel

. an die Kohlenhandelsgesellschaft bejaht hat, auf Seite
15,16 des Urteils aus, der Sachbearbeiter des Bauamts
habe auch nicht schuidhaft gehandelt. Bei den einechli-
gigen, die Nichtigkeit und den VWiderruf -eines Verwaltuhgs-
aktes sowie deren Rechtsfolgen betreffenden Fragen handle
es sich um derart schwierige und in Rechtsprechung und
Schrifttum vielfach umstrittene Rechtsfragen, dass es
einem rechtlich nicht vorgebildeten Verwaltungsange-
gtellten figlich nicht als Verschulden angerechnet werden
kénne, wenn er nach pflichtgemiiss angestellten Yberlegungen
die beanstandeten Verfiigungen irrtiimlich fiir rechtmiissig
gehalten hétte.
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. e1ne Amtspflichtverletzung enthalten soll, fiir objektiv
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Demgegenuber bejaht die Revision, die im itbrigen die
Zulédssigkeit der Bewirischaftung der in die Hand des
Kldgers als Letztverbrauchers gelangten Iachziegel be-
streitet, ein Verschulden des Sachbearbeiters des Bax-
amtes. £ie fiibri aus: Die Nicntkenninis der Rechtsgrund- ;%f
séitze, die die Befugnisse des Bauamtes regelten, sei steta
schuldbaft. Der Sachbearbeiter  have wissen miissen, dass f”
es keine Bestimmungen gegeben habe, die es erlaubt hétten,.
im Figentum eines Privatmannes als Letztverbrauchers stehep3
de Baustoffe zu tewirtschaften. %

Diese Fiige greift schon deshalh nicht durch, weil
sowohl das Landgericht (Urteil S 4), wie auch das
Berufungsgericht (Urteil S 11 bis 15) davon ausgehen,
dass das Bauamt am 4./8. August 1947 auf Grund der
damaligen Bewirtschaftungsvorschriften befugt gewesen.
sei, die Zuweisung der Dachziegel an die Kohlenhandels-
gesellschaft vorzunehmen., Beide Gerichte halten die
Handlung des Bauamtes, die nach der Ansicht des Kldgers

berechitigi. Haten aber Kollegialgericﬁte die Handlung

des Beamten, die eine Amtspflichtverletzung enthilt,

fiir ocbjektiv berechtigt gehalten, so ist im allgemeinen
ein Verschulden der zustdndigen Beamten Zu verneinen.
Vienn die Frage der Rechtmiissigkeit einer Handlung derart
zweifelhaft ist, dass ein Kollegialgericht nach miind-
licher Verhandlung und der getotenen sorgféiltigen Priifung
die gegen die Rechimissigkeit der Handlung eines Eeamten
erhobenen Angriffe fir unbegriindet erklért, so wird es dem



Beamten selbst, und insbesondere einem Beamten, dessen‘
Tétigkeit eine schnelle Entschliessung fordert, regelmissig
nicht zum Verschulden angerechnet werden kbtnnen, wenn auch
er, wie das Instanggericht, seine Handlung irrtiimlich fiir
rechimiissig erachtete (RGZ 106, 410). Tieser Grundsatz gilt
gwar nicht uneingeschréinkt; es handelt sich vielmehr nur
um eine allgemeine Fichtlinie fiir ‘eine rechtliche Wﬂrdigung
des im Einzelfall gegebenen Sachverhalts, fiir dessen end-
giiltige Beurteilung dsher in jedem Falle 8ie Gesamtheit
seiner besonderen Umstinde ausschlaggebend sein muss

(rez 164, 32 /Z17). Vor allem kann nach der Rechtsprechung

des Reichsgerichts (vgl Deutsche Notarzeitschrift 1938,

248 /25273 RGZ 156, 34 /517),von der abzuweichen ein Anlass

nichi besteht, nur wenn es sich uin eine wirklich gweifel-
hafte,schwierig zu ldsende Rechtsfrage handelt, die von
dem Beamten falsch beantwortet wurde, ein Verschulden -
mit Ser Begriindung verneini werden, dass ein Kollegial-
gericht die Rechtsfrage ebenso entschieden habe.

Jedoch handelt es sich hier in der Tat um schwierige
Rechtsfragen. Es geht nichi etwa darum, dass das Bauamt
den allgemeinen Grundsatz verkannt hiitte, dass die Be~-
wirtschsftung in dem Augenblick endet, in dem das be-
wirtschaftete Gut mit Bezugsberechtigung in die Hand
des Letzivertrauchers gelangt ist. Vielmehr musste das
Bauamt priifen, ob die Dachziegel auf Grund einer giiltigen
Bezugsterechtigung in die Eand des Klkgers gelangt waren.
Beide Tatsacheninstangen verneinen gerade diese .rage:

Sie nehmen suf Grund der Beatiqmgngen der demals ein-
schligigen Anordnungen der Beégﬁzungsmﬁohte, némlich
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des englischen Handbuchs ZPJ “Control and Licensing of
Building Work"} der sogenannten englischen Baubibel,
eine so enge Verbindung zwischen Baufreigabeschein und
Baustoffbegugschein an, dass der durch Zeitablauf
eingetratene Verfall des Baufreigabescheins auch den
Verfall des Begugscheins gur Folge habe. Unter Eingehen
auf den englischen Text der "Baubibel" fithren sie aus,
dass der Baufreigabeschein durch Ablauf der fiir den
Baubeginn geseizten Frist nichtig geworden sei und
nehmen deshald an, dass im Augenblick des Erwerbes der
Dachziegel auch der zum Bezuge derselten beréchtigende
Bezugschein nichtig gewesen sei. ‘
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Es liegen deher alle Voraussetzungen vor, schon im-
'Hinblick auf die Beurteilung dieser schwierigen Rechts-
frage durch die beiden Tatsachengerichte ein Verschul-
den der Beamten des Bauamts zu verneinen, das darin ge~
legen hsten soll, dass sie iiber die in der Hand des
Klégers befindlichen Dachziegel im Rehmen der Bewirtschaf-
* tungsbestimmungen eine Zuweisung vornahmen, obgleich der
Kl¥ger Letgztverbraucher war.

Ist daher bereits mangels Verschuldens ein Anspruch
aus § 839 BGB nickt gegeben, soweit er auf Zuweisung der
Dachziegel an die Kohlenhandelsgesellschaft gestiitzt ist,
#0 bedarf es keiner Nachpriifung der Revisionartigen, mit
denen insoweit die Verneinung derxr objektiﬁen Amtspflicht-
verletzung und die Bejshung anderweiter ErsatzmSglicbkeit
im Sirme des 3 839 Abs 1 Satz 2 PGB seitens des Berufungs- -
gerichts angegriffen wird.




Soweit die Revision die Auffassung des Berufungs-~
gerichts zur Nachpriifung stellt, Anspriiche aus Ent-
eignung und Aufopferung stéinden dem Kl&ger deshalb nicht
zu, weil die Masspahmen des Bauamtes auf Grund der Be-
wirtschaftungsbestimmungen ordnungemiissig erfolgt seien,
kann eine Nachpriifung im Revisionsrechtezug nicht erfolgen.
Insoweit ist die Revision unzullssig. Hinsichtlich dieser
Anspriiche ist die Hevisionssumme nicht erreicht. Ein
Fall der Zuiﬁssigkeit der Revision ohne Riicksicht auf
eine Revisionssumme liegt nicht vor: Eine ausschliess~
" liche Lustiindigkeit der Landgerichte ohne Riicksicht
auf den Vert des Cireitgegenstandes ist fiir diese An-
epriiche nicht gegeben; ferner iet die hevision vom
Berufungsgericht nicht gugelassen worden. Auch der
UJmstand, dass die .ievision wegen der Anspriiche aus
Amtspflichtverletzung zuliéssig ist, ermtglicht keine:
andere Beurteilung. Im Rahmen einer nur wegen eines .
Klagegrunds gul#ssigen lievision kunn die Entscheidung
iilter andere, nicht btevorrechtigte Xlagegriinde nicht
nachgepriift werden (BGHZ 1, 369 /3807).

Die Entscheidung {iber die angeblichen Enteignungs-
und Aufopferungsanspriiche kann deshald im Rahmen des
Revisionsrechtszugs nicht gepriift werden.
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Die Revision des Kligers ist daher als unbegriindet
guriickzuweigen.

Die Kostenentacheidung ergibt sich aus § 97 ZPO.

Dr. Delbriick Dr. Pagendarm Dr. Kleinewefers

Dr. Gelbaar Dr. Bock.
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