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) Gesetz: Gemeinsame Dienstordnung fur dle Verwaltungen und

e Betriebe des Reichs liber die zuséitzliche Alters- und
Hinterbliebenenversorgung der nichtbeamteten Gefolz-
schaftsmitglieder vom 10. Dezember 1943 ~ RBesBl 1943,
218 — (GDOJRelchVers)

Rechtssatzs

Die Anﬁendbarkelt der CDO-ReichVers setzt das Bestehen
eines Dienstverh#iltnisses voraus, das nicht ein Beam-
tenverhdltnis ist.

LS

¥2.) Gesetzs ZPO § 547 Abs 1 Fr 2
; " Rechtssatzs
R ' Bei der Priifung der Zuldssigkeit der Revision gemaB

§ 547 Abs 1 Nr 2 2P0 ist das Revisionsgericht durch den
VerwgifungsbeschluB eines Arbeitsgerichts nicht gebunden-

:f&ktenzeichens IIT ZR 95/54 . LG Maingz
-Urt. des BGH v. 1. Degember 1955 OLG Kobleng

?
B




B III 7R 95/54 5 0
Prkiindet am 1. Dezember 1955 |

F¥ieser, gustizangestellter
prundsbeamter der Geschéftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
des Angestellten gosef K CHJEED , XocGlD, {@D:tr @,

Kldgers, Berufungshbeklagten
und Revisionsklégers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr. GHEEED -

gegen

das Land RGNS r@ER verireten. durch den IEEEEENED,

Beklagten, Berufungskléager
und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. GEllEEED -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 1. Dezember 1955 unter Mitwir-
kung des Senatsprdsidenten Prof.Dr. Geiger sowie der
Bundegsrichter Dr. Keeft, Dr. Wolany, Dr, Beyer und Dr.
HuBla

fiir Recht erkannts

Die Revigion des Kldgers gegen das Urteil des
Ls Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Kob--
lenz vom 27. ganuar 1954 wird zuriickgewiegen.

Die Kosten der Revision werden dem Kldger auf-
erlegt,

VYon Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

S Tatbestands ,

[ N R

Der Klédger war in der Zeit vom l. Mirz 1948 bis zum
31, Juli 1949 als Beamter auf Widerruf (Inspektor) beim
I 6 O Gl Gl 0 -
P titig. Sein Beamtenverh&linis wurde im Zuge der Auf-
10sung der Sduberungsbehdrden widerrufen und er wurde an-
schlieBend als Angestellter im Dienst des beklagten Landes
weiter beschédftigt. Nach dem Widerruf des Beamtenverhdlt-
nisses wurden fiir den Klidger die vollen Beitrédge zur Ange-
stelltenversicherung nachentrichtet. Hingegen weigert sich
das beklagte Land, auch Beitrdge fiir die Zusatzversicherung
bei der Versorgungsanstalt des Bundes und der Lénder nach-
zugahlen,

Der Klager vertritt die Auffassung, das beklagte Land
sel zur Nachentrichtung auch der Beitrdge zur Zusatzver-
sicherung verpflichtet. Er hat sich dazu insbesondere auf
Nr 7 Abs 1 der Gemeinsamen Dienstordaung fiir die Verwaltun-
gen und Betriebe des Reichs iiber die zusdtzliche Alterg-
und Hinterbliebenenversorgung der nichtbeamteten Gefolg-- |
schaftsmitglieder vom 10. Dezember 1943% (RBesBl 1943, 218) - :
GDO-Reich Vers — berufen. Der Kldger hat fermer darauf hin- '
gewiesen, daB eine Versagung der Beitragsnachentrichtung fir
die Zusatzversorgung gegen die Fiirsorgepflicht des 6ffent-
lichen Dienstherrn verstoBe, weil diese Versagung den Beam-
ten schlechter stelle als einen Angestellten des Offentli-
chen Dienstes in entsprechender Stellung.

Der Kldger hat dementsprechend beantragt, das beklagte 1
Land zur Nachentrichtung der Beitrdge zur Zusatzversorgung .
fiir die Zeit, in der er als Widerrufsbeamter beschaftigt o
war, in Hbhe von 490,--DM 2zu verurteilen.

Zundchst hatte der Klédger sine Klage vor dem Arbeits-
gericht erhoben. Dieses hat sich jedoch fiir unzusténdig

erkldrt und die Sache an das Landgericht verwiesen. 3
i
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" die besonderen Bestimmungen des Landésgesétzes von Rheinland-

.__3...

Das Lendgericht hat der Klage stattgegeben, das Beru-
fungsgericht jedoch die Klage abgewiesen. it der Revi-
sion erstrebt der Kliger die Viiederherstellung des land-
gerichtlichen Urteils. Das beklagte Land bittet um Zuriick-
weisung der Revision,

Entscheidungsgriinde:

1. In § 141 DBG (= § 143 des Beamtengesetzes von Rhein-
land-Pfalz vom 13. Dezember 1949/28. &pril 1951 - GVB1
Rh1dPf 1949, 605 und 1951, 114), der Bestimmungen iiber die
Nachversicherung der aus einer versicherungsfreien Beschif-
tigung ausscheidenden Beamten enth#élt, ist die Nachentrich-
tung von Beitridgen zur Zusatzversorgung nicht vorgesehen.

In Absatz 2 dieser Vorschrift erfahren die allgemeinen in
§ 1242 a der‘ReichéversicherungsordnungJRVO—, § 18 des Ange-
stelltenversicherungsgesetzes - AVG — und § 29 des Reichs-
knappschaftsgesetzes enthaltenen Bestimmungen iiber die Nach-
entrichtung von Beitrdgen zur Sozialversicherung sogar noch
eine Einschrénkung dahin., daB eine Nachversicherung unter.-
bleibt, wenn eine lebensléngliche Versorgung nach dem Beam-
tengesetz gewdhrt wird oder wenn das Beamtenverhdltnis aus
bestimmten, im einzelnen angegebenen Griinden (v.a. Nichtig-
keit der Ernennung, Entfernung aus dem Dienst, Ausscheiden

infolge strafgerichtlicher Verurteilung) endet. Auch geben

Tfalz zur Jberfithrung der bei der politischen Shuberung tati-
gen Personen in andere Beschéftigungen vom 30, Dezember 1948
~ GVB Rh1dPf 1949, 5 -~ in § 3 Abs 2 dem entlassenen Beamten
auf Widerruf zwar ausdriicklich einen Anspruch auf Nachent-
richtung von Beitrdigen entsprechend § 1242 a RVO, § 18 AVG
und § 29 des Reichsknappschaftsgesetzes, sehen aber eine

Nachentrichtung von Beitrédgen zur Zusatzversorgung ebenfalls
nicht vor. Aus den allgemeinen beamtenrechtlichen Bestimmun-
gen kann daher ebensowenig wie-aus den besonderen fiir die
bei der politischen Sduberung tatigen Personen ergangenen
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Bestimmungen eine Verpflichtung des beklagten Landes zur
. Nachversicherung des Kldgers zur Zusatzversorgung herge-

Bty leitet werdena

. 2. Das Berufungsgericht hat auch verneint, daB sich eine

derartige Pflicht aus den vom Klédger angezogenen Bestimmun-
gen der GDO-Reich Vers ergebe.

Ob diese Auffassung zutreffend ist, unterliegt nicht
der Nachpriifung durch den erkennenden Senat.

Die Abweisung der Klage kann vom Revisionsgericht an-
gesichts dessen, daB die Revisionssumme nicht erreicht und
das Berufungsgericht die Revision nicht ausdriicklich zuge-
lassen hat (§ 546 Abs 1 ZPO), nur- insoweit nachgepriift
werden; als es sich um einen Klagegrund handelt, fiir den
die Revision gemsB § 547 Abs 1 Nr 2 ZP0 ohne Riicksicht auf
den Wert des Streitgegenstandes zuldssig ist (BGHZ 1, 369
/3807 mit weiteren Nachweisen). Diese Voraussetzung ist hier
nur gegeben, soweit der Klageanspruch aus dem Beamtenver—
hdltnis des Klégers hergeleitet,.mithin "auf Grund der Be-
amtengesetze" erhoben wird (§ 71 Abs 2 Hr 1 GVG). Diese
Voraussetzung ist aber insoweit nicht erfiillt, als der
Klageanspruch auf die Bestimmungen der GDO-Reich Vers ge-
stiitzt wird. Der von der GDO-Reich Vers erfaBte Personenkreis
beschridnkt sich némlich ausschlieBlich auf die nichtbeamteten
Bediensteten. Dies ergibt sich einmal aus der Jberschrift
dieser lediglich fiir die nichtbeamteten Gefolgschaftsmit-

" glieder erlassenen Dienstordnung. Zum andern folgt der Aus-
 schluB der Béamten aus dem von der GDO-Reich Vers erfaBten

Personenkreis daraus, daf diese Dienstordnung - ebenso wie
die entsprechenden landesrechtlichen Dienstordnungen -
augdriicklich gemﬁB § 16 des Gesetzes zur Ordnung der Ar-
beit in offentlichen Verwaltungen und Betrieben vom 23, Hirz
1934 (RGB1 I 220) ergangen ist, in dem bestimmt ist, daB
fiir die Angestellten und Arbeiter der - 6ffentlichen -
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.sprechend nach § 547 Abs 1 Nr 2 ZP0 unbeschrénkt revisi-

‘nicht mit der Begriindung entziehen kann, daB im Gegensatz

Verwaltungen und Betriebe eine Dienstordnung erlassen wef;;
den konne. Die Anwendbarkeit der GDO-Reich Vers setzt mi§47
hin das Bestehen eines Dienstverh&ltnisses voraus, das

nicht ein Beamtenverhdltnis ist. Aber nur insoweit; als

der Klageanspruch aus einem Beamtenverhdltnis hergeleitet
wird, handelt es sich um einen Anspruch; fiir den die Land- 4
gerichte gem#B § 71 Abs 2 Nr 1 GVG ohne Riicksicht auf den
Wert des Streitgegenstandes zustdndig sind und der dement- -

bel ist. Die Ausdehnung dieser Vorschriften auf Anspriiche
aus anderen Dienstverh#ltnissen ist — wie der Senat in
NJW 1951, 762 bereits im einzelnen ausgefithrt hat - ab- -
zulehnen.

Die Revisibilit#ét des hier in Rede stehenden £nspruchs’
kann auch nicht aus der Erwdgung heraus béjaht werden, da8
das Arbeitsgericht die ohne Riicksicht auf den Wert des
Streitgegenstandes gegebene Zustandigkeit des Landgerichts
fiir die Entscheidung iiber den von Anfang an auch auf die
GDO-Reich Vers gestiitzten Klageanspruch angenommen habe
und der Verweisungsbeschlu8 des Arbeitsgerichts gemd8 § 48
ATbGG in Verbindung mit § 276 220 schlechthin bindend sei.
Die Bindung eines derartigen Verweisungsbeschlusses be-
schréankt sich in ihrer Wirkung darauf, daB sich das Land-
gericht der sachlichen-Entscheidung iiber den Klageanspruch

zur Auffassung des Arbeitsgerichts in Wirklichkeit nich%
die ordentlichen {Zivil~)Gerichte, sondern die Arbeitsge-
richte sachlich zustindig seien. Ebenso sind die Rechts-
mittelgerichte insoweit gleichfalls an den Verweisungsbe-
schluB gebunden und miissen ebenfalls sachlich iiber den
Anspruch befinden, wenn die fiir die Zuldssigkeit der
Rechtsmittel erforderlichen Werte des Beschwerdegegenstan-
des gemaB §§ 511 a Abs 1 und 546 Abs 1 ZP0 erreicht sind
oder etwa die Revision ausdriicklich zvugelassen worden ist.
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g??standes zur Entscheidung iiber den Klageanspruch berufen
‘ﬁffund deshalb die Zulédssigkeit der Berufung und der Revi-
.. sion ohne Riicksicht auf den Wert des Beschwerdegegenstan-
. des gegeben ist (§§ 511 a Abs 4 und 547 Abs 1 ZP0), sind

V?Q‘die Rechtsmittelgerichte frei und durch den Verweisungs-

beschluB des Arbeitsgerichts nicht gebunden. Dies hat der

*u; Senat fiir den VerweisungsbeschluB8 eines Amtsgerichts be-
5y ‘reits ausdriicklich in seinem Urteil vom 15. Mirz 1954

- IIT ZR 3%63/52 - im AnschluB an RGZ 60, 321 (322) ausge-
sprochen. PFiir den Verweisungsbeschlufl eines Arbeitsge-
richts kann nichts anderes gelten. Denn die Rechtsmittel-
gerichte haben die Prage der Zulédssigkeit des Rechtsmit-
tels anerkanntermaBen von Amts wegen und selbsténdig zu -
priifen und kénnen dabei nicht an die Rechtsauffassungen
der Parteien oder der Vorinstanzen gebunden werden (BGHZ
16, 275 ;280,2817 mit weiteren Nachwéisen). Aus den die-
ser Auffassung zugrunde liegenden Erwdgungen ktnnen die
Pechtsmittelgerichte daher bei der Priifung der Zuldssig-
keit des Rechtsmittels, die sie in eigener Verantwortung
von Amts wegen und selbsténdig vorzunehmen haben. auch
nicht an die in einem VerweisungsbeschluB zum AusdrucXk
gekommene Rechtsauffassung anderer Gerichte gebunden sein.
Sonach ergibt'sieh, daB es sich hier insoweit, als der .
Klageanspruch auf die Bestimmungen der GDO-Reich Vers ge-
stiitzt ist, um einen irrevisiblen Klagegrunﬂ handelt. Der
erkennende Senat muB deshalb im folgenden ohne eigene
Sachpriifung davon ausgehen, daf der Kliger seinen Anspruch
auch nicht aus der @DU-Reich Vers herleifen kann.

3. &) Wenn ein Beamter beim Ausscheiden aus einer ver-
sicherungsfreien Beschdftigung nicht zur Zusatzversorgung
nachversichert wird, dann ist allerdings seine Rechtsposi-
tion insofern ungiinstiger, als die eines aus einer ver-
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sicherungsfreien Beschdftigung im tffentlichen Dienst adsi
scheidenden Angestellten, fiir den die Versicherungsbei- E
trige auch zur Zusatzversorgung nachzuentrichten sind. =
Eine gegen den Gleichheitsgrundsatz (Art 3 GrundG) ver-
stoBende unterschiedliche Behandlung von Beamten und Ang@.f
stellten kann jedoch darin nicht gefunden werden. Das Be-
amtenverhéltnis ist ein pienstverhéltnis besonderer Art
und ist gegeniiber den sonstigen Dienstverh&dltnissen rechtffv
lich vollig seibstandig geregelt, Die Rechtsstellung eines 3
Beamten kahn daher mit der eines sonstigen Angehdrigen des :
6ffentlichen Dienstes im Blick auf den Gleichheitsgrund- .
satz nicht vergllchen werden. Das Beamtenverhaltnls und
das sonstlge Dlenstverhaltnls bllden verschledene Tatbe-
stédnde, die einer verschledenen rechtllchen Behandlung un-
terliegen. Infolgedessen liegt auch'darln, da in der
hier interessierenden Frage der Nachﬁersicherung zur Zu-
satzversorgung‘beim Ausscheiden aus einer versicherungs-
freien Beschdftigung eine unterschiedliche Behandlung von
Beamten einerseits und sonstigen Bediensteten der Sffent-
lichen Verwaltungen und Betriebe andererseits stattfindet,
keine ungleichmdfige Behandlung gleicher Tatbestdnde und
damit kein unzulass1ger VerstoB gegen den Gleichheits-
grundsatz.

b) SchlieBlich kann auch die Weigerung des beklagten
Landes, den Klager zur Zusatzversorgung nachguversichern,
nicht als Verstoﬁ gegen die dem Dienstherrn gegeniiber dem
Beamten obllegende Fursorgepfllcht gewertet werden. Es
kann auf sich beruhen, ob es mlt der Fursorgepfllcht ver-
einbar wdre, wenn der Beamte be1 einem nicht auf seinenm
Verschulden beruhenden Ausscheiden aus dem Beamtenverhalt-
nis, durch das er seiner Anwartschaft auf beamtenrecht-
liche Versorgung verlustig geht, iiberhaupt nicht zur So-
ziglversicherung nachversichert wiirde, mithin seine im
Béamtenverhaltnis verbrachte Dienstgeit fiir seine spatere
sozialversicherungsrechtliche Versorgﬁhg ohne jede Bedeu-
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jﬁ;;sorgung ebenso gestellt wie ein in der privaten Wirtschaft
1f“Tétiger und in der allgemeinen Sozialversicherung versicher-

ter Angestellter oder Arbeiter. Wenn ein Mehr fiir den aus-
scheidenden Beamten nicht vorgesehen ist und insoweit die
Gleichstellung mit den sonstigen Bediensteten im o6ffentli-

" chen Dienst, die beim Ausscheiden aus einer versicherungs-

freien Beschédftigung aueh zur Zusatzversorgung nachver-
sichert werden, nicht erfolgt, dann mogen gegen eine derar-

%, ﬁige Regelung sozialpolitische oder sonstige allgemeinen

der allgemeinen Fiirsorgepflicht sich ergebende Rechtspflicht,
der einen entsprechenden Schadensersatzanspruch auszuldsen
vermtchte, kann aber darin nieht gefunden werden.

Die Revision des Kligers gegen das seine Klage ab-
weisende Berufungsurteil konnte hnach alledem keinen Erfolg
haben und muBte zuriickgewiesen werden.
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Die‘Kosten des Rechfsmittels hat der Klidger gemif
§ 97 ZPO zu tragen.

Dr. Geiger Dr. Kreft ¥olany

Dr. Beyer Dr. HuBla
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