
BUNDESGERICHTSHOF

I I I  ZR 93/84 BESCHLUSS

in dem R e c h t s s t r e i t

Kar in MBs  t r a ß e r

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :

B e k l a g t e n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,  

R e c h t s a n w a l t  P r o f .  Dr . M B B  -

g e g e n

Wil ly  v B B r C J B I B B s t r a ß e  Bi, B|

Kläger  und R e v i s i o n s b e k l a g t e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .
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Der I I I .  Z i v i l s e n a t  de s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  durch  

den V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  D r . Krohn und d i e  R i c h t e r  Krone r ,  

Boujong,  D r . H a l s t e n b e r g  und D r . Werp

am 11.  J u l i  1985

gemäß § 554 b Abs.  1 ZPO in  de r  Auslegung du rch  da s  Bundes­

v e r f a s s u n g s g e r i c h t  (Besch luß  vom 11. J u n i  1980 -  1 PBvU 1/79 -  

NJW 1981,  39)

b e s c h l o s s e n :

Die R e v i s i o n  der  B e k l a g t e n  gegen da s  U r t e i l  de s  

24.  Z i v i l s e n a t s  i n  Da rm s t ad t  de s  O b e r l a n d e s g e ­

r i c h t s  F r a n k f u r t  am Main vom 13. A p r i l  1984 

-  24 U 67/83 -  wi rd  n i c h t  angenommen.

Die B e k l a g t e  t r ä g t  d i e  Kos ten  de s  R e v i s i o n s v e r ­

f a h r e n s  (§ 97 Abs.  1 ZPO).

S t r e i t w e r t :  150.000 DM.
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Gründe:

Die R e c h t s s a c h e  h a t  k e in e  g r u n d s ä t z l i c h e  Bedeutung 

(§ 554 b ZPO). Die R e v i s i o n  v e r s p r i c h t  auch im En d e r g e b n i s  

ke ine n  E r f o l g  (BVerfGE 54,  277 ) .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  in t a t r i c h t e r l i c h e r  Würdigung de s  

I n h a l t s  de r  Ve rhand lungen  und de s  E r g e b n i s s e s  der  Beweisaufnahme 

d i e  Überzeugung e r l a n g t ,  daß de r  K läge r  de r  B e k l a g t e n  d i e  s t r e i ­

t i g e n  150.000 DM a l s  D a r l e h e n  ge wä h r t  und d i e  B e k l a g t e  s i c h  zur  

Rückzahlung de s  B e t r a g e s  v e r p f l i c h t e t  habe  ($ 607 BGB).

Dagegen wendet  s i c h  d i e  R e v i s i o n  ohne E r f o l g .  E ine  a nd e r e  

Würdigung de r  Bewei saufnahme,  a l s  s i e  de r  T a t r i c h t e r  vorgenommen 

h a t ,  i s t  d e r  R e v i s i o n  v e r w e h r t .  Die  von de r  R e v i s i o n  e rhobenen
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V e r f a h r e n s r ü g e n  h a t  de r  Se n a t  g e p r ü f t  und n i c h t  f ü r  d u r c h g r e i ­

f end e r a c h t e t .  Von e i n e r  w e i t e r e n  Begründung wi rd  abgesehen  

(S 565 a ZPO).

Krohn Kroner Boujong

H a l s t e n b e r g Werp
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