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Verkéﬁdetiam 10. Jani 1954 I _
Pieser, Justizangestellter : 2391 048
als Urkundsbeamter der Ge- :

- schiftsstelle ,

Im Namen daes Vol ke s

_'-;rh_ ‘deni Rechtss‘tfeit |

des Kaufmanns Rudolf Hl. | B- Hotel " D
e, e b | S

Klagers, Berufungsklagers, Be~
‘_rufungsbeklagten und Revisions-

- ?rpze.Bbevbllmachtigter. Reohtsa'nwal- - -

1. das Tand Rheinland- Pfalé,'Qeffréfén durch den Mini-
ster fir Gesundhelt und Wohlfahrt in Mainz,

Beklagten zu 1), Berufungskléger,
- Berufungsbeklagten und Rev151ons—
R beklagten,

- Pro zeBbevollmachtlgter' Rechtsanwal t—

25 d1e Stadt Bad Ems, verureten durch den Burgermelster,,'

Beklagte zu 2), Berufangsbeklagte
- und Rev1sionsbeklagte,w S

- Prozeﬁbevollméchtlgter. Rechtsanwalt:

hat der III Zlv1lsenat des Bundesgerlchtshofs auf die
, mundllche Verhandlung vom 10.. Juni 1954 unter MltW1r-
- kung: der Bundesrlchter Dr. Pagendarm, Rietschel, Dr We--

‘ber, Dr. Kreft und Dr. Beyer

.'fur Recht erkannt..'

au\ﬁfteil des

Auf die Revision des»Klégérs'wirmi_ﬁ:‘
; hts in Koblenz

1. Zivilsenats des Oberlandes




e

vom 4. Mai 1953 h1ns1cht11ch der Kbstenentscheidung
fiir d1e erste Instanz aufgehoben.i

Im ubrlgen w1rd die Rev151on mlt der Maﬁgabe zuriick-
gew1eSen, daB auf. dle'B”rufungen des Kltgers und des
beklagten Landes daswU“ 1.der 9. Ziv1lkammer des
VLandgerlchts in Koblehz vom 1. Juli 1952 unter Abén-
derung der Kostenentscheidung w1e folgt neu gefaBt

;f“Dle Klage wird 1n'Hohe des-Klageanspruches von.
foNTQO DM """

abgew1ese

- Die Kostenentscheldung blelbt dem SchluBurtell
'i{vorbehaltena" o

| D§r K1ﬁger hat die_Kbstep'dér'ReVisibn zu tragen.

Von Rééhta:@égen_




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tafbestands

I)er Klager ist E1gen‘l:umer des Hotels "D—
HE@P" in - das seit 1939 ‘nicht mehr zu Hotelzwecken
gedlent hatte und im. Juli 1945 fur Besatzungszwecke be-

’ schlagnahmt worden war. Im Zuge der. Verlegang der franzo-
sischen Mllltarreglerung von n éh'Koblenz wurde
das Hotel des ‘Klagers von dlese'_‘ 1gegeben. Gleichzei-
tig muBten in Koblenz etwa_BQQ Woh i 1 fiir die Militér-

.wurde von der Mili- -

regierung: frelgemacht werden Ba
tarreglerung darauf hlngew1es '
Grunde zu evakulerenden deutsAhenwFamlllen, die auf Je—_
den Fall untergebracht werden muBten, mehrere von der Be-
satzung frelgegebene Hotels in B- darunter auch das
des Klagers, zur Verfugung standen. Dle UMquartlerung er-
folgte in der Welse, daB der von dem fran2031schen Stadt- -
kommandanten in Xoblenz damlt beauftragte damallge Re-
-glerungs— und Landeskommlssar der Proving Rhelnland Hes-
‘sen—Nassau (der Rechtsvorganger des beklagten Landes)
Dr. Julll. auf Grund von Llsten der umzaquartlerenden
'Famlllen einen Verteilerplan aufstellte, aus dem sich er-
gab, - wohln diese Famlllen zu verbrlngen waren° In diesen
'.?lan war auch das Hotel des Klagers aufgenommenﬁ. 
| Am 9 thober 1946 wurde dem Klager von dem Burger— R
‘ ‘melster der beklagten Stadt folgend{iVerfugung zugestellt-- -

daé fur die aus diesem.

"Auf Anordnung der franz: Mllltarreglerung erd

das Hotel "D "H@P durch Vereinbarung

des. Generalgouverneurs und- des’ Oberbiirgermeisters -
von Koblenz sowie des Landéskommissars fiir die Um~
quartierung zur Unterbllngung von Kbblenzer Faml-
lien in Anspruch genomimen.

‘Die Dlnweisung der Familien erfolgt nach Anku.nft
Elnspruch gegen diese Verfugung ist unzulass:cg "
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A Im AnschluB an d1e Inanspruchnahme wurden mehrere
Famlllem darunter aach vier Famlllen aus B- in das
Hotel des Klagers e1ngew1esen. Die aus Koblenz kommenden

‘Pamlllen hatten einen am 105, thober 1946 von dem Landes-

_ _und Reg1erungskommlssar ausgest’1lten{E1nwelsungssche1n

};.  | fbekommen, der folgendén Wo t1 '

g e, gz oot b

&8 chein.

& _ “.-Ich v rfiige im Einvernehmen mit der Militérregie-
f© : - rung die Einweisung der. Famllle senane nach B,
1 . ' Hotel DONNNEEERD H .+« Stock.
.. Beschlagnahmt singd , REuwme '
“Meldung erfolgt belim Amtsburgermelster in B
, _ der fiir die ordnungsmidssige Zuweisung verantwortllch
. © ist. Binspruch gegen diese MaBnahme kann nicht erho-
- ben werden. Der Amtsburgermelster ist berechtigt,
polizeiliche ggf mllltarlsche Hilfe-in Anspruch
zu hehmen,
Fir den Fall, daB oblges Quartler berelts belegt
‘bazw unzurelchend ist, ist der Amtsbiirgermeister an-
~ gewiesen, ein entsprechendes anderes Quartier zu be-
“legen und mir unter Angabe obiger Gesch.Nr. davon
‘Mlttellung zu machen. Dieser Schein gllt 8ls person-

et s O ety o W . - o i

"Kelne ‘deutsche Behdrde darf sich aleser Maﬂnahme wi-
, aersetzenu _

&Fur den Transport der Fhmlllen von Koblenz nach B@P
-wurden franzos1sche Fahrzeuge zar 'Verfi:.gung gestelltq

“,7 Die gesamte Aktlon wurde zum Tell von fran2051schen Gen-
ﬁ‘darmerlebeamten hherwacht ' '

: Alle Elngaben des Klagers an dle zustandlgen Stel— I
”37g1enf um dle Beschlagnahme seines Hotels ruckganglg zu ma- -

“chen ‘und eine Entschadlgung zu erlangen, 'sind erfolglos
'"geblleben. Angebotene Mietzahlungen hat der Kléger ur- 4
'sprungllch abgelehnt nach der Wahrungsreform nur fur ]
E Rechnung‘der beklagten Stadt vereinnalimt.




Im September 1947 hat der Burgermelster der beklag—
ten Stadt. die Mletfestsetzung fu r die einzelnen RHume be-
trneben und dem Kliger dle Hohe der Mleten im einzelnen
'mltgetellt Die Festsetzung der Mleten ist durch den Land-
. rat bestatlgt die hlergegen von dem Klager erhobene Be-
schwerde durch Bescheid des Reglerungsprd51denten in Ko—
blenz vom 22. November 1948 2 kgew1esen worden° Im Ja-
“Auar 1949 hat der Burgermels\ ‘éf beklagten Stadt Zwangs-
mletvertrage verfugt

Selt Oktober 1947 1st “Ina spruchnahme der Riu-
me nach und ‘nach aufgehoben WOrden,
der letzten mundllchen Verhandlunngor dem Berufungsge—
richt nur noch zwe1 Famlllen 1n ‘dem” Hotel des Klégers be-

fanden,.

sdfdaB sich zur Zeit

Der Klager verlangt von den Beklagten Ersatz des
“ihm durch die Inanspruchnahme selnes Hotels entstandenen
Schadens Er hat Klage erhoben mlt ‘dem Antrag, dle Be-
klagten als Gesamtschuldner zar Zahlung eines Teilbetra~
ges von 2 10@ DM zu verurtellen,, '

_ Dazu hat er vorgetragen, d1e Inanspruchnahme des
Hotels sei ohne Beachtung der gesetzllchen Vorschrlften ‘
erfolgt. Dle Beklagten hatten dle Beschlagnahme auf kelne f
deutsche Gesetzesbestlmmung gestutzt sondern sich aus-
drucklich auf eine blndende Anordnung der Mllltarregle-
rung berufen, obwohl elne solche nlcht vorgelegen habe.
Auch seien entgegen dem. vorgesehenen Evakulerungsplan .
v v1er Famlllen aus B- in das Hotel elngewlesen worden“
In elne Anzahl der frelgemachten Koblenzer WOhnungen se1—,;
en nlnht Besatzangsangehorlge, sondern deutsche Familien |
eln"ew1e8en worden. Die von den Beklagten ergrlffenen




Maﬁnahmen selen daher e1n rechtsw1drlger und schuldhafter :
Eingriff in das Elgentum des Klagers. Dem Xldger stehe

deshalb wegen schuldhafter Amtspfllchtverletéung der Be-
mten der Beklagten elnHSchadensersatzansPruch nach § 839

nanspruchnahme des Ho-
e ngsmécht erfolgt so daB
'der Klﬁger etwa;ge’ErsatzanspruChe nur an das Landesent—
. schadlgungsamt rlchten konne. Zumlndest se1 d1e Inan-
¥~spruchnahme nach dem Wohnungsgesetz gerechtfertlgt gewe-—
N sen,_da dle Mllltarreglerung nach Art I Abs 4 des WOhnungs—
_ wgesetZes welsungsberechtlgt gewosen se1. Dem Klager sel
”f f{auch kein Schaden entstandeh, da>er das Anwesen, fiir das
»%er kelne Konze331on gehaot habe,'doch nlcht hatte beniit-
[zeh konnen-:auch treffe ihn mlndestens ein mltW1rkendes
Verschulden, well er bis zur Wﬁhrungsreform d1e angebo—
' i ungen nlcht angenommen habe.

o Das: Landgerlcht hat die Akten demiReglerungskommls—
":sar bei dem Gerlcht erster Instanz 1n Kbblenz zur. Entschel—
: dung tber}die Zustandlgkelt der deutschen Gerlchte vorge-
Eilegt und_von ‘diesem. unter dem 25 Oktober 1950 den Be-
~fﬁscheié erhalten,.

. mdaB das Hotel "D_ H.“ in B_ am 6.
.o+ - duli 1945 fiir den Bedarf der franz8sischen Truppen
”,‘beschlagnahmt worden ist,
" deB am 4. Oktober 1946 das Hotel "D* HE
- der Stadt B? zur Verfligung gestellt worden = .
ist, um dort deutsche Familien unterzubringen,
daB das Reguisitionsamt nicht im Besitz von Ein-

weisungsscheinen fiir dieses Gebdude sein kann,
dle fur Evakulerte von Koblenz bestlmmt waren,




daB die Anordnungen der Dienstnote vom 4. Oktober
1946 als eine Aufhebung der Beschlagnahme zu be- -
trachten sind, die fiir die Besatzungstruppen durch-
gefiihrt worden ist, .

da nur die Dienststellen der deatschen Regierung
"{iber Wohnungen verfiigt haben, die zwischen verschie-
denen’ deutschen Famlllen zu Vertellen sind."

Daraafhln hat das Land_
Iand dem Grunde nach fiir gejf"
Entscheldulgsgrunden hat es.
pfllchtverletzung vernelnt, Klsg
11ch—rechtllchen Entschadlg_ gs¢
ElnlALR zugebllllgt Die Klag gege
‘hat das Landgerlcht abgeW1es

dle Klage gegen das-
tlgt erklart In den

ekiagte Stadt

Gegen dleses Urtell habae , Mw'sowelt die
Klage gegen die beklagteﬁstad abgew1esen worden ist,

‘und das beklagte Land Berufung e1ngelegt Das Qberlan-
desgerlcht nat die Berufung des Klagers zuruckgew1esen '
und auf d1e Berufung des Landes d1e Klage voll abgew1esen¢

Mlt der Rev151on verfolgt der Klager selnen Klage—

antrag"'lter, die Beklagten beantragen d1e Zuruckwel—
~sung de <Rev151on._h_ ~

ﬁﬁ%gcheidquggrﬁndé:

T Das Berufungsgerlcht hat einen Schadensersauzan—

- spruch des. Klégers gegen die Beklagten aus Amtspflicht—
ve*letzung 1hrer Beamten vernelnt Es hat dazu ausge—_'_;
fﬁhrt .das Vorgehen der Beklagten sei- durch das Wohnungs—
gesetz gedeckt gewesen. Das Hotelanwesen des Klagers sei
damals dem Wohnangsgesetz unterlegen, denn der Klager

habe damals kelne Konze551on zZum Betrleb des Hote,ls ge—




B O T T

- habt,

2. Dle hlergegen gerlchteten‘Angrlffe der Rev131on sind
‘:nlcht begrundet : ’ ' '

,Ganspruch aus Aufopferung oder entelgn

}uletzung der Beamten der Bcklagten hat das Berufungsgerlcht
‘ﬁ.1m Ergebnls zutreIfend verneint R

ﬁfﬁ?
_iﬁInanspruchnahme des Hotels se1 ‘nach dem Wohnungsgesetz
' gerechtfert1gt geweSen, da es Slch ange81chts des Um—_

: standes, daB das Hotel damals nicht in Betrleb und mit

‘auch seien die Zimmer nach Abzug der Besatzung ohne

Msbel leergestanden., Die MaBnahmen der Beklagten seien al- .
‘lerdings fehlerhaft gewesen, weil sich die Beklagten zu
Unrecht auf eine unmlttelbare Anordnung der Mllltarregle—'
rung berufen und deshalb e1ne Rechtsgrundlage nach deut-

schem Recht flir 1hve Verfugungen nicht angegeben, auch

‘die Moglichkeit eines Rechtsmittels aﬁgeschnltten hatten."
Doch hatten dlese Fehler nlcht zur Nlchtigkelt der Ver-
waltangsakte der Beklagten gefﬁhr ' dlese selen ang931chtsv‘
der. damallgen Sltuatlon'auCE nlcht-séhuldhaft gewesen.

Ein Entschadlgungsanspruch naéh¢§§ %ﬁ, 75 ElnlALR sel beil
'elner Inanspruchnahme nach’ dem Wohnungsgesetz nlcht gege~
bena SRR - ‘

é) Sowelt das Berufungsgerlcht e ne"Entschadlgungs— :
gleichem Elngrlff

verneint hat, unterllegt das angefo htene Urtell nlcht

'?~ b) Das Vorllegen elner achuldhaften Amtspfllchtver—_

Das Berufungsgerlcht vertritt dle Auffassung, d1e

Mobeln ausgestattet gewesen 581, nicht um gewerbllche.
iRaume, sondern um erfaBbare Wohnraume gehandelt habe. Ob




";gehbrt'?

e

dies'richtig ist, kann dahingestellt bleiben. Die Beklag-
ten konnten nach der damallgen Sltuatlon ohne Verschulden
annehmen, es habe fur sie elne blndende Anordnung der Mi-
lltarregnerung im Slnn des Art I Abs 4-des Wohnungsgeset-
;‘zes vorgelegen, die sie zu elner den Bestlmmungen dieses
.Gesetzes mogllcherweise nlcht entsprechenden Erfassung ge-
werbllcher Réume e maéhtlgte Nach den Feststellungen des
Berufungsgerlcht'bblég es den deatschen Behorden, in kiir-
zester Frlst 116 deutsche Famlllen aus Koblenz zu evakuie-
Tren und anderweltlg unterzubrlngen D1e Besatzungsmacht

_ i dfdahlnter und verwies den Landeskommissar
auf Selne:Vorstellungen hln unter anderen auf die von ihr
frelgemachten Hotels, Zu- denen auch das Hotel des Kl#gers
Der Burgermelster der Beklagten Stadt erhlelt
'_selnerselts von. dem Landeskommissar die Weisung, die Eva-
‘kulerten 1n dlesem Hotel unterzubrlngen, als Befehl der
Besatzungsmacht ubermlttelt. Wenn die Beamten der Beklag-
;ten unter diesen Umstanden glaubten, auf Anordnung der
Besatzungsmacht so handeln zu mussen und zu-diirfen, wie
,513 handelten, SO kann 1hnen daraus keln Vorwurf gemacht
Kwerden.‘ L o S '

| Dasselbe gllt auch, sowelt dle Beklagten 1hre MaB—i:”“ g
nahmen darauf stitzen zu konnen glaubten, daf3- sie nicht
”kraft elgenen Rechtes, sondern nur als Verlangerter Arm
"der BesatZungsmacht handelten, und deshalb davon absehen
zu_ktnnen glaubten, die Inanspruchnahme auf eine Rechts—i

 ;_grund1age nach deutschem Recht 20 stellen. Das entsprach"" |
Zwar obgektlv nlcht der fiir das Gerlcht bindenden Be—

schelnlgung des fran2051schen Regierungskommlssars vom

25 Oktober 1950, wonach das Hotel von der Besatzungsmacht"a”*

frelgegeben worden ist, um den mit- der ulerahg be;
: faBten Dienststellen die Mobllchkelt‘el Qnterbrlngung




der evakulerten Famlllen zu geben ("pour y loger des fa-

- milles allemandes"), die Unterbrlngung aber als ausschlleBN
liche Aufgabe der deutschen Dienststéllen bezeichnet wur-
de, d. h., dafl die deutschen Dienststellen die Inanspruch-
nahme des Hotels auch nach deu%schen Gesetzen ‘h#tten vor-
‘nehmen miissen. Aber. auch 1‘ owelt kdnn es den Beamten

der. Beklagten nlcht zum Vo ! emacht werden,rwenn sie
:unter den dargelegten Umst_ 
qulsltlon ‘der Besatzungsmac'

glaubten, nur eine Re-
d;rehzufuhren._ -

_ Deshalb entfall o ake afte Amtspfllchtverlet—
Zung der Beamten der Beklagten_auchulnsowelt als sie
nach der Inanspruchnahme dlese 1n der Annahme, es hende—
Cle’ 51ch um die’ Durchfuhrung elner Requlslton, aufrecht
erhalten und;den Kléger mit selnen Anspruchen an das Be-.
satzungsschadenamt verw1esen haben.z, R

, Ebenso kann eln Verschulden der Beamten der Be-
 k1agten,‘1nsbesondere der beklagten Stadt nicht darin
gesehen werden, wenn sie spater glaubten, dle Inanspruch~
inahme nach dem Wohnungsgesetz aufrecht erhalten su kon-
nen, da s1e nach den gegebenen Umstanden,‘selbst wenn es
51ch be1 dem Hotel nlcht um nach dem Wohnungsgesetg erfaﬁ—'




zgrundet zuruckquelsen;

L

@ :ingewiesen vworden sind, kann es nicht ankommen, da
eine etwaige Verfehlung in dieser Richtung fiir den von

dem Kliger behaupteten Schaden nicht ursiéchlich gewesen
wéré Es War das ganze Hotel in Anspruch genommen worden
und es konnte deshalb dem Klager letztllch gleichgiiltig
sein, ob 1n selnem Hotel Famlllen aus Koblenz oder sol-
che aus B- untergebrécht und nach welchen Gesmhts—"
punkten diese: 1m elnzelﬁén ausgewahlt"wﬁrden.

3. Dle Revision war -daher in der Hauptsache als unbe-

H1n81chtllch der Kbstenentscheldung konnte das Be-
rufungsurtell nicht in vollem Umfange aufrecht erhalten
Nerden Das Landgerlcht hat namllch be1 selner Kosten—v

'_entscheldung nlcht beruck51cht1gt daB der Klager einen

Anspruch in Hohe von 100 000 DM veltend gemacht hat (vgl
Schrlftsatz des Klagers vom 9 Junl 1952 und Protokoll
des Landgerlchts vom 10, Junl 1952), von dem nur iiber

einen Teli von 2. 100 DM entschleden worden 1st Es hétte

1so, da eine Tellkostenentscheldung fur dlese '2.100 DM
nlcht zweckmasslg geuesen w ire,. dle ganze Kostenentschel—
dung dem Schluﬁurtell vorbehalten mussen. Dem hatte das

” Berufungsger1cht durch éine entsprechende rbanderung

:‘ des 1andger10ht11chen Urtells Rechnung tragen mussen,';

e

'ﬂlandgerlchtlichen Urtells 1m Interesse der Klarstellung |
,dahln zu erganzen, daB sich die Abwelsung der Klage nur“

Deshalb war 1nsowe1t unter Aufhebung und Abanderung der

‘Vorderurtelle d1e Kostenentscheldung fur d1e erste In— o
'stanz dem SchluBurtell vorzubehalten. : I

AuBerdem erschlen es angebradht den Tenor des

auf den Te11 von 2.100 DM bezneht.

1
I
1
1
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Die Kostenentscheidung fiir die Revisionsinstanz be-
ruht auf § 97 ZPO. -

#

ﬁr;tﬁagéndarm ' 'Biétécpel , Dr. Weber

Dr. Kreft

" Dr. Beyer
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