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BUNDESGERICHTSHOF

ILI 2R 89/70 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

1. der Geschi#ftsinhaberin Maria P G reb. BEED,
VS, NGNS trate @,

2. der entwiindipten Fva ™M a @ feb. Hﬂ:reten

durch Dipl.-Kaufmann Hens 7{l§ in , Am
St B,
Beklagte und Revisionskldgerinnen,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr. D -

gegen

die Angestellte Kathinka 7 i @D ,
MRS, BlEEpstrate @8,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- vertreten durch: Rechtsanwalt {ilNp. NN -



Ner TITT. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
in der Sitzung vom 10. Januar 1972 unter Mitwirkung des
Senatspriasidenten Hubert Meyer sowie der Bundesrichter
Dr. Arndt, Dr. Beyer, Dr. HuBla und Gdhtgens

heschlossen:

Der Wert Jjeder Revision wird auf

festgesetzt.

Griinde:

Der Streitwert der Revision, die Jede der beiden
Beklagten - Fhefrau und Schwester des Erblassers - gegen
das oberlandesgerichtliche Urteil eingelegt hat, richtet
sich nach dem Interesse Jeder Revisionskligerin daran,
die Feststellung zu beseitigen, daB die Klégerin die alleinige
testamentarische Frbin des mit ihr befreundet gewesenen
Erhlassers geworden ist.

Bei der Bemessung dieses Interesses ist von dem
Wert des Reinnachlasses auszugehen. Hierbei konnen die
Werte anresetrt werden, die vom Rerufungsecericht in seinem
Stre!twerthesch1ufl vom 18, Novembher 1971 a2ngesetzt worden
sind und eine reinre Teilungsmasse von 1.211.802,04 DM
ergehen, Fiir den positiven Feststellungsantras und ebtenso



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WwWw.prinz.law

fiir die ftnfechtime des einem galghen Artrap stattrehenden
'rteils ist jedoch rerelm#fie eir Ahzrr von demienigen
Betrar zu macter, der sich fiir ein entsﬁreChe"des Leistunrs.
becehren oder Teistiurrsurteil ergebenr wiirde; der Abzue wird
im alleemeinen 2N v H, ausmachen (RaH7 1, 43)., Diese Regel
ist auch hei eirem Antrag auf Feststelluns des Frbrechts
und be’® der Anfechtung einer dem Antra~ entsprechender
Fntscheid s anzuwenden, da Antrag und 'irteil hirter einer
Teistimegantrac mind ~urteil, wie sie hei Geltendmachun~
eines - nmfasserden - TWrbhschaftsanspruchs (8§ 2018 £f BOR)
in Betracht kommen, zurfiickbleiben. De beide Pevisions-
klZcerinnen hei eirem ®ntfallen des Trbrechts der Vlsperin
den Frblasser je zu 1/2 beerbt h#ttemn (&8 1925, 1931 RGR),
ist dede evisior mit R/10 von 1.211.802,04 ™M : 2 =
484.720,80 ™M zu hewerten.

Mever Dr. HuBla
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