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GrandG Art 54, 14045 BGB § 8%9
Fitr anspriiche aus Amtspflichiverletzungen kirchilicher
Besmier gelten ah»aWS besondersr kirchenrechilichez
Vorschriften jedenfalls die Bestimmungen des § 839 BGB
i.V.mit Art 34 Grundg nindebhens entsprechend. Ange-
ichts der Autonomie der Kirchen sind jedoch Hafnahmen
irchlicher Stellen, die vom Wesen der Kirche, ihrem
vftrag, ihrer Lehxe gefordert werden — in diesem Sinne
irchliche Interna —, einer Nachprifung durch die staat-
ichen Gerlchie entzogen; sie kOnnen auch im Rehmen ei-
er Amtehaftungsklage von den staatlichen Gerichten '
ieht eul ihre rmchmedlgnelu‘aacﬁgepruft werden. Die
vlBggigheit einer auf Amtspflichtverletzung kirchli-
hzr Besemten gestiitzten Anmtshaftungsklage hat mithin
ur Voraussetzurig, dal ein Sachverhalt vorgetragen
wird, der unabhingig-devon, dal die MaBnahme in Vahr-
nehmung des O,Jau}lchen Autftrages der Kirche erging,

ein Verhalien des Kirchenbeamten erkennern 188+, das

Amtspflichtzen zuwiderldvft, die allgemesin und jenseits

des von der Xkirchilchen O*o ung Geforderien bestelhien,

die festzustellen also ein Eindringen vnd Sichauseln-

ardersetzen mit dem von der Kirche Gozc1Je1 tern nichit

VLVLngt g

ITI %R 89/55 TG Kassel

1 vom 17ﬁ Degembey 1956 OLG Frankfurt a.M. (Kasselex
zivilsenat)
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Verkiinde t
1%.Protokoll
17.Dazembher 1956
Jugtlzobersekretdr,
Urkundsbeamter der
Geschiaftsstelle

Im HNamen dGes Volkes

{5,

In dem Rechtsstreit

deg Pfarrers i.R. Leopold V dEEE - 7o
TEIRE - €. :

P1¢5evs BerufuagsklEgers
und RevisionsklBAgere,

Prozefhevollmichtigter: Rechtsanwal i

gegen

die Evengzlische Tandeskirche von K4 o
T

tregten durch ihren Bischof,

Beklagte, Berufungsbeklagte
und Revisionsheklagte,

~ ProgeBhevollmiEchtigters Rechisanwalt Dr:. Fuchslocher -

d

(

hev dexr ITI. Zivilsenst des Bundesgerichishofs auf die
1 Ve i

rhandlung vom 26. November 1956 unt
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kung des Sernatsprésidenten

Gegrichter Dr. Pagendarm, Dr. Webher, D

fir Reelt erksmnts

Die Revision des KlZgers gegen des Urteil des
1. Kesgegeler Zivilsenats deg Oherlandesgerichis 1in
Frankfurt(Main) vom 8.Fsbruvar 1955 wird zuriickge-
wiegen.

Die Xosten der Revision hat der Kléger zu tre-
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Von Rechis wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tathestands
Der 19. Juli 1886 geborene Kléger war Pfarrer der

beklagten Landeskirche in TAEER. Scinem unter dem 25

MBrz 1050 gestellten 2intrag auf Enthindung ven den Ants-
geschiften gum 1. Mai 1950 und Zurrunesetzuag zum 1. Juli
1950 izt mit Schreiben des Bischofs der heklagien Landes-

ril 1950 (Zurruhesetzung)

-

April 1950 (Entbindung von den Ambtsge-
e

und deg TLandegss

schiften) entesprochen worden. Mit Schreiben vom 8. Mirzs

1981 hat der Kliger seinen Antreg vom 2%. Mirz 1950 wegen
Drohung angefochten. Mit der vorliegenden Klage ninmt er 3
die bbklagt sndeskirche aus dem Gesic punkt der Amts- 3
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pflichtver ihm durch seine

Zurruhesetzung er hat
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Zehlung des Un*erscLiedsbetrageu
u

halt fiir

0j¢!
@
ol

ginzselnen 1 dem Rechtsstreit el

=
]
m
o
(o]
¢
o

I iegs

gugrundes

Anfang des Jahres 1950 war es zu Melnungsverschieden-
heiten zwischen de Rléger ginerseits und der Landeskirche

ubrigen PFferrerschaft andererseits in der Frage

L1950 gekommen. Das Landeskir-

Chenamt hatte auf Grund eines Beschlusses
T
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den Konfirmetionstermin dem Termin zur Extlassung aus der
Volksschule wiecder anzugleichen, eine Verflgung erliegsen
wonach zu Ostern 1950 keine Konfirzmstion stattfinden s

Entla

i 0
:sung kam. Der Klige
i

=1 i ol I T " 3 = -r o - — P

lung pDevragt natte, mit, daf er-die Konfirmation zu Osiern
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1956 durehfihrsen werde. Es folghen noch zwei Pfarrkorvente
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legenhain, avf denen dis KonTirmatlong-

n
41

ce shenfalls erfrtert wurde. Auf
0

y
; wurde in Anweserl

L e el 5y T A e A Lz F . L & st
den Entschiul des Kligers bedsuere. Auf dem 2. EKonven

{20 WErz 1850}, zu dem der Kidger erschienern war, den er
jedoeh vor AbschluB verlassen hatte, wourde ein dem Kidger

ie Arbeit dexr Amtsbrider im ihren Gemeinden

gelly erschwert habe". Am 22. Narz 1950 wurde in gzwel Zel-
tunger eine vom Klagex flir die im Pebruar 1950 einberufene §
Elternverssmmlung ausgearbéiteﬁe Hiederschrift verdffent-

licht, die der Klédger zwel Zeiltungskorrespondenten Uberge-

ben hette, die ihn gufgesucht und um Mitteilung seiner An-

sicht in der KonTirmaticnsirage gebeten hatten. In dieser
Stellungnahme vertritt dexr KlZger die Auffassung; der oben
5
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erwihutes Beschiul der Leandsssynode habe "nur die Bedeutunsg
ich

einer sog. "Richtlinle", aie dile Pfarrer nur bhefoligen kOn-

nern, wenn die Elftern fAamit sinvargianden sind.®
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Jer Praist i -C\lB 2ls Vertreter des erv
=

anG Probst R am 24. MErz 1950 den Klig

terredung auf. Im Verlauf dieser Unterred

nalt im einzelnsn die Partelen streiten, wurde dem KliHger

nehegsiegt, die Enthindung von dern Amtsgeschidfien nnd die

Versetbzung in den Ruhestand zu besntragen, wobei ihm dag
e len
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ren gegern ihn elingelelted

-Tgers wurde der ihm uvnterbreitete
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Tnigult
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Per E?ldl—;

Pei snnshme deg Vors-tigges i prechender
Antrag bis zum 2%. HMErz 1950 eskirchen-
ant abzusenden und die Ahmend rages dem
Lan drchenamt z.H. von Pré O 02
Viceprgsident Dr. J¢jam Ternmil: 12 Uhr zu

Bei Able ng des res untesr 1) miBie so-
foxrtigs indung g Amtsgescnifisn erfoli~
gen, derxr instwellige itexfihrung im Rabmen
des auf trag -gewgrrien Urlsubs zugestanden war.
LuBerdem muBte die Einiteitung einesg Zwangspeusio-
nierungsverfahrens in Betracht gezo nd im
sammenheng danit eire amtsBrgtliche TS
pezw., ein fTachirzitliches Gutachlen 2
chenden Klinik gefordert werden.
In der heutigen Aussprache ist eln@eLulg Zun ﬁuS‘
C’d”k gekemmen, daf der Vorschlag uanter 1) alg ein
ge

Ak
vesonderes Entgegenkommen des Landeskirchenamtes
20 verstehen ist, um im Interesse des Pfarrers
Ve v ic such der Hirvchengene einde, der Amtsbru=
dersclkert und der Landes leble ein nach dsun ganzen
Ungténder punmehr vnvermeidlich £eWo ocrdenes Vorge-
hen im Sinne von Ziff 2) unnditig zu machen.

Treysa, den Z4. Marz 1950

er, wie eingangs
chriftlich den Antrag auf Enthindvung von

o

‘uhesetzung. Gleichzeitig
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=4 Larz 1850 ein unzuvlissiger Druck susgsiint wor
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Kléger die verschiedenen MEglichikeiten eines Vorgehens
gegen ihn besvprochen worden. Von dey Gewissensnoth, in
der sich dexr Kliger befunden haben wollie, habe dieger

¥ 1
nichtes gesagt. Das Usspriclh sei im Ubri
m Ton gefihrt wordeny es ha

1dgerickt hat Bewels exhioben und alsdann die

d
trag der Peklagien enteprachend abgewliesen.

Nech seinem Vorltrag in der Berufungsinstanz will dar

Kliger eine Amtepflichtverletzung vor. 2lilem auch ii
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rlandesgericht liat die Berufurig des Ll&gers
gn. it geinexr Revision vexfolgt exr seinen

unter Beschrinkung des Zinsans

s
ab 1. Juii 1951 weiter. Die Beklzgte bittet um Zu-

g der Fevigion.
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Die Frage, ob die Zivilgerichte zuy Entscheldung
Uber den hier geltend gemachien Anepruch berufen gind,
haven dile Vorinstanzen ohne Einschriénkung bhejaht. Die
Fachpriifung ergibty

Beil der Entecheidung der Frege der Zulidssigkelt des
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Emtapflichtverletzurigen kirchlichs
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exr zur Aunwsndung zu bringen sind, so bedeutet das doch
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keinegfallis, dal die staatlichen Gerichiz im Rebhmern ihrsexs

ilcher Stellen in demselben Umfaug wie Mafnal
cher vind

RechitniaBighe

Ubexzpriifen konnten. Vielmehy wirk?
csem Zusammenhang die den Kirchen zuste-

use  Siebt man von dem hier nicht inter-
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ierenden DLebensherveich ab, innerhalt decsgern sich die

Kirchken als VermogenstrEZger und Partner des Privatrechis-

verkehys wie jeder Blrger und wie juristische Psrson

beviegen und ebenso wie diese der staatlichen Rechisordnung
4

bt ein Kreis kirehlicher THtigkeit

,_1

. den men im stesaetliclien Bereich dem Offenitlichsr
e

2ssiert die dsr svsastlichen Verwaltung entsprechende

ninrht
oder

Big

O
imtshaitzngsansprushes keinern Bedenken. Handelt ez sich
e

ten nachteilige "VerwslturgsmalB-

nehms", deren Inhalt, derven Hotwendigkelt, deren Eigen-
21 oder deren Form beshimmt ist durch den der Kirche
eigentlimiichen Auffr:g¢ 50 verbiletet die der Kirche zu-
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&
zog und durch die verschiedene Auffassung des Kldgers und
der kirchlichen Amtsstellen deriiber., was im konkreten Fall
die geistli TS¥ cht vom Klégef fordert, entstanden

3.) Es vleibt in diesem Zusammenh aﬂ5 der weitere Vox-

wurf des Flage:s? aB die kirchlichen Vorgesetzten sich im
1terredung vom 24. Mirz 1950 in dex Porm ihrer

girer Drohung

m

Einflulnabme chuidig gemacht und ihn in vn-

4]

saciniicher Welse unter Drueck gesetzt hdtten. Insoweit geht

2 sten Grundséitzen zuy Grund-
ioge einer Amvshaftung sklege gemacht werden kann. Denn eln

Kirchenbesmier vom Ki&ger zum Verwurf gemechi wird, wirde
der bheklsgten Eirche
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trages der Kiv T uftrag
nicht gerechtfertig% werden; Wach den PFeststellungen des
Berufungsgerichts hat Jedoch der Klidger nicht den Beweils
erbringen kdnnen, asf sein Vorwurf gerechtfertigt ist.
In diesem Zusammenhang isv folgendeg zu bemerkens Wenn
die kirechlichen Vorgesetzien vor irgendwelchen MaBnahmen
gegen den Klager diesen aufsuchten vund ihn anhdrten, bevo:
Sie gegen ihn gerichtete MHeBnahmen evgriffen war dss
durchaus angemwessen und den eigensn Intersssgen des KlEgex ﬁ
dieniich. Es kann such in keiner Weise besnstondet werdsn,
-
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persdnlich &ie Zurruhesetzung in der Folgezeit hat hestehen

h
lagsen und nicht rickgingig VorvilixTe be-

durch dis

vsechlieRlich

1)

urruhesetzung bewirkte Beendigung der Amtsté
Klagers und die unterblicbens Wiedereinveishng in sain

Amt durch Aufhebung der Zurrvheset

miBig waren oder nicht. Der Vortrag des Kligers hat also
o 3 ] o »- E ; 4

insowelt Lediglich einen Sachverhalt zum Gegenstand, dex

sich nach dem oben Ausgafilhrien auf den der Beurteilung

g
hiten zuldssige Klage
c

c
B den Gerichten eine sachli
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Hachpmuzunﬁ dj“%e% vom- KlAger e¢rhobenen VOIWMII verwehrt
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