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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 21. O ktober 1976 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  P ro f . Dr. Nüßgens 
und d ie  R ic h te r  Dr. K rohn, Dr. Tidow, Dr*. P ee tz  
und Boujong

fü r  Recht e r k a n n t :

Die R e v is io n  d e r  K lä g e r in  gegen das 
U r t e i l  des 16. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
lande s g e r ic h ts  in  F ra n k fu rt/M a in  
vom 4. A p ril 1974 w ird  zu rückgew iesen .

Die K lä g e r in  h a t  d ie  K osten des R e v is io n s -  
re c h tsz u g e s  zu t r a g e n .

Von R echts wegen

T a tb estan d

Der B e k la g te , d e r  am 2. Dezember 1970 in  Ludwigs­
h afen  e in e n  V e rk e h rsu n fa ll  e r l i t t e n  h a t t e ,  m ie te te  b e i 
d e r  Firma & Co. in  M j^ H H I  e in en  M ietw agen.
Außer dem M ie tv e r tra g  U n te rz e ic h n e te  e r  b e i  d e r  M ie t­
w agenfirm a am s e lb e n  Tag e in en  an den R echts V orgänger 
d e r  K lä g e r in , das Bankhaus M ^ ^ B  & Co. > g e r ic h te te n  
A ntrag  a u f  Gewährung e in e s  K re d i ts  " in  Höhe d e r  Gesamt­
summe d e r  d e r  Bank noch anzugebenden K o sten ” . Der b e a u f­
t r a g t e  R ech tsanw alt K f B I H l  s o l l t e  nach dem A n tra g s ­
fo rm u la r  d ie  E rsa tz a n sp rü c h e  gegen den U n fa llg e g n e r
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g e lte n d  machen und d e r  Bank d ie  Höhe des b e n ö tig te n  
K re d its  anhand d e r  eingehenden  Rechnungen (in sb e so n d e re  
f ü r  A u to re p a ra tu r  und M ietwagen) a u fg e b e n ; d ie  Bank 
s o l l t e  d ie  Kreditsumme nach Weisung des b e a u f tra g te n  
A nw alts a u s z a h le n ; d e r  U n fa llg e sc h ä d ig te  t r a t  sä m tlich e  
ihm au f Grund des V e rk e h rsu n fa lls  zu s teh en d en  oder 
noch erw achsenden S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  zu r S icherung  
a l l e r  Ansprüche aus dem K r e d i tv e r t r a g  an d ie  Bank ab 
und w ies den von ihm b e a u f tra g te n  R ech tsan w alt unw ider­
r u f l i c h  an , sä m tlic h e  b e i ihm fü r  den U n fa ll  g esch ä d ig ten  
eingehenden Zahlungen b is  zur Höhe d e r  Ansprüche d e r  
Bank an d ie s e  a b z u fü h re n .

Am 8. Ja n u a r 1971 gab e in e  d r i t t e  P erson  im Namen 
des R e ch tsan w alts  au f  dem en tsp rech en d en  Vor­
d ruck  des K re d ita n tra g s  d e r  Bank fo lg en d e  zu f in a n z ie re n d e  
B e träg e  a n :

1. d ie  M ietwagenrechnung d e r  Fa. & Co.
vom 17. Dezember 1970 1 069,69 DM

2. d ie  R e p a ra tu rk o ste n  l t .  G utachten
vom 7 . Dezember 1970 4 418,97 DM

3. d ie  Rechnung d es In g e n ie u rs  B 0 B
vom 7. Dezember 1970 215,43 DM
abzüglich  e in e s  vom H a ftp flic h t  V ersicherer
des S ch äd ig ers  g e z a h l te n  V orschusses 3 500. — DM

2 204,09 DM.

Am 9 . Dezember 1971 überw ies d e r  B ek lag te  d e r  Bank 
einen  ihm von dem H a f tp f l i c h tv e r s ic h e r e r  des S ch äd ig ers  zur 
V erfügung g e s t e l l t e n  B e trag  von 1 285 DM.
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Mit d e r  Klage h a t  d ie  K läg e rin  den K re d i tb e tr a g  
von 2 204,09 DM n eb s t 13 ,2  % Z insen vom 1. Ja n u a r b is  
30 . November 1971 (= 275,48 DM) sowie e ine  B e a rb e itu n g s­
gebühr von 30 DM -  a b z ü g lic h  des g e z a h lte n  B e trag e s  
von 1 285 DM -  m it der Begründung b e g e h r t ,  s i e  habe den 
K re d itb e tr a g  R ech tsanw alt K ^ B I B  zu r Verfügung g e s t e l l t ;  
wohin d ie s e r  ih n  w e i t e r g e l e i t e t  habe , e n tz ie h e  s ic h  a l l e r ­
d in g s  i h r e r  K enn tn is .

Der B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n tr a g t .

Er h a t  d ie  A uffassung v e r t r e t e n ,  d e r  V e r tra g  s e i  
n i c h t ig ,  w e il  R ech tsanw alt K ^ ^ H B  s ic h  s ta n d e s w id r ig  
v e r h a l te n  habe und w eil d ie  K lä g e r in  gegen d as  R e ch ts­
b e ra tu n g s g e s e tz  v e rs to ß e n  habe .

Der B ek lag te  h a t  f e r n e r  d ie  Höhe d e r  M ietwagenf o r d e -  
rung b e s t r i t t e n  und b e z w e if e l t ,  daß R ech tsan w alt K ^ ^ H B  
den S ach v e rs tän d ig en  b e z a h l t  habe.

Das L an d g e rich t h a t d ie  Klage abgew iesen .

Die Berufung d e r  K lä g e r in  i s t  ohne E rfo lg  g e b l ie b e n .

Die K lä g e rin  v e r f o lg t  m it i h r e r  zu g e la ssen e n  R e v isio n  
den K la g e a n tra g  w e i te r .  Der B ek lag te  b i t t e t ,  d ie  R ev ision  
zurück  zuw eisen .
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Ent s che i  dungs gründe

Die R e v is io n  b l e i b t  ohne E rfo lg .

I .

Das B eru fungsger i e h t  i s t  r e c h t l i c h  z u t r e f f e n d  davon 
ausgegangen , daß d e r  K re d i tv e r t r a g  zw ischen d e r  R e ch ts­
v o rg ä n g e rin  d e r  K läg e rin  und dem B ek lag ten  wegen Ver­
s to ß e s  gegen das R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz  (RBerG) vom 13. De­
zember 1935 (RGBl. I  S. 1478 , RGBl. I I I  303 -  12) n ic h t ig  
i s t  (§ 134 BGB). Daher s t e h t  d e r  K läg e rin  e in  D arle h en s­
rück  Z ahlungsanspruch  und e in  v e r t r a g l i c h e r  Anspruch au f 
Zahlung der e in g e k la g te n  B earbe itungsgebühren  und K re d i t­
z in sen  n ic h t  zu .

1. Nach den r e c h t s f e h l e r f r e i e n  F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  b e t e i l i g t e  s ic h  d ie  R e ch tsv o rg ä n g e rin  
d e r K läg e rin  in  ihrem V e rh ä l tn is  zum B ek lag ten  a l s  k r e d i t ­
gebende Bank an e in e r  o r g a n is ie r te n  U n f a l lh i l f e ,  b e i der 
das K re d itg e s c h ä f t  e in  w i r t s c h a f t l i c h e s  T e i ls tü c k  e in es  
V erfah ren s zu r E n tla s tu n g  des G eschädig ten  von d e r  
Schadensabw icklung e in s c h l i e ß l i c h  d e r  Besorgung dam it 
v e rbundener r e c h t l i c h e r  A ngelegenhe iten  d a r s t e l l t e .  S ie 
w irk te  d ab e i m it anderen  U n fa l lh e lf e r n  zusammen : m it 
dem M ietw agenunternehm er, dem s ie  ih r  K re d it an t rag s -  
fo rm u la r  ü b e r l i e ß  und d e r  s ic h  dem B ek lag ten  z u r  U n fa l l ­
r e g u l ie ru n g  an b o t, sowie m it R ech tsan w alt Krz.emien, den 
d er B ek lag te  m it der Geltendmachung s e in e r  S chadens­
e rsa tz a n sp rü c h e  gegenüber dem U n fa llg e g n e r b e a u f t r a g te .
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4

Die Bestimmungen des K r e d i tv e r t r a g s ,  d ie  d ie  
R e c h tsv o rg a n g e rin  d e r  K lä g e r in  in  dem v o rg ed ru ck te n  
T ex t des K re d i ta n tr a g s  e i n s e i t i g  f e s tg e le g t  h a t ,  s in d  
s u f  d ie  E n tla s tu n g  des U n fa llg e sc h ä d ig te n  von d e r  ge­
sam ten  Regelung des S c h a d e n s fa lle s  z u g e s c h n it te n .  Der 
U n fa ll ge s c h ä d ig te  (B e k la g te )  ü b e r l ie ß  nach den Be­
stimmungen des D a r le h e n s a n tra g s  d ie s e  R egelung dem 
m it d e r  Geltendmachung d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  b e a u f t r a g te n  
R ech tsan w alt und w ies d ie se n  u n w id e r ru f l ic h  a n , sä m tlic h e  
eingehenden E rs a tz  Zahlungen -  so g a r  S chm erzensgeld - 
zah lungen  -  zu r Abwicklung des K re d its  an d ie  K lä g e r in  
a b z u fü h re n , und b e v o llm ä c h tig te  ih n ,  auch d ie  den K re d i t ­
v e r t r a g  b e t r e f f e n d e n  V erhandlungen m it der K lä g e r in  zu 
fü h re n  und ü b er den K re d i tb e tr a g  zu  v e r fü g e n .

Nach d ie s e r  v e r t r a g l ic h e n  G e s ta ltu n g  d e r  G e sc h ä f ts ­
bez iehungen  w ird  e in e  M itw irkung des G esch äd ig ten  b e i  
d e r U n fa l l r e gul ie r u n g  n ic h t  e r w a r te t .

2. Bei d ie s e r  V e r tr a g s g e s ta l tu n g  v e r s tö ß t  der 
gesam te K re d i tv e r t r a g  zw ischen d e r  Bank (d er R e c h tsv o r­
g än g e r in  d e r  K lä g e r in )  und dem U n fa llg e sc h ä d ig te n  
(dem B e k la g ten ) gegen das R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz  (v g l. das 
S e n a t s u r t e i l  m. w. Nachw. in  VersR 1976, 247 = WM 1976,
100 = DB 1976, 524 = VRS 50, 246 = JZ 1976, 479 m it 
in so w e it zustim m ender Anmerkung Köndgen).

Die g esch ä ftsm äß ig e  Besorgung frem d er R ech tsange­
le g e n h e ite n  s t e l l t  f ü r  e in e  Bank im R e g e l f a l l  e in e  e r la u b ­
n i s p f l i c h t ig e  T ä t ig k e i t  nach A rt. 1 § 1 RBerG d a r .
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Der G ese tzg eb er h a t  d ie  g esch ä ftsm äß ig e  E inz iehung  
frem der oder zu E inziehungszw ecken a b g e tr e te n e r  F o rd eru n ­
gen der frem den R ech tsbesorgung  g l e i c h g e s t e l l t ,  um zu 
v e rh in d e rn , daß d ie  g e s e tz l ic h e  E r la u b n is p f l i c h t  durch 
Kennzeichnung d e r  R ech tsbesorgung  a l s  F orderungsab ­
t r e tu n g  umgangen w ird . D iese E r l a u b n is p f l i c h t  i s t  s p ä te r  
au f den g esch ä ftsm äß ig en  Erwerb von F orderungen zum 
Zwecke d e r  E inz iehung  auf e ig en e  Rechnung ausgedehn t 
worden ( § 1  Abs. 1 der 5. V erordnung zur Ausführung 
des R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz e s  vom 29. März 1938, RGBl I 
S . 3 5 9 ). Für den Schutz zweck des A rt. 1 § 1 RBerG, 
Mißbräuche auf dem G eb ie t d e r  R e ch tsb e ra tu n g  zu v e rh ü te n ,  
i s t  e s  g ru n d s ä tz l ic h  ohne r e c h t l ic h e  Bedeutung, ob d ie  
zu r E n tla s tu n g  des U n fa ll g esch ä d ig ten  übernommene E in ­
ziehung s e in e r  S ch a d e n se rsa tz fo rd e ru n g e n  einem  oder 
m ehreren zusam m enarbeitenden R e c h ts trä g e rn  o b l ie g t  (v g l. 
BGHZ 61 , 317, 3 2 1 ) . Die R echts V orgänger in  d e r  K lä g e r in  
übernahm g e sch ä ftsm äß ig  d ie  V o rf in a n z ie ru n g  von Schadens­
e rsa tz fo rd e ru n g e n  gegen d e re n  A b tre tu n g . Ih re  T ä t ig k e i t  
war in  Zusam m enarbeit m it den an d e ren  an d e r  U n f a l lh i l f e  
B e te i l ig te n  au f  d ie  E n tla s tu n g  d es U n fa llg e sc h ä d ig te n  
von d e r  S chadensabw icklung, in sb e so n d e re  von d e r  G e lten d ­
machung s e in e r  S ch ad e n se rsa tz fo rd e ru n g e n  a u s g e r ic h t e t .
S ie su c h te  im Zusammenwirken m it den an d e ren  B e te i l ig te n  
d ie  S ch ad e n sreg u lie ru n g  f ü r  den U n fa llg e sc h ä d ig te n  und 
d ie  E inziehung  s e in e r  E rs a tz fo rd e ru n g e n  zu b e t r e ib e n .
Mit d ie s e r  T ä t ig k e i t  im Rahmen o r g a n i s i e r t e r  U n f a l lh i l f e  
b e so rg te  s i e  frem de R e ch tsa n g e le g e n h e ite n  ohne d ie  
e r f o r d e r l ic h e  E r la u b n is .  Denn d ie  B e fre iu n g  von d e r  
E r la u b n is p f l i c h t  nach A rt. 1 § 5 Nr. 1 RBerG g i l t  n ic h t  
fü r  d ie  (M it-)Übernahm e d e r  S ch ad e n sreg u lie ru n g  du rch  
e in e  Bank.
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Damit i s t  d ie  im K r e d i tv e r t r a g  v o rgesehene  Ab­
t r e tu n g  d e r  S ch a d e n se rsa tz fo rd e ru n g e n  d es U n fa l l -  
g e sc h ä d ig te n  an d ie  Bank wegen V ers to ß e s  gegen d as  
R e c h tsb e ra tu n g s  ge s e tz  n i c h t ig  ( v g l .  -  au ß e r dem o .a .
S e n a t s u r t e i l  -  BGHZ 47 , 364, 366 f f ;  61 , 317, 322 f f ) .

Die N ic h t ig k e i t  e r s t r e c k t  s ic h  ab e r  n ic h t  n u r au f  
d ie  v e r t r a g l i c h  v o rg ese h en e  A b tre tu n g , sondern  e r f a ß t  
den ganzen K re d i tv e r t r a g ,  wie d e r  S enat in  dem o .a .
U r t e i l  d a r g e le g t  h a t .

D iese R e c h ts fo lg e  e r g ib t  s ic h  a l le r d in g s  n ic h t  
schon d a ra u s ,  daß d ie  F o rd e ru n g sa b tre tu n g  n ic h t ig  i s t .
Denn nach den Bestimmungen d es  K re d i ta n tr a g s  ( Z i f f .  13) 
s o l l  d ie  U nw irksam keit e in z e ln e r  Bestimmungen d es 
K re d i tv e r t r a g s  n ic h t  zu r U nw irksam keit d e r  ü b rig e n  
V ertragsbestim m ungen  fü h re n . Die g e s e tz l ic h e  Regelung 
ü b e r  d ie  T e i ln ic h t ig k e i t  (§ 139 BGB) i s t  a l s o  v e r t r a g ­
l i c h  abbedungen.

Der K re d i tv e r t r a g  ü b e r d ie  F in a n z ie ru n g  d es Schadens­
b e t r a g s  gegen d ie  A b tre tu n g  d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  h a t  j e ­
doch in sg esam t d ie  F u n k tio n , den U n fa llg e sc h ä d ig te n  (Be­
k la g te n )  v o l l s tä n d ig  von d e r  ta t s ä c h l i c h e n  und -  das  i s t  
en tsch e id en d  -  d e r  r e c h t l ic h e n  Schadensabw icklu n g  zu e n t ­
l a s t e n .  Die v o n e in an d e r abhäng igen  w e se n tlic h e n  V e r tra g s ­
b e s ta n d te i l e  gehören  im tre n n b a r  zu d e r  G e sc h ä ftsb e so rg u n g , 
d ie  dem G eschäd ig ten  d ie  Schadensabw icklung e i n s c h l i e ß ­
l i c h  d e r  r e c h t l ic h e n  D urchsetzung  d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  ab­
nehmen s o l l .  Die Bank b e s o rg t  im Rahmen e in e r  o rg a n i­
s i e r t e n  U n f a l lh i l f e  m it d e r  F in a n z ie ru n g  des S chadens-
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b e tra g s  gegen d ie  A b tre tung  d e r  S c h a d e n e rsa tz a n sp rü c h e  
des U n fa ll g esch ä d ig ten  (des B e k la g ten ) d essen  E n tla s tu n g  
von d e r  gesam ten S chadensabw ick lung ; s i e  b e s o rg t  dam it 
(auch ) fremde R e c h tsa n g e le g e n h e ite n . Der V e rtra g  zw ischen 
den P a r te ie n  üb er d ie  F in an z ie ru n g  des Schadensbea trä g e s  
gegen d ie  A b tre tung  d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  i s t  som it insgesam t 
auf d ie  V erw irk lichung  e in e s  g e s e tz w id r ig e n  T a tb e s ta n d s , 
au f  e in e  n ic h t  genehm igte g esch ä ftsm äß ig e  Besorgung frem ­
d e r  R e c h tsan g e leg e n h e iten  du rch  d ie  Bank g e r i c h t e t .

Die m it d e r  o r g a n is i e r te n  U n f a l lh i l f e  verbundenen 
z a h lr e ic h e n  M ö g lich k e iten  e in e s  K o n f l ik ts  zw ischen den 
e n tg e g e n g e se tz te n  I n te r e s s e n  d e r  B e te i l ig te n  und in sb e ­
sondere d ie  G efahr e in e r  B e n a c h te ilig u n g  d es U n fa llg e ­
sc h äd ig ten  (v g l .  h ie rz u  Weber, Anm. zu LM § 1 R ech tsberatG  
Nr. 22) w id ersp rech en  dem Schutzzweck des R e c h tsb e ra ­
tu n g s g e s e tz e s ,  das e in e  sachgemäße Besorgung frem der 
R e c h tsa n g e le g e n h e ite n  g e w ä h r le is te n  s o l l .  Um den G ese tzes­
zweck zu e r r e ic h e n  und G esetzesum gehungen e n tg eg e n zu ­
w irk e n , kann d ie  N ic h t ig k e i ts f o lg e  nach § 134 BGB n ic h t  
au f d ie  F o rd e ru n g sa b tre tu n g  oder e in z e ln e  T e i le  des im 
Rahmen o r g a n i s i e r t e r  U n f a l lh i l f e  g e sch lo ssen e n  V e r tra g s  
zwischen d e r  k red itg eb en d en  Bank und dem U n fa llg e sc h ä d ig ­
te n  b e s c h rä n k t w erden. Das g e s e tz l ic h e  V erbot g i l t  daher 
gegenüber d e r  n ic h t  genehm igten Besorgung frem der R ech ts­
an g e le g e n h e ite n  in  vo llem  Umfang und som it auch gegenüber 
dem gesam ten V ertrag  zw ischen den P a r te ie n .
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l l .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  auch d ie  V oraussetzungen  
e in e s  Anspruchs d e r  K lä g e r in  wegen b e r e c h t ig t e r  Ge­
sc h ä f ts fü h ru n g  ohne A u ftra g  ohne R e c h ts ir r tu m  v e r­
n e in t .  Der R e s tb e tra g  des K re d i ts  und d ie  von ih r  ge­
fo rd e r te n  F in a n z ie ru n g sk o s te n  und K re d itz in s e n  s te h e n  
ih r  u n te r  dem G esich tsp u n k t d e r  G esc h ä fts fü h ru n g  ohne 
A u ftrag  n ic h t  z u , w e il d ie  K red itgew ährung  den w ese n t­
l ic h e n  B e s ta n d te i l  e in e r  g e s e tz l ic h  verb o ten en  T ä t ig ­
k e i t  b i l d e t e .  E ine g e s e tz l i c h  v e rb o te n e  T ä t ig k e i t  d a r f  
e in  Fremd g e s c h ä f ts fü h r  e r  nach d e r  R ech tsp rechung  des 
B u n d e sg e r ic h tsh o fs  (BGHZ 37 , 258) in  keinem F a l l  f ü r  
e r f o r d e r l i c h  h a l t e n .

I I I .

E in Anspruch au f den K re d it  r e s tb e t r a g ,  a u f  F in a n z ie ­
ru n g sk o ste n  und K re d itz in s e n  s t e h t  d e r  K lä g e r in  auch 
n ic h t  auf Grund d e r  V o rs c h r if te n  ü b er d ie  H erausgabe 
e in e r  u n g e r e c h tf e r t ig te n  B ere ich eru n g  (§§ 812 f f  BGB) zu , 
wie das B e ru fu n g sg e rich t g l e i c h f a l l s  z u t r e f f e n d  ausge­
f ü h r t  h a t .

1. Der auf Grund d e r  Bestimmungen des n ic h t ig e n  Dar­
le h e n s v e r t ra g s  an R ech tsan w alt K d | ,  e in en  d e r  
U n f a l lh e l f e r ,  g e l e i s t e t e  K re d i tb e tr a g  i s t  dem Vermögen 
des B ek lag ten  n ic h t  z u g e f lo s s e n .  Der B ek lag te  h a t  d ah e r 
weder einen  von ihm s e lb s t  e r la n g te n  G eld b e trag  noch 
K ap ita ln u tzu n g en  h erauszugeben  (§§ 812, 818 Abs. 1 und 
2 BGB).
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2. Die K lä g e r in  h a t  n ic h t  d a r g e le g t ,  daß s i e  den 
B eklag ten  durch  ih r e  L e is tu n g en  von V e rp flic h tu n g e n  
gegenüber D r i t te n  in  e in e r  üb er den z u rü c k g e z a h lte n  
B e trag  h inausgehenden  Höhe b e f r e i t  h a t .

Die K lä g e r in  lö s t e  nach den r e c h t s t e h l e r f r e i e n  
F e s ts te l lu n g e n  und A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  
in sb e so n d ere  e in e  V e rb in d lic h k e i t  gegenüber dem M iet­
wagen Unternehm er n ic h t  ab . Denn du rch  d ie  Übernahme 
des M ie tfah rze u g s  s o l l t e n  dem B ek lag ten  k e in e  K osten 
e n ts te h e n .  Nach d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t vorgenommenen 
Auslegung d ie s e r  n ic h t  fo rm ularm äß ig  f e s tg e  le g te n ,  
sondern  b e so n d e rs  v e re in b a r te n  V ertragsbeStim m ung s o l l t e  
dem M ietw agenunternehm er som it e in  Z ah lungsanspruch  
gegen den B ek lag ten  nu r z u s te h e n , so w eit d ie s e r  e in en  
E rs a tz a n sp ru c h  gegen den S ch äd ig er oder d essen  H a ft­
p f l i c h tv e r s i c h e r e r  h a t t e .  D iese Auslegung v e r s tö ß t  weder 
gegen D enkgesetze noch gegen an e rk an n te  A u sleg u n g sreg e ln .

3. F in an z ie ru n g sk o s te n  und K re d it  z in sen  s c h u ld e t  d e r  
B eklag te u n te r  dem G esich tsp u n k t d e r  u n g e r e c h t f e r t ig te n  
B ere icherung  schon d esh a lb  n i c h t ,  w e il  e r  en tsp re ch e n d e  
Aufwendungen n ic h t  e r s p a r t  h a t .  Die K lä g e r in  h a t  n ic h t  
d a r  g e le g t ,  daß d ar B ek lag te e in  D arlehn  zur F in an z ieru n g  
des U n fa llsc h ad e n s  auch ohne d ie  vom M ietwagenUnternehm er 
versp ro ch en e  U n f a l lh i l f e  aufgenommen h ä t t e  oder daß 
wenigstens e in  V erm u tu n g sta tb estan d  vor l i e g t ,  auf Grund 
dessen  d e r  B ek lag te  d ie  ü b lic h e n  Z insen zu za h le n  h a t  
(v g l. BGH NJW 1975, 1510). Es b e d a r f  daher n ic h t  d e r
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E n tsch e id u n g , ob d ie  V orausse tzungen  d es  § 817 S atz 2 BGB 
v o rl i e g en , was das B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  h a t .

Nüßgens Krohn Dr. Tidow
Dr. P eetz  Boujong
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