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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
III ZR 84/94 |

vom
26. Mai 1994

in dem Rechtsstreit

1. Fc R -.v.,
vertreten durch den ersten Vorsitzenden otto SEP
d. L.@strape 31, R

Beklagter, Widerklager und
Revisionskléager,

- Prozepbevollmachtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

BW,
B trape 13 (bei J@illm)., @D,

Klager, Widerbeklagter und
Revisionsbeklagter,

- ProzepPbevollmachtigte Rechtsanwalte Dr. <D
II. Instanz: und Partner, O@i§allee 121,
HED -



O

Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden Richter Dr. Rinne und die

Richter Dr. Wurm, Dr. Deppert, Streck und Schlick
am 26. Mai 1994

beschlossen:

Der Antrag des Beklagten und Wider-
klagers, seine Beschwer aus dem Ur-
teil des 12. Zivilsenats des Ober-
landesgerichts Hamm vom 11. Februar
1994 - 12 U 95/93 - auf mehr als
60.000 DM festzusetzen, wird zurick-
gewiesen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Grunde

1. Gegenstand des mit der Revision angefochtenen Beru-
fungsurteils ist die Abweisung der Widerklage, mit der der
Beklagte folgende Antrdge gestellt hatte:

den Kldger zu verurteilen, an den Beklagten 48.261 DM
nebst 4 % Zinsen seit dem 21. Mai 1993 zu zahlen,

hilfsweise,

den Klager zu verurteilen, zum 31. Dezember 2004 an
den Beklagten 80.000 DM zu zahlen,

weiter hilfsweise,

den Klager zu verurteilen, eine Lebensversicherung mit
einer Laufzeit von 12 Jahren und einem Auszahlungsan-
spruch des Beklagten gegen die Lebensversicherung in
HOhe von 80.000 DM nach Ablauf der vorgenannten Lauf-
zeit abzuschliefen.

Das Berufungsgericht hat die Beschwer des Beklagten
und den Streitwert fir die Berufung auf 48.261 DM festge-
setzt und zur Begrindung ausgefihrt, die Hilfsantr&ge fihr-
ten gem&p § 19 Abs. 4 GKG zu keinem hdheren Streitwert,
weil ihr wirtschaftlicher Wert nicht Uber den Zahlungsan-
spruch hinausgehe. Der Beklagte beantragt eine Heraufset-
zung der Beschwer auf mehr als 60.000 DM. Er macht geltend,
der Wert der Beschwer liege hinsichtlich beider Hilfsantra-
ge Uber 60.000 DM, welil eine Verurteilung des Klagers er-
strebt werde, die mit 80.000 DM konkret beziffert sei. Dap
die Falligkeit der beiden Anspriliche zeitlich aufgeschoben
sel, &ndere hieran nichts.
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2, Der Antrag auf Heraufsetzung der Beschwer ist unbe-
grindet. Der Senat braucht die Streitfrage, ob fir die Be-
schwer bei betagten Ansprichen der volle Nominalbetrag der
elingeklagten Forderung mapgebend ist (so Baumbach/Lauter-
bauch/Albers/Hartmann, ZPO 52. Aufl. 1994, Anhang § 3 s.V.
"betagte Anspriche"; ferner Voormann, MDR 1987, 722) oder
ob eine Abzinsung vorzunehmen ist (LAG K&ln, MDR 1987, 169
mit zustimmender Anmerkung Hirte aa0O 171; vgl. auch Zdéller/
Schneider, ZPO 18. Aufl. 1993 § 3 Rn. 16 s.v. "betagte An-
spriche", wonach es auf das gegenwdrtige Interesse des Kla-
gers unter Bericksichtigung der grdferen oder geringeren
Zeitdauer bis zum Falligkeitstermin ankommt; 2Zur Abzinsung
eines Anspruchs auf Ersatz kinftigen Gewinnentgangs s. auch
Senatsurteil BGHZ 115, 307), nicht abschliepend zu ent-
scheiden. Im vorliegenden Fall besteht namlich die Beson-
derheit, dap nach der eigenen Berechnung des Beklagten und
Widerklagers in dessen Schriftsatz vom 13. April 1993 der
prim&r erhobene, sofort fallige Zahlungsanspruch das volle
wirtschaftliche Aquivalent fir die erst in Zukunft fdlligen
Anspruche aus der Lebensversicherung darstellte, Uber die
sich die beiden Hilfsantrage verhalten. Es handelt sich
mithin - auch und gerade aus der Sicht des (Wider-)Kla-
gers - lediglich um zweli unterschiedliche Berechnungsweisen
fir ein- und dasselbe wirtschaftliche Interesse. Unter die-



sen Umsté&nden besteht kein Grund, jene Hilfsanspriche, sei
es bel der Beschwer, sel es beim Streitwert, hdher zu be-

werten als den Primdranspruch.

Rinne wurm Deppert

Streck Schlick
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