1II_ZR 81/5

— e g s gans g

-3

|

2358 070

Beschlu2sg
In Sachen

des landes Niedersachsen, vertreten durch den Leiter der
staatlichen Verwaltung der hoheren Schulen in Hannover,

Beklagten, Berufungsklidgers
und Revisionsklédgers,

~ Proze@bevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

die Putzmachermeisterin Marie 7 (D , N .

trage @,

Kldgerin, Berufungsbeklagte
und Revisiousbeklagte.

- Prozefbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. (NG -

wird die Revision des beklagten Iandes gegen das
Urteil des 9. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Celle
vom 19. Dezember 1956 -~ berichtigt dureh Beschlufi vom
6. Februar 1957 - als unzuléssig verworfen.

Das beklagte Iand hat die Kosten des Revisions~
verfahrens zu tragen.

Grinde

Die am 12. September 1888 geborene Kligerin glitt am
3. Januar 1953 nach 7 Uhr morgens auf dem Weg zu ihrer Ar-
beitsstdtte vor dem Max-Planck-Gymnasium in Gottingen -bei
Schneeglidtte aus. Sie macht Schadensersatzanspriiche gegen
das bgklégte Land als Tréger dieses Gymnasiums wegen Ver—
letzung der Streupflicht geltend.
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Das landgericht hat entgegen dem Klagahweisungsantrag
des Iandes dahin erkannt, daB8 die Kldgerin die Hilfte ihres
Schadens nach §-254 BGB selbst zu tragen habe. In diesem
Rahmen hat es der Klage unter Beriicksichtigung des teilweiscn
{iverganges der Ersatzanspriiche auf Sozialversicherungs-
triger durch Grund-, Feststellungs- und Leistungsurteil stati-
gegeben,. Das Berufungsgericht hat die Berufung des beklagten
Iandes, die auf volle Klagabweisung abzielte, zuriickgewiesecn
und auf die Beruiung der Kligerin hin das landgerichtliche
Urteil insoweit abge#dndert, als dies nach seiner Intscheidung
erforderlich war, dag die Kiégerin nur ein Viertel ihres
Schadens selbst zu tragen habe,

Mit der Revision verfolgt das beklagte Land seinen
auf volle Klagabweiéung gerichteten Antrag weiter, Es riigt
unter Hinweis auf § 551 Ziff. 7 2P0 insbesondere, daf das
Berufungsgericht seinen im Berufungsverfehren geltend ge-
machten Einwand, es sei nicht der rechte Beklagte, vollig
{ibergangen habe, Die Klégerin bittet, die Revision zuriick-~
zuweisen,

Geltend gemacht und der Klégerin zugesprochen sind
Schadensersatzanspriiche nach § 823 BGB wegen der Verletzung
der Streupflicht durch das beklagte Lend. Die Revision findet,
da das Oberlandesgericht sie in seinem Urtecil nicht zugelas-

. sen hat, nur statt, wenn der Beschwepﬁegegenstand 6.000 DM

tibersteigt, denn die Voraussetzungen, unter denen nach

§ 547 ZPO Qdie Revision ohne Riicksicht auf den VWert des Be-
schwerdegegenstandes statthaft ist, liegen nicht vor., Der
Beschwerdegegenstand ﬁbersteigt aber nicht 6,000 DM, Aus
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dem Schriftsatz der Kligerin vom 22, September 1955
ergibt sich ndmlich, daB die Kligerin, wenn das Iand,
wie im Urteil des OLG entschieden, die entstandenen
Schiden zu 3/4 ersetzen muB, unter Beriicksichtigung des
teilweisen Uberganges der Anspriiche auf Sozialversiche-
rungstrédger, folgende Anspriiche geltend macht:

TI. 140,05 DM nicht erstattete eigene Ausgaben,
488,90 " Verdienstausfall vom 14, Februar 7
- Verdienstausfall vom 8. Juli 3

bis 31, Dezember 1953,

Verdienstausfall vom 1, Januar 1954
bis 12, September 1956,

1,500,-~- "  Schmerzensgeld, vom OLG im Streitwert-
festsetzungsbeschluf vom 28. Februar 195
mit 2,000,~. Dif bewertet, davon 3,4,
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608,68 !
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11, 2,250,~- " PFeststellungsklagec vom OLG 220 mit @
: 3.C00,~— DM bewertct, davon 3/4. s
III. 292,50 "  Zahlung an Firma GEJEP. :

5.280,13 IM

e/8 86

In diesem Umfang ist das beklagte Land durch das angefoch-~
tene Urteil beschwert, wenn man von der Vertfestsetzung
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des Beruiungsgerichts ausgeht.

Die Bewertung des ScﬁmerzensgeldanSpruches mit
2,000 DN ist nicht zu beanstanden. Fs bestcht auch kein
dnlaB, den Wert der Feststellungsklage mit mehyr  e2ls 3,000 D
anzunehmen. Das beklagte Land, aufgefordert, gemdB § 546
Abs, 3 ZT0 glaubhaft zu machen, daf die Revisionssumme er-
reicht ist, hat nur noch vorgebracht, es crscheine durchaus
mdglich, daB die Kldgerin, deren schon zur Zecit des Unfalls
bestehende Leiden nach #rztlichem Urteil bis zum 68. Jahre
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nicht zur Arbeitsunfdhigkeit gefiihrt haben wiirden, als
Putzmacherin auch nach dem 68, Lebensjahr noch beacht-
liche Arbeitsleistungen hdtte zuwege bringen kdunen.
Selbst wenn aber die Klégerin ohne den Unfall tiber das
68. Lebensjahr hinaus hétte arbeiten und nunmehr wegen
unfallbedingten Verdienstentganges Anspriiche geltend ma-
chen kdnnte, wiirde ihr Zahlungsanspruch gegen das beklagte
Iand sich doch, wie die Berechnung des Verdienstentganges
fiir die vorausgehenden Jahre zeigt, wegen des teilweisen
{berganges ihrer Anspriiche auf Sozialversicherungstriiger,
in m#BRigen Grenzen halten, Eine Erhdhung des Vertes der
Feststellungsklage i{iber den bisher angenommenen Betrag
von 3,000 DM hinaus ist somit nicht gerechtfertigto

Dem Vorbringeﬁ der Revision, das Berufungsgericht
wiirde, wenn es sich pflichtgemidf mit dem Einwand der man-
gelnden Fassivlegitimation des heklagten Iandes befaBt hiitte.
wegen dieser Frage die Revision zugelassen haben, es miissc
auf die Unterlassung einer solchen Entscheidung Riicksicht
genommen und deshalb durch eine hdhere Festsetzung des Vertes
des Beschwerdegegenstandes dem Land die Mdglichkeit gegchen
werden, eine sachliche Entscheidung des Revisionsgerichtes

herbeizufiihren, kann nicht gefolgt werden, Bei der Bemessung
des Wertes des Beschwerdegegenstandes kann allein auf den
Wert der der Kldgerin im angefochtenen Urteil zugesprochenen
Anspriiche abgestellt werden. Diesen Vert unangemessen zu
erhthen, nur um dem beklagten Land die Mdglichkeit zu' geben,
etwaige, dem Berufungsgericht unterlaufene Verfahrensmingel
vor dem Revisionsgericht gel@end zu machen, gecht nicht an,
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Da der Wert des Beschwerdegegehsxandes wie dargelegt
6,000 DI nicht tibersteigt, ist die Revision nach §§ 546,
554 a ZPO als unzulédssig zu verwverfen., Die Kostenentschei-~
dung beruht auf § 97 ZPO,

Karlsruhe, den 29, Mai 1958
Der Bundesgerichtshof

I1I. Zivilsenat
Dr, Geiger Dr, Pagendarm Dr., Weber
Dr, Beyer Dr. HuSla
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