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BUNDESGERICHTSHOF

III ZR 78/81 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

Eugen R—9
L ey e P —

Kldger, AnschluBrevisionsbeklagten
und Revisionskliger,

-~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt NIIIEINGED -
gegen

Land Baden-Wirttemberg,

vertreten durch das Regierungsprédsidium KR,
SO 1>, <

Beklagter, Anschlufirevisionskléger
und Revisionsbeklagter,

- ProzeBSbevollm#chtigte: Rechtsanwilte NG
und RS -



Der 1II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden richter Prof. Dr. NiBgens und
die Richter Dr. G. Krohn, Dr. Tidow, Krdéner
und Dr. Halstenberg am 25. Februar 1982 gemdf § 554 b
Abs. 1 ZPO in der Auslegung durch das Bundesverfassungs-
gericht (BeschluB8 vom 11, Juni 1980 - 1 PBvU 1/79 -
NJW 1981, 39)

beschlossen:
Die Revision des Kl&dgers gegen das Urteil des
12. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Karls-
ruhe vom 19. Mdrz 1981 - 12 U 174/78 - wird
nicht angenommen.
Von den Kosten des Revislionsverfahrens haben
der Kldger 25/26 und das beklagte Land 1/26
zu tragen (BGHZ 80, 146).

Streitwert: 53.896 DM (51.896 DM + 2.000 DM).

Gridnde

Die Rechtssache hat keine grundsitzliche Bedeutung
(§ 554 b ZPO). Auch bietet die Revision im Endergebnis
keine Aussicht auf Erfolg.

Im Ergebnis zutreffend hat das Berufungsgericht an-
genommen, daB8 die Klage rechtzeitig innerhalb der Monats-
frist des § 45 BadEnteigG angebracht worden ist. Gegen
die vom Berufungsgericht vorgenommene Ermittlung der Ent-
schiddigung sind durchgreifende Bedenken nicht zu erheben.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Sie entspricht im Ergebnis den vom Senat entwickelten
Grundsdtzen und hilt sich im Rahmen des dem TatriclLter
durch § 287 ZPO eingeriumten Ermessens. Die Anwendung
der Ertragswertmethode ist im Streitfall nicht rechts-
fehlerhaft, Die Verfahrensriigen der Revision hat der
Senat gepriift; sie sind nicht begriindet. Schliefilich
hat das Berufungsgericht rechtsfehlerfrei eine (weite-
re) Entschddigung fiir sog. Folgekosten und Verkehrsim-
missionen abgelehnt.

Nufigens Krohn Tidow

Kréner Halstenberg
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