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Zur F ra g e , ob ln  einem  nach  E n ts teh u n g  e in e s  S t r e i t ­
f a l l s  g esch lo ssen en  S c h le d s v e r tra g  e in  l e d i g l i c h  
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I I  ZR 78/75 URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
3 . J u l i  1975
S c h  o r  m
Ju  s t i z h a u p t s e k r e tä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d e r  F irm a F ra n k e n w a ld -P re sse re i H o rs t R 
In h ab e r  H o rs t S tra ß e a -  d ,

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r  i n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt D r.

gegen

d ie  Firm a G T ru s t  R eg ., V f lH )  (L ie c h te n ­
s te in )  , P f l H H B f ’ g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  d u rch  d ie  M it­
g l i e d e r  d es  T re u h ä n d e rra ts  (V e rw a ltu n g sra ts )  David 
und l i e .  i u r .  W alte r

K lä g e rin  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr.
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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 12« Mai 1973 u n te r  M it­
w irkung d es V o rs itzen d en  R ic h te r s  P ro f .  D r. K re f t  sowie 
d e r  R ic h te r  D r. B eyer, D r. Krohn, Dr. Tidow und Lohmann

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  d as  U r t e i l  
d e s  6 . Z iv i l s e n a ts  d e s  O h e r la n d e sg e r ic h ts  München 
vom 15• März 1973 a u f  gehoben.

Die Sache w ird  z u r  an d e rw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten d es  R e v is io n s -  
re c h ts z u g e s , an d a s  B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v er­
w iesen .

Von R ech ts  wegen 

T a tb e s ta n d :

D ie K läg e rin  i s t  e in  r e c h ts f ä h ig e s  "T reu u n te rn eh ­
men m it P e r s ö n l ic h k e i t"  l i e c h te n s te in i s c h e n  R ech ts 
(G ese tz  vom 10. A p ril  1928, L ie c h te n s te in is c h e s  Lan­
de s g e s e tz b la t t  1928 N r. 6 ) ,  g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  durch  
ih re n  nach  d e r  T reu sa tzu n g  ( S ta tu t )  vom 22. März 1968 
aus einem o der m ehreren M itg lie d e rn  b esteh en d en  T reu­
hände r r a t  (V e rw a ltu n g s ra t) • A ls M itg l ie d e r  d es  Treu­
h ä n d e r ra ts  m it K o lle k tiv z e ic h n u n g s re c h t zu zw eien 
s in d  am 27 . März 1968 In g e n ie u r  David 
P a te n ta n w a lt D r. r e r .  n a t .  K laus 
und R ech tsan w alt l i e .  i u r .  W a lte r in  d as
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Ö f f e n t l i c h k e i t s r e g i s t e r  d es  F ü r s t l i c h  L ie c h te n s te in i ­
schen L a n d g e ric h ts  Vaduz e in g e tra g e n  w orden. D r. 
i s t  £nde 1971 au s dem T re u h än d e rra t ausgesch ieden*

D ie P a r te ie n  s in d  P a r tn e r  e in e s  L ize n zv e rtrag e s»  
d e r  u r s p rü n g l ic h  zw ischen David L f l H H lu 1*** d e r  Be­
k la g te n  ab g esch lo ssen  und nach Gründung d e r  K lä g e rin  
au f d ie s e  ü b e r tra g e n  worden i s t .  An den V erhandlungen 
ü b e r  d ie s e n  L iz e n z v e r tra g  war w e s e n tl ic h  P a te n ta n w a lt 
D r. H |H H B  b e t e i l i g t »  d e r  den V e rtra g  auch ab g e fa ß t 
und se in e  D urchführung b e a r b e i te t  h a t .

Nachdem s ic h  aus dem L iz e n z v e r tra g  wegen d e r  Höhe 
d e r  von d e r  B ek lag ten  zu zah lenden  L izenzgebühr D if f e ­
ren zen  ergeben  h a tte n »  sc h lo sse n  d ie  P a r te ie n »  d ie  K lä­
g e r in  v e r t r e t e n  d u rch  David am 22. J u l i  1971
a u f  V eran lassung  D r. za r  B ere in ig u n g  d es
S t r e i t s  e in en  S ch ie d sv e rtrag »  in  dem D r. H f l H H I  zum 
a l l e in ig e n  S c h ie d s r ic h te r  e rn a n n t w urde. Die S ch ied s­
g e r ic h t  sverhand lung  fand  am se lb e n  Tage u n m it te lb a r  nach  
Abschluß d es S c h ie d s v e r tra g e s  s t a t t .  Durch S ch ied ssp ru ch  
vom 27. J u l i  1971, im Rubrum b e r i c h t i g t  am 2 . Dezember 
1971, wurden d ie  Ansprüche d e r  K lä g e rin  im w e se n tlic h e n  
zurückgew ie s e n •

Die K lä g e rin  b e g e h rt d ie  Aufhebung d es  S ch ied ssp ru ch s .

S ie  h a t  v o rg e tra g e n :

I h r  s e i  d ie  Zuziehung e in e s  R ech tsan w alts  a l s  P ro -  
zeß b ev o llm äch tig te n  v e rw eh rt und d as  r e c h t l i c h e  Gehör 
n ic h t  gew ährt w orden. B ei A bschluß d e s  S ch ied  s v e r t r a g e s  
s e i  s i e  n ic h t  w irksam  v e r t r e t e n  gew esen. A ls  M itg lie d
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ih r e s  V e rtre tu n g so rg a n s  habe D r. n ic h t  a l l e i ­
n ig e r  S c h ie d s r ic h te r  s e in  können«

Das L an d g e ric h t h a t  d e r  A ufhebungsklage s t a t t g e ­
geben« Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  d ie  h ie rg e g e n  g e r ic h ­
t e t e  B erufung d e r  B ek lag ten  zurückgew iesen«

M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  i h r  K lage- 
ab v e isu n g sb eg eh ren  w e ite r«  Die K lä g e rin  b e a n t r a g t ,  d ie  
R ev is io n  zurückzuw eisen«

E nt sehe idling sg rü n d e :

Die R ev is io n  f ü h r t  z u r  Aufhebung d es  an g efo ch ten en  
U r t e i l s  und zu r Zurückverw eisung d e r  Sache an d a s  Beru­
fu n g sg e r ic h t«

I «

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  Aufhebung d es  S ch ied s­
sp ru ch s  d u rch  d as L an d g e ric h t m it d e r  Begründung b e s tä ­
t i g t ,  d e r  S ch ied ssp ru ch  beruhe j e d e n f a l l s  d e sh a lb  au f 
einem  u n z u lä s s ig e n  V erfah ren  im S inne d es  § 1041 Abs« 1 
N r. 1 ZPO, w e il D r. i f l B i  a l s  M itg lie d  d es  V e r tr e ­
tu n g so rg an s  d e r  K lä g e r in  n ic h t  a l l e i n i g e r  S c h ie d s r ic h te r  
habe s e in  können«

Der S en a t vermag dem n ic h t  b e iz u t r e te n .

1« Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d a r in  zu fo lg e n , daß aus 
d e r  B esetzung e in e s  S c h ie d s g e r ic h ts  e in  Aufhebungsgrund 
h e r g e l e i t e t  werden kann (§ 1041 ZPO), n ic h t  n u r  e in  Ab­
le h n u n g s re c h t (§ 1032 ZPO).



-  5 -

Der b is h e r  f ü r  R e c h ts S t r e i t ig k e i te n  ü b e r  S ch ied s- 
v e r t r ä g e  und S ch ied ssp rü ch e  z u s tä n d ig e  V II . Z iv i l s e n a t  
d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  d ie s  w ie d e rh o lt  au sg esp ro ­
chen (BGHZ 51, 255, 258 f . ,  261 f . ,  263; 54, 392, 399, 
400; LM N r. 13 zu § 1041 Abs. 1 Z i f f .  1 ZPO). Der e r ­
kennende S en a t s c h l i e ß t  s ic h  dem an .

a) Der G ese tzg eb er h a t  m it d e r  Z ulassung des 
s c h ie d s r ic h te r l ic h e n  V erfa h re n s  (§§ 1025 f f .  ZPO) e in e  
a u f  dem W illen  d e r  B e te i l ig te n  beruhende n i c h t s t a a t ­
l i c h e  G e r ic h ts b a r k e i t  in  p r iv a t r e c h t l i c h e n  A ngelegen­
h e i te n  a n e rk a n n t. V e r fa s s u n g s re c h tl ic h  b e s te h e n  da­
gegen k e in e  g ru n d s ä tz lic h e n  Bedenken, d ie  Z ulassung 
d e r  p r iv a te n  S c h ie d s g e r ic h ts b a rk e i t  v e r s tö ß t  in sb e so n ­
d e re  n ic h t  gegen A r t ik e l  92 , 101 GG (S te in /J o n a s /S c h lo s -  
s e r ,  ZPO, 19 . A u fl. 1970, v o r  § 1025 I  5 b ; Herzog in  
M aunz/D ürig/H erzog, GG, A rt . 92 R dnr. 145 f f . ,  165; A rt . 
101 R dnr. 22; auch BGH LM N r. 8 zu § 1025 ZPO; BAG AP 
N r. 14 zu § 101 ArbGG).

Der ü b e r  d ie  A ustragung e in e s  R e c h t s s t r e i t s  ge­
sc h lo sse n e  S c h ie d sv e r tra g  s c h a f f t  zw ischen den B e te i­
l i g t e n  n ic h t  n u r  m a te r i e l l r e c h t l i c h e  B eziehungen, e r  
h a t  auch p ro z e s s u a le  Bedeutung (BGHZ 48, 35, 4 6 ) . Das 
s c h ie d s r ic h te r l i c h e  V erfah ren  v o l l z i e h t  s ic h  immer auch 
in  p ro z e ß re c h tl ic h e n  Formen und e s  h a t  p ro z e s s u a le  Wir­
klingen. E in  S c h ie d s g e r ic h t ü b t  zwar k e in e  ö f f e n t l ic h e  
G ew alt a u s , s e t z t  k e in e  H o h e its a k te . S c h ie d s g e r ic h ts b a r ­
k e i t  i s t  g le ich w o h l m a te r ie l l  R echtsprechung  (BGHZ 51, 
255, 258; 54, 392, 395; f e r n e r  H abscheid , NJW 1962, 5 ,
7 ; Komblum, Problem e d e r  s c h ie d s r ic h te r l ic h e n  Unabhän­
g ig k e i t ,  München 1968, S. 82 f f . ,  1 1 5 ).

j
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Der S c h ie d s r ic h te r  i s t  wie d e r  s t a a t l i c h e  R ic h te r  
zu r  E n tsch e id u n g  e in e s  R e c h t s s t r e i t s  b e ru fe n , e r  h a t  
wie d i e s e r  e n d g ü ltig  und b indend  au szu sp rech en , was 
r e c h te n s  i s t *  Das S c h ie d s g e r ic h t  t r i t t  d a b e i an d ie  
S t e l l e  d es  s t a a t l i c h e n  G e r ic h ts ,  i s t  d iesem  n ic h t  b lo ß  
v o rg e s c h a lte t*  Der S c h ie d s v e r tra g  b eg rü n d e t nach  § 274 
Abs* 2 Nr* 3 ZPO e in e  p ro zeß h in d em d e  E inrede*  Der 
S ch ied ssp ru ch  h a t  nach  § 1040 ZPO u n te r  den P a r te ie n  
d ie  W irkungen e in e s  r e c h t s k r ä f t ig e n  g e r ic h t l i c h e n  Ur­
t e i l s *  Anders a l s  in  den F ä l le n  d e r  §§ 315 f f . BGB, 
in  denen u n te r  gew issen  V orausse tzungen  d ie  M ö g lich k e it 
e in e r  in h a l t l i c h e n  Ü berprüfung d e r  Bestimmung d e r  L e is tu n g  
d u rch  e in e  P a r t e i  d u rch  d a s  o r d e n t l ic h e  G e r ic h t b e s te h t ,  
i s t  e in e  s a c h lic h e  N achprüfung d e s  S ch ie d ssp ru ch s  durch  
d as  s t a a t l i c h e  G e r ic h t g r u n d s ä tz l ic h  a u sg e sc h lo sse n .

b) Z e ig t d as  s c h ie d s r i c h te r l i c h e  V erfah ren  p ro z e ssu ­
a le  Formen und W irkungen, ü b t  e in  S c h ie d s g e r ic h t  R echt­
sprechung  im w e ite re n  S inne -  wenn auch n ic h t  in  d e r  
Form ö f f e n t l i c h e r  G ew alt -  a u s , so muß a u s re ic h e n d  ge­
w ä h r le i s t e t  s e in ,  daß d ie  w e se n tlic h e n  P ro zeß g ru n d sä tze  
e in g e h a l te n  w erden, in sb e so n d e re , daß d as  S c h ie d s g e r ic h t 
unabhängig  und u n p a r t e i l i c h  i s t*

Der G rundsatz  d e r  Ü b e r p a r te i l i c h k e i t  d e s  R ic h te r s ,  
das E r fo rd e rn is  r i c h t e r l i c h e r  N e u t r a l i t ä t  und D is tan z  
gegenüber den V e r f a h r e n s b e te i l ig te n ,  i s t  f ü r  d ie  s t a a t ­
l i c h e  G e r ic h ts b a r k e i t  a l s  s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  a n e rk a n n t. 
Das B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t h a t  m ehrfach  au sg esp ro ch en , 
daß je d e r  r i c h t e r l i c h e n  T ä t ig k e i t  w e s e n tl ic h  i s t ,  daß 
s i e  von einem n i c h t b e t e i l i g t e n  D r i t t e n  au sg eü b t w ird , 
w e il  d ie s e  V o rs te llu n g  m it den B e g r if f e n  von "R ic h te r"  
und " G e r ic h t” u n tre n n b a r  v e rk n ü p f t ,  d ie s e n  B e g rif fe n
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immanent i s t  (BVerfGE 21, 139, 145 f . ) .

Daß d as  Gebot u n p a r t e i l i c h e r  R e c h tsp fle g e  grund­
s ä t z l i c h  auch f ü r  S c h ie d sg e r ic h te  g i l t ,  h a t  d e r  Bundes­
g e r ic h ts h o f  w ie d e rh o lt  zum Ausdruck g e b ra c h t (BGHZ 51, 
255, 258; 54, 392, 395; BGH LM N r. 13 zu § 1041 Abs. 1 
Z i f f .  1 ZPO). Daran i s t  f e s tz u h a l t e n .  Das E r f o r d e r n is ,  
daß e in  R e c h t s s t r e i t  von einem n i c h t b e t e i l i g t e n  D r i t te n  
e n tsc h ie d e n  w ird , i s t  von so g ru n d leg en d er B edeutung, 
daß e s  auch im s c h ie d s r ic h te r l ic h e n  V erfah ren  g ru n d sä tz ­
l i c h  zu b each ten  i s t .

c ) E in  V ers to ß  gegen d as auch f ü r  S c h ie d s g e r ic h te  
g e lte n d e  Gebot u nabhäng iger und u n p a r t e i l i c h e r  R ech ts­
p f le g e  r e c h t f e r t i g t  d ie  Aufhebung d e s  S ch ie d ssp ru ch s . Der 
S ch ied ssp ru ch  b e ru h t in  einem so lch en  F a l l  J e d e n f a l l s  au f  
einem u n z u lä s s ig e n  V erfah ren  (§ 1041 Abs. 1 N r. 1 ZPO; 
S te in /J o n a s /S c h lo s s e r  § 1032 I  2 , auch § 1034 I I I  2 a ) .

2 . E in  s o lc h e r  Aufhebungsgrund i s t  h i e r  n ic h t  gegeben. 
Das Gebot u n p a r te i l i c h e r  R e ch tsp fle g e  i s t  n ic h t  v e r l e t z t ,  
e in  aus d e r  B esetzung des S c h ie d s g e r ic h ts  s ic h  e rgeben ­
d e r  V e r fa h re n s fe h le r  (§ 1041 Abs. 1 N r. 1 ZPO) l i e g t  
n ic h t  v o r .

a) V ie a u s g e fü h r t ,  g e l te n  d ie  w e se n tlic h e n  Grund­
s ä tz e  d es  P ro z e ß re c h ts , in sb eso n d ere  d as  Gebot u n p ar­
t e i l i c h e r  R e c h ts p f le g e , g ru n d s ä tz l ic h  auch f ü r  S ch ied s­
g e r ic h te .  D abei kann a b e r  n ic h t  au ß er a c h t g e la s s e n  
w erden, daß e in  S c h ie d s g e r ic h t an d e rs  zu s tan d e  kommt 
lind se in e  B efu g n isse  au f andere  Weise e r h a l t  a l s  e in  
s t a a t l i c h e s  G e r ic h t .  Während d e r  B ürger dem s tä a t l i c h e n  
G e r ic h t k r a f t  s t a a t l i c h  g e s e tz te n  Ö ffe n t l ic h e n  R echts

M
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u n te rw o rfe n  i s t ,  b e ru h t d as  s c h ie d s r ic h te r l i c h e  V er­
fa h re n  im S inne d e r  §§ 1023 f f .  ZPO s t e t s  au f  einem 
R e c h ts g e sc h ä f t d es  P r iv a t r e c h t s ,  s e i  e s  -  wie h i e r  -  
e in  S c h ie d s v e r tr a g , s e i  e s  e in e  l e t z t w i l l i g e  V erfügung 
o d er e in e  S atzung  (§§ 1023, 1048 ZPO; vgl*  BGHZ 48 ,
33, 43 f . ) .  Das f ü h r t  d azu , da6 d ie  f ü r  d ie  s t a a t l i c h e n  
G e r ic h te  s e lb s tv e r s tä n d l ic h e n  und im v e rz ic h tb a re n  Ver­
fa h re n sg ru n d sä tz e  im s c h ie d s r ic h te r l ic h e n  V erfah ren  
n ic h t  ausnahm slos und ohne U n te rsc h ie d  anzuwenden sind*

D iese U n te rsc h ied e  zw ischen s ta a t l ic h e m  G e r ic h t 
und S c h ie d s g e r ic h t  haben schon in  d e r  b is h e r ig e n  R ech t­
sprechung d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  ih r e n  N ied e rsch la g  ge­
fu n d en . So h a t  d e r  V II . Z iv i l s e n a t  f ü r  den G rundsatz  
d es  r e c h t l ic h e n  G ehörs (§§ 1034 Abs. 1 , 1041 Abs. 1 N r. 4 
ZPO) a u s g e fü h r t ,  daß e in e  s tre n g e  Handhabung d ie s e s  Grund­
s a tz e s  auch im S c h ie d s g e r ic h ts v e r fa h re n  u n e n tb e h r l ic h  s e i ,  
daß e in  S c h ie d s g e r ic h t a b e r  -  an d e rs  a l s  m ög licherw eise  
e in  s t a a t l i c h e s  G e r ic h t -  n ic h t  g e h a lte n  s e i ,  den P a r­
t e i e n  s e in e  R e c h ts a n s ic h t m i tz u te i le n  und s i e  z u r  Äuße­
rung h ie rz u  a u fz u fo rd e rn  (BGHZ 31, 4 3 , 46 * LM § 1034 
ZPO N r. 3 m it Anm. R ie t s c h e l ) .  Zum G rundsatz  d e r  Unpar­
t e i l i c h k e i t  d es  R ic h te r s  h a t  d e r s e lb e  S en a t h erv o rg eh o ­
ben , daß d ie  in so w e it an e in  S c h ie d s g e r ic h t zu s te l le n d e n  
A nforderungen " n ic h t  ü b e rsp a n n t"  werden und " k e in e s f a l l s  
höher"  s e in  d ü r f te n  a l s  d ie  A nforderungen an e in e n  s t a a t ­
l ic h e n  R ic h te r  (BGH LM § 1041 Abs. 1 N r. 1 ZPO N r. 1 3 ) .

In  d e r  T at w ird  d e r  G rundsatz  d e r  U n p a r te i l ic h k e i t  
d es  R ic h te r s  in  besonderem  Maße du rch  d ie  E ig en tü m lich ­
k e i te n  d es  s c h ie d s g e r ic h t l ic h e n  V erfah ren s  b e rü h rt*  Durch 
d ie  M ö g lic h k e it, d as  zu r  E n tsche idung  e in e s  R e c h t s s t r e i t s  
b e ru fen e  G e r ic h t s e l b s t  zu bestim m en und d ie  R ich te rb an k
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s e l b s t  zusam nenzusetzen , werden d ie  P a r te ie n  ln  d ie  
Lage v e r s e t z t ,  nach  ih r e r  Wahl P e r s ö n l ic h k e i te n  f ü r  
d ie  E n tsche idung  d es  R e c h t s s t r e i t s  zu gew innen, d ie  
s i e  a l s  b eso n d ers  sachkundig und g e e ig n e t ansehen , 
von denen s ie  e in e  sach g e rech te  und s c h n e lle  E n ts c h e i­
dung e rw a rten  und d ie  d e sh a lb  von v o rn h e re in  i h r  Ver­
tr a u e n  b e s itz e n «  Da so lc h e  P ersonen  v ie l f a c h  in  irg e n d ­
w elchen p e rs ö n lic h e n  o d er g e s c h ä f t l ic h e n  Beziehungen 
zu den P a r te ie n  s te h e n  w erden, b e d e u te t  d ie  d ie se n  
v e r l ie h e n e  M ö g lich k e it, d ie  S c h ie d s r ic h te r  s e lb s t  a u s­
zuw ählen, z u g le ic h  e in e  gew isse G efahr f ü r  d ie  U n p a r te i­
l i c h k e i t  d es  S c h ie d s g e r ic h ts  (so  schon BGHZ 54, 392, 3 9 6 ). 
A n d e re r s e i ts  h a t  das E r fo rd e rn is  d e r  U nabhäng igkeit und 
U n p a r te i l ic h k e i t  d e r  zu r S t r e i t e n t Scheidung b e ru fen en  
Personen  in  S c h ie d s g e r ic h ts v e r fa h re n  n ic h t  ganz d ie s e lb e  
Bedeutung wie in  V erfah ren  v o r  den s t a a t l i c h e n  G e r ic h te n . 
Denn e s  d ie n t  n u r  dem S chutz d e r  P a r te ie n ,  n ic h t  auch 
-  wie in  d e r  s t a a t l i c h e n  G e r ic h ts b a r k e i t  -  dem ö f f e n t l i ­
chen I n te r e s s e  ( S te in /J o n a s /S c h lo s s e r  § 1032 Anm. I  4 b ;
§ 1041 Anm« I I I  2 c ) .

In w iew eit d ie  E ig e n tü m lic h k e ite n  d es  s c h ie d s g e r ic h t­
l ic h e n  V erfah ren s  s ic h  b e i  d e r  p ra k t is c h e n  Handhabung 
d es  G ru n d sa tzes  d e r  r i c h t e r l i c h e n  U n p a r te i l ic h k e i t  au s­
w irk en , l ä ß t  s ic h  n ic h t  f ü r  a l l e  denkbaren  F ä l le  e i n h e i t ­
l i c h  beantw orten«  Da d ie s e  E ig e n tü m lic h k e ite n  l e t z l i c h  
d a ra u f  zu rü ck zu fü h ren  s in d , daß d as  S c h ie d sg e r ic h tsv e r fa h re  
s e in e  G rundlage in  einem P r iv a t r e c h t s g e s c h ä f t  h a t ,  kann 
n ic h t  u n b e rü c k s ic h t ig t  b le ib e n , daß e s  s e h r  u n te r s c h ie d ­
l i c h e  Umstände s e in  können, u n te r  denen im E i n z e l f a l l  
d a s  S c h ie d s g e r ic h t e in g e s e tz t  und d e r  o d e r d ie  S ch ied s­
r i c h t e r  b e s t e l l t  werden« E ine V ie lz a h l von A bstufungen 
i s t  in so w e it d en k b ar. E ine S c h ie d s k la u s e l kann v e r t r a g -
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l i c h e r  o d e r n ic h tv e r t r a g l i c h e r  A rt s e in  (§§ 1025» 1048 
ZPO)» s ic h  a u f  k ü n f t ig e  o d er b e r e i t s  e n ts ta n d e n e  R ech ts­
s t r e i t i g k e i t e n  b ez ieh e n  (§ 1026 ZPO). S ie  kann e in  Ge­
le g e n h e i ts s c h ie d s g e r ic h t  in s  Leben ru fe n  o d e r a u f  e in  
i n s t i t u t i o n e l l e s  S c h ie d s g e r ic h t  verw eisen» zw ischen 
K au fleu ten  o d e r N ic h tk a u f le u te n  v e r e in b a r t ,  in  einem 
I n d iv id u a lv e r t r a g  o d e r in  A llgem einen G e sc h ä f tsb e d in ­
gungen e n th a l te n  s e in  (§ 1027 ZPO) . D ie Ernennung d e r  
S c h ie d s r ic h te r  kann im S c h ie d s v e r tra g  s e l b s t  o d er in  
e in e r  s p ä te re n  -  v o r  o d er nach  E n tsteh u n g  e in e s  konkre­
te n  S t r e i t s  g esch lo ssen en  -  Z u sa tzv e re in b a ru n g  g e r e g e l t  
s e in ,  s i e  kann b e id en  P a r te ie n ,  gemeinsam o d er g e t r e n n t ,  
o d er einem  D r i t te n  z u s teh e n ; e in e  Regelung kann s c h l ie ß ­
l i c h  auch ganz f e h le n  (§§ 1028, 1025 Abs« 2 ZPO). Je  nach 
dem I n h a l t  d e r  in  F rage steh en d en  S c h ie d sk la u s e l und den 
k o n k re ten  Umständen, d ie  f ü r  d ie  E in se tzu n g  d es  S ch ied s­
g e r i c h t s  und d ie  Ernennung d e r  S c h ie d r ic h te r  bestimmend 
w aren , w ird  e in e  s tr e n g e re  o d er e in e  g ro ß zü g ig e re  Handhabung 
d es  G ru n d sa tzes  d e r  Ü b e r p a r te i l ic h k e i t  d e s  S c h ie d s r ic h ­
t e r s  g e r e c h t f e r t i g t  s e in .

b) Im v o rlie g e n d e n  F a l l  s t e l l t  s ic h  d ie  F rag e , ob 
d e r  G rundsatz  d e r  r i c h t e r l i c h e n  U n p a r te i l ic h k e i t  v e r ­
l e t z t  i s t ,  wenn d e r  a l l e i n i g e  S c h ie d s r ic h te r  M itg lie d  
d es  V e rtre tu n g so rg a n s  e in e r  am S c h ie d s g e r ic h ts v e r fa h re n  
a l s  P a r t e i  b e t e i l i g t e n  j u r i s t i s c h e n  P erson  i s t .  D iese 
F rage b ra u c h t h i e r  n ic h t  a llg em e in  und ab sc h lie ß e n d  
e n ts c h ie d e n  zu w erden, sondern  n u r  f ü r  den h i e r  gege­
benen F a l l ,  daß d e r  S c h ie d s r ic h te r  in  einem  n a c h  
E n ts te h e n  e in e s  k o n k re ten  S t r e i t f a l l e s  z u r  E n ts c h e i­
dung d ie s e s  S t r e i t e s  g esch lo ssen en  S ch ied  s v e r t r a g  be­
s t e l l t  w ird . U n s t r e i t ig  haben d ie  P a r te ie n  den S ch ie d s-  
v e r t r a g  vom 22. J u l i  1971 e r s t  g e s c h lo s s e n , nachdem
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zw ischen ih n en  D iffe re n z e n  d a rü b e r  e n ts ta n d e n  w aren, 
in  w elch er Höhe d ie  B ek lag te  nach  dem L iz e n z v e r tra g  
d e r  P a r te ie n  L izenzgebühren  zu zah len  h a t t e .

In  einem so lch en  F a l l  b rauchen  an d ie  U n p a r te i­
l i c h k e i t  d es  S c h ie d s r ic h te r s  k e in e  sc h a rfe n  A nforde­
rungen g e s t e l l t  zu w erden. Im S c h r if t tu m  ( S te in /J o n a s /  
S c h lo s s e r  § 1032 I  4 , § 1041 I I I  2 c) w ird  zu R echt 
d a ra u f  v e rw ie sen , daß im F a l le  e in e s  S c h ie d s v e r tr ages 
ü b e r  k ü n f t ig e  R e c h t s s t r e i t ig k e i t e n  an d ere  M aßstäbe 
anzu legen  s in d  a l s  dann, wenn e in  k o n k re te r  S t r e i t  
b e r e i t s  e n ts ta n d e n  i s t  und d ie  P a r te ie n  nunmehr h i e r ­
f ü r  e in  S c h ie d s g e r ic h t  e in s e tz e n .  Im e r s t e r e n  F a l le  
p f le g e n  d ie  B e te i l ig te n  d a ra u f  zu v e r t r a u e n ,  daß e s  
zu S t r e i t i g k e i t e n  n ic h t  kommen w erde; s i e  m essen d e r  
A u sg es ta ltu n g  d e s  S c h ie d sv e rfa h re n s  v ie l f a c h  k e in e  
g rö ß e re  Bedeutung b e i  und s in d  e h e r  g e n e ig t ,  s ic h  i r ­
g e n d e in e r  S c h ie d sk la u s e l zu u n te rw e rfe n . Auf d ie  Unab­
h ä n g ig k e it  und U n p a r te i l ic h k e i t  d e r  im F a l le  e in e s  
s p ä te re n  K o n f l ik ts  s c h l ie ß l ic h  en tsch e id en d en  S ch ied s­
r i c h t e r  i s t  d e sh a lb  b e i  einem so lch en  S a c h v e rh a lt be­
so n d e re r  W ert zu le g e n . Anders l i e g t  e s  dann, wenn 
-  wie h i e r  -  e in  b estim m ter S t r e i t  b e r e i t s  e n ts ta n d e n  
i s t ,  d ie  P a r te ie n  nunmehr e in  S c h ie d s g e r ic h t v e re in b a ­
re n  und s ic h  d ab e i dem Spruch e in e s  S c h ie d s r ic h te r s  
u n te rw e rfe n . In  einem so lch en  F a l l  l ie g e n  Bedeutung 
und T ragw eite  d es  S c h ie d s v e r tra g e s  k l a r  z u ta g e . Die 
e in e r  r e c h t l ic h e n  K lärung und E n tscheidung  b e d ü r f t ig e n  
S tr e i tp u n k te  s te h e n  genau f e s t ,  je d e r  T e il  vermag se in e  
Chancen und R is ik e n  im e in z e ln e n  zu ü b e rb lic k e n  und ab­
z u sc h ä tz e n . E tw aige "su sp ek te  E ig en sch a fte n "  ( S te in /J o n a s /  
S c h lo s s e r  § 1032 I  4 a) d e r  S c h ie d s r ic h te r ,  n am en tlich  
d e ren  Beziehungen -  g le ic h  w elch er A rt -  zu e in e r  P a r t e i ,

j
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s in d  den B e te i l ig te n  dann ln  d e r  R egel -  wie auch h i e r  -  
b ek a n n t.

U n te r  so lch en  Umständen e r s c h e in t  e s  a n g e b ra c h t, 
dem ln  v o l l e r  K enn tn is  s e in e r  T ragw eite  g e b i ld e te n  P a r­
t e  iw i l l e n  den w e ite s tm ö g lic h en  Raum zu geben . Das 1 s t  
d ie  sa ch g e rec h te  F o lgerung  d a ra u s , daß d ie  E in se tzu n g  
d es  S c h ie d s g e r ic h ts  und d ie  Auswahl d e r  S c h ie d s r ic h te r  
ln  d ie  Hand d e r  P a r te ie n  g e le g t  i s t  und d e r  G rundsatz  
d e r  r i c h t e r l i c h e n  U n p a r te i l ic h k e i t  Im S c h ie d s g e r ic h ts ­
v e r fa h re n  a l l e i n  ihrem  S chu tz  d i e n t .  Wird n äm lich  e in e r  
V ereinbarung  d e r  P a r te ie n ,  ih re n  s t r e i t  d u rch  e in e  be­
stim m te P erson  a l s  S c h ie d s r ic h te r  e n ts c h e id e n  zu la s s e n ,  
d ie  Anerkennung v e r s a g t  und d as  S c h ie d s g e r ic h t  a l s  
f e h l e r h a f t  b e s e tz t  angesehen , so l ä u f t  d ie s  a u f  e in en  
Schutz d e r  P a r te ie n  v o r  ih r e n  e ig en en  E n tsc h lü sse n  
h in a u s .>Zu einem so lch en  S chu tz  b e s te h t  in  a l l e r  Regel 
k e in  A nlaß , wenn d ie  P a r te ie n  Bedeutung und T ragw eite  
i h r e r  V ereinbarung  k l a r  zu ü b e rb lic k e n  verm ögen.

Das a l l e s  s e t z t  f r e i l i c h  v o ra u s , daß Jede P a r t e i  
beim A bschluß d es  S c h ie d s v e r tra g e s  und b e i  d e r  Be­
se tzu n g  d es  S c h ie d s g e r ic h ts  ih re n  V il le n  f r e i  zu b i l ­
den und z u r  G eltung  zu b r in g e n  verm ag. Etwas an d e re s  
w ird  g e l te n  m üssen, wenn e in e  P a r t e i  a u f  d as  Z ustande­
kommen und den I n h a l t  d e s  S c h ie d s v e r tra g e s  und in s b e ­
sondere a u f  d ie  Auswahl d e s  S c h ie d s r ic h te r s  e in e n  g röße­
re n  E in f lu ß  nehmen konnte a l s  d ie  a n d e re . In  d e r  R echt­
sprechung d e s  B u n d e sg e ric h tsh o fs  (BGHZ 31, 255, 258 f f . ;  
54, 392, 396 f f . ;  LM § 1041 Abs. 1 Z i f f .  1 ZPO N r. 13) 
wie im S c h r if t tu m  ( S te in /J o n a s /S c h lo s s e r  § 1032 Anm. I  
3 d , § 1025 Anm. I I  4 c ; Kornblum aaO S. 191 f f . )  i s t  
a n e rk a n n t, daß d as Ü bergew icht e in e r  P a r t e i  gegenüber
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d e r  anderen  b e i  d e r  Ernennung d e r  S c h ie d s r ic h te r  auch 
dann zu r Aufhebung e in e s  S ch ied ssp ru ch s  fü h re n  kann, 
wenn d ie  V orausse tzungen  d es  § 1025 Abs. 2 ZPO n ic h t  
v o rlieg e n *  U n te r d iesem  G esich tsp u n k t b e s teh e n  im v o r ­
lie g e n d e n  F a l l  a b e r  k e in e  Bedenken gegen d ie  B esetzung 
d es  S c h ie d sg e r ic h ts*  Denn u n s t r e i t i g  haben s ic h  d ie  P a r­
t e i e n  -  wie e s  im S c h ie d sv e r tra g  vom 22. J u l i  1971 h e iß t  
a u f  D r. H H H H U & L s S c h ie d s r ic h te r  " g e e in ig t " , haben 
ih n  a ls o  gemeinsam e rn a n n t . Daß e in e  d e r  P a r te ie n  h i e r ­
b e i  u n te r  dem E in f lu ß  w i r t s c h a f t l i c h e r  Ü b e rle g e n h e it d e r  
anderen  g es tan d en  habe oder ih re n  W illen  aus anderen  
Gründen n ic h t  f r e i  habe b ild e n  und zu r G eltung b rin g e n  
können, i s t  n i c h t  b e h a u p te t worden.

Die v o rs teh e n d en  Erwägungen g e l te n  f ü r  den h i e r  
gegebenen F a l l ,  daß d as S c h ie d s g e r ic h t m it einem (o d e r  
m ehreren) von den P a r te ie n  gemeinsam b e s t e l l t e n  S c h ie d s -  
r i c h t e r ( n )  b e s e t z t  i s t .  Welche G rundsätze  in  anderen  
F ä lle n  Anwendung f in d e n  (e tw a: Auswahl d e s  S c h ie d s r ic h ­
t e r s  d u rch  e in e  P a r t e i ;  B esetzung d es  S c h ie d s g e r ic h ts  
m it m ehreren S c h ie d s r ic h te rn ,  d ie  t e i l s  von d e r  e in e n , 
t e i l s  von d e r  an d eren  P a r te i  b e s t e l l t  w erd en ), b ra u c h t 
h i e r  n ic h t  e n ts c h ie d e n  zu w erden.

c) Die R eg e l, daß in  einem F a l l  wie dem v o r l ie g e n ­
den dem in  v o l l e r  K en n tn is  s e in e r  T ragw eite  g e b i ld e te n  
P a r te iw i l le n  d e r  w e ite s tm ö g lic h e  Raum zu geben i s t ,  
f in d e t  ih r e  Grenze in  dem auch f ü r  S c h ie d sg e r ic h te  g e l ­
ten d en  G ru n d sa tz , daß niemand R ic h te r  in  e ig e n e r  Sache 
s e in  d a r f  (BGHZ 51, 255, 258). Die P a r te ie n  haben e s  
d ah e r n ic h t  in  d e r  Hand, e in e  P a r te i  s e lb s t  o d er -  b e i  
J u r i s t i s c h e n  P ersonen  -  d e ren  v e r t r e tu n g s b e r e c h t ig te s  
Organ a l s  s o lc h e s  zum S c h ie d s r ic h te r  zu b e s te l l e n  ( v g l .
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S te in /J o n a s /S c h lo s s e r  § 1032 Anm. I  4 a ) .  Ob d ie s  
auch f ü r  M itg l ie d e r  von V ertre tu n g so rg an e n  g i l t ,  
b ra u c h t in  v o r lie g e n d e n  F a l l  n ic h t  ab sc h lie ß e n d  e n t ­
sch ied en  zu werden« Denn gegen d ie  B e s te llu n g  D r. 1^10- 
■ I B I zujii a l l e i n ig e n  S c h ie d s r ic h te r  b e s te h e n  j e d e n f a l l s  
d e sh a lb  k e in e  Bedenken, w e il  e r  t r o t z  s e in e r  S te llu n g  
a l s  n i tz e ic h n u n g s b e re c h t ig te s  M itg lie d  d e s  V e r tre tu n g s ­
o rg an s  d e r  K lä g e rin  zu d i e s e r  e in e  in  W irk lic h k e i t  n u r  
lo s e  V erbindung h a t t e .

Nach den von B e ru fu n g sg e ric h t in  Bezug genommenen 
V orbringen  d e r  P a r te ie n  i s t  u n s t r e i t i g ,  daß d ie  K läge­
r i n  e in e  so g . B r ie fk a s te n f irm a  m it S i t z  in  Vaduz 
(L ie c h te n s te in )  i s t ,  d ie  w i r t s c h a f t l i c h  dem in  P a r is  
w ohnhaften In g e n ie u r  David i J H H B  g e h ö r t  und von d ie ­
sem auch w eitgehend  a l l e i n  b e t r ie b e n  w ird . Aus v e r s c h ie ­
denen v o rg e le g te n  Urkunden e r g ib t  s ic h ,  daß L ittm an  f ü r  
d ie  K lä g e rin  o f t  a l l e i n  r e c h t s g e s c h ä f t l ic h e  E rk lä ru n g en  
abgab, t e i lw e i s e  auch a u s d rü c k lic h  -  z .B . f ü r  den Bank­
v e rk e h r  -  a l l e i n i g e  V ollm acht b e saß . I n h a l t  und Umfang 
d e r  V ertre tu n g sm ach t s in d  zwar im e in z e ln e n
zw ischen den P a r te ie n  s t r e i t i g ,  d ie  t a t s ä c h l i c h e ,  i n s ­
besondere  auch nach  außen w irkende besondere  S te llu n g  

e r g ib t  s ic h  a b e r  j e d e n f a l l s  auch d a ra u s , daß 
sowohl im S c h ie d s v e r tra g  s e lb s t  a l s  auch im P ro to k o l l  
ü b e r  d ie  S ch ied sv erh an d lu n g  und im S ch ied ssp ru ch  d ie  
K lä g e rin  a l s  " L f lH B "  b e z e ic h n e t i s t ,  im P ro to k o l l  und 
in  d e r  u rsp rü n g lic h e n  Fassung  d es  S ch ie d ssp ru ch s  so g a r 
in  b eso n d e rs  h e r v o r t r e te n d e r  W eise.

Demgegenüber f ä l l t  d e r  Umstand, daß neben L( 
auch P a te n ta n w a lt D r. H f H B l n  München und R ech tsan ­
w a lt M fB  Vaduz M itg l ie d e r  d es  V e rtre tu n g so rg a n s  d e r  
K lä g e rin  w aren , n ic h t  en tsc h e id e n d  in s  G ew icht. R e ch ts -
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an w a lt MflH w ar, w ie s ic h  aus d e r  Kundmachung im 
ö f f e n t l i c h k e i t s r e g f i s t e r  d es  L a n d g e ric h ts  Vaduz vom 
27 . März 1968 e r g i b t ,  d e r  ö r t l i c h e  R e p rä se n ta n t d e r  
K lägerin«  Dr« d e r  schon v o r  Gründung d e r
K lä g e r in  den u r s p rü n g l ic h  zw ischen IJM H H l und d e r  
B ek lag ten  ab g esch lo ssen en  und s p ä te r  dann a u f  d ie  
K lä g e r in  ü b e r tra g e n e n  L iz e n z v e r tra g  a b g e fa ß t h a t t e ,  
b e a r b e i te te  en tsp re ch e n d  den in  d e r  Satzung n ie d e rg e ­
le g te n  s p e z ie l le n  Zwecken d e r  K lä g e rin  in  e r s t e r  L in ie  
bestim m te Aufgaben a u f  p a t e n t - ,  l i z e n z -  und m ark en rech t­
lich em  G ebiet«  S e in e  S te llu n g  a l s  m itze ich n u n g sb e rech - 
t i g t e s  M itg lie d  d es  V e rtre tu n g so rg a n s  d e r  K läg e rin  war 
a l s o  mehr fo rm a le r  N a tu r , s e in e  V erbindung z u r  K läge­
r i n  t a t s ä c h l i c h  e in e  n u r  e n tfe rn te «

Die R e ch ts lag e  wäre an d e rs  zu b e u r t e i l e n ,  wenn etw a 
L ittm an , obwohl auch e r  m itz e ic h n u n g s b e re c h tig te r  Organ­
v e r t r e t e r  w ar, zum S c h ie d s r ic h te r  b e s t e l l t  worden wäre« 
Denn dann wäre -  b e i  d e r  notw endigen w i r t s c h a f t l ic h e n  
B e trach tu n g sw eise  -  d ie  P a r t e i  s e l b s t  S c h ie d s r ic h te r  
geworden«

d) H iernach  b e s te h e n  k e in e  Bedenken dagegen , daß 
d ie  P a r te ie n  Dr« zum a l l e i n ig e n  S c h ie d s r ic h te r
b e s t e l l t  haben . Der G rundsatz  d e r  r i c h t e r l i c h e n  Unpar­
t e i l i c h k e i t  i s t  n i c h t  v e r l e t z t .

3 . Bei d i e s e r  S ach lag e  kann o f fe n b le ib e n , ob -  wie d ie  
R e v is io n  m ein t -  e in e r  a u f  d ie  S c h ie d s r i c h t e r t ä t i g k e i t  
Dr« Hoffmanns g e s tü tz t e n  A ufhebungsklage d e r  K läg e rin  
en tgegen  d e r  A uffassung  d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  j e ­
d e n f a l l s  § 242 BGB en tg eg en s teh t«
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  -  von s e in e s  S tandpunkt 
au s f o lg e r i c h t ig  -  d ie  ü b r ig e n  von d e r  K lä g e r in  g e l ­
te n d  gem achten A ufhebungsgründe (k e in e  wirksam e Ver­
t r e tu n g  d e r  K lä g e rin  b e i  AbschluB d es  S c h ie d s v e r tr a g s ;  
Zurückw eisung e in e s  R ech tsan w a lts  im S c h ie d sv e rfa h re n ; 
V ersagung r e c h t l ic h e n  G ehörs) n ic h t  g e p rü f t  • In so w e it 
i s t  dem S en a t e in e  ab sch lieB en d e  E n tsche idung  n ic h t  
m öglich* D ie Sache i s t  d e sh a lb  an d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rü ck zu v erw eisen9 d a s  auch ü b e r  d ie  K osten  d e s  R evi­
s io n s re c h t  szuges zu e n ts c h e id e n  haben wird»

K re f t  D r. Beyer D r. Krohn

Dr» Tidow Lohmann
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