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Aktenzeichen:

Fiir das Nachschlagewerk) ' 03§ 7

Nicht fiir die Amtliche Sammlung!

Gegetzs

Rechtssatz:

Verwaltungsrecht, Allgemeiness Folgen:-
beseitigungsanspruch GrundG Art 14, Art 34

Piir Klagen auf Entschddigung wegen der Nach--
teiley, die sich nach vefwaltqngsgerichtlicher
Aufhebung einer Einweisung in eine Wohnung
aus der Nichtfreimachung der Wohnung durch
das Wohnungsamt ergeben (Entgeng von Mietzins;
Prozefkosten einer zivilrechtlichen Riéumungs-
klage), ist der Rechtsweg vor dem Zivilge-

richten jedenfalls dann gegeben, wenn die Kla-

ge gerade auf schuldhaftes Verhalten der Be-
horde und auf Eingriff in das Eigentum ge-
stiitzt wird,

III ZR 76/54 LG Osnabriick

Urt, do BGH v, 6,10.1955 OLG Oldenburg
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Verkiindet am
6. Oktober 1955
FMieser, Justizan--
gestellter als Ur-
kundsbeamter der
Geschéftsstellg

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Lendkreizss OGN, vertreten durch den Kreistag,

Beklagten, Berufungskligers und
Revisionskligers,

~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt P -

gegen

den Hausbesitzer Josef E < i» (D rr @D

(kreis OUNED)

Kldiger, Berufungsbeklagten und
Revigionsbeklagten,

~ ProzeBbevolllmiichtigter: Ruchtsanwalt Dr. G -

hat der III, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 6, Oktober 1955 unter Mitwir-
kung des Senatsprisidenten Prof., Dr. Geiger sowie der
Bundesrichter Dr. Pagendarm, Eietschel, Dr., Xreft und
Dr., Beyer

fir Recht erkannt:

Die Revision des beklagten Kreises gegen das
Urteil des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Oldenburg vom 27. November 1953 wird zuriickge—
wiesen, ' .

Die Kosten des Revisionsrechtszuges trigt der
beklagte Kreis,

Von Rechts wvegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

e 7

Tatbestand:

Der Kléiger verlangt Entschiidigung wegen der Nachteile, die
ihm durch die Zuweisung voh Riumen seines Hausgrundstiicks
durch das Vohnungsamt des beklagten Kreises an eine PFamilie
DG cntstanden sind, '

Das Oberlandesgericht hat eine Amtspflichtverletzung
darin erblickt, daB der beklagte Kreis nach Aufhebung der
Zuweisungsverfiigung durch die Spruchstelle beim Regierungs-
priasidenten und nach Zuriicknahme der verwaltungsgerichtlichen
Kiage durch D@ die Wohnung nicht spiitestens zum 1, Okto-
ber 1950 durch Heraugsetzen der Pamilie D@JJJp freigemacht
habe. Es l#B8t dahingestellt, ob diese Amtspflichtverletzung
schuldhaft begangen sei und verurteilt den beklagten Kreis
unter Abweisung der angeblichen Hjetausfidlle fiir die Zeit
bis zum 30, September 1950 in IlIdhe von 174,99 DM wegen der
iietausfille in der Zeit vom 1, Olitober 1950 bis 15, Juli
1951 in Hohe von 286,69 DM und wegen 21%,31 Il durch die
Prozesse des Ki#gers gegen Iomilie D@ entstandenen
ProzeBlkosten zu dem eingeklagten Teilbetrag von 500.~ IM nebset
Zinsen,

Mit der Revision verlangt der beklagte Kreis Aufhebung
des angefochtenen Urteils, Er-ist der Ansicht, daB fiir den
mit der Klage geltend gemachten Folgenbeseitigungsanspruch
der Rechtsweg vor den Zivilgerichten nicht gegeben sei. Im
iibrigen riigt er  : Verletzung der Vorschriften iiber die
Amtshaftung. Der Xlidger bittet, die Revision als unbegriindet
guriickzuweisen,

Entscheidungsgriindes

———r g . v G o S WD o O . e W G—

1. BSoweit die Revision sich auf die Unzulissigkeit des
Rechtsweges beruft, ist-gie gemdf § 547 Abs 1 2Ziff 1 ZPO
schlechthin zulissig; jedoch ist die Revision insoweit unbe-
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griindet, ,
Der vom Kléger vorprozeBual geltend gemachte Anspruch, 4

mit dem er nach Aufhebung der Einweisungsverfiigung vom ‘

Wohnungsamt des beklagten Kreises die Herausnahme der in

a° sein Haus eingewiesenen Fzmilie D@ verlangt hat, stellt

,; sich zwar als ein Folgenbeseitigungsanspruch im Sinne dieses

qé von Schrifttum und Rechtsprechung entwickelten Begriffes

!

dar, Mit der vorliegenden Klage wird aber mnicht dieser Fol-

genbeseitigungsanspruch auf Freimacﬁung der Wohnung geltend

gemacht, sondern die aus der Niehterfiillung dieses vom Xliger .

| behaupteten Anspruches sich angeblich ergebenden Nachteile y.

l (Entgang von Mietzins; ProzeBkosten einer zivilrechtlichen )

{ Riumungsklage )., Der vom Kldger geltend gemachte Anspruch

;. findet zwar in der Nichterfiillung des Folgenbeseitigungsan--

- épruchesseiné Grundlage; ob der fnspruch deshalb etwa eben--

!L ‘ falls als Folgenbeseitigungsanspruch oder richtiger als An-

[ spruch auf die Beseitigung der mittelbaren Folgen eines auf-

gehobenen Verwaltungsaktes anzusehen ist, kann dahingestellt

bleiben, Auch wenn er als Folgenbeseitigungsanspruch im wei--

teren Sinne aufgefaBt wird; so stellt er sich seiner wahren

i Rechtsnatur nach, auf die es fiir die Zul#ssigkeit deg Rechts~ -

i weges allein ankommt . (BGHZ 16, 275), -~ jedenfalls im vor-

o liegenden Palle, wo schuldhaftes Verhalten der Behtrde und
" BEihgriff in das Figentum zu seiner Stiitzung ausdriicklich

behauptet werden .- als Anspruch aus Amtshaftung und aus i
Enteignung dar. Fiir Anspriiche aus Amtshaftung (§ 839 BGB)

eRR ist in Art 34 Satz 3 GrundG und fiir Anspriiche aus Enteig-

o nung, denen die rechtsdhnlichen Anspriiche aus enteignungs-

2 ' gleichem Eingriff zuzurechnen sind (BGHZ 6, 270 / 290/9% 7),

ist in Agf 14 Abs 3 Batz 4 GrundG der Rechtsweg vor den Zi~

vilgerichten zwingend vorgeschrieben,

“33&'
L}

T2 L

Die Riige der Unzuléssigkeit des Rechtsweges vor den
Zivilgerichten ist daher unbegriindet,
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2. ©Soweit die Revision Sachangriffe gegen die Ver-
urteilung des beklagten Kreises erhebt, ist sie gem#B §
547 Abs 1 Ziff 2 ZPO in Verbindung mit § 71 Abs 2 Ziff 2
GVG insoweit zuldssig, als sie Verletzung der Bestimmungen
iiber Amtshaftung in Verbindung mit den Staatshaftungsge-
setzen riligt. Soweit dagegen die Verurteilung des beklagten
Kreises aus dem Rechtsgrunde der Entschiidigung wegen enteig-
nungsgleichen Fingriffs erfolgt ist, kann mangels Erreichung
der Revisionssumme und mangels Zulassung der Revision durch
das Berufungsgericht eine Nachpriifung im Revisionsrechtszug
gemiB §§ 546, 547 ZPO nicht erfolgen, weil derartige An-
spriiche nicht zu.den privilegierten Anspriichen nach § 547
Abs 1 Ziff 2 ZPO wie die Anspriiche aus Amtshaftung gehdren,
und zwar auch nicht im Hinblick auf die Zulissigkeit der
Revision aus dem Klagegrunde der Amtshaftung (vgl BGHZ
1, 369),

Die Revision glaubt, die Nachpriifbarkeit der Amtshaftungs-
anspriiche miisse im vorliegenden Fall bei Begriindetheit der
insoweit erhobenen Riigen trotzdem zur Aufhebung des ange--
fochtenen Urteils im ganzen, also einschlieBilich der Ent-
scheidung iiber die Anspriiche aus Eingriff in das Higentum
filhren, weil das Berufungsgericlit seinen Anspruch night
aus zwei nebeneinander bestehenden Rechtsgriinden, sondern
nur aus einem von zwel pich wechselseitig ausschliefenden
Griinden zugesprochen habe. Es habe némlich die Anspriiche
aus Amtshaftung nur fir den Fall zugesprochen, daB die An-
gestellten des beklagten Kreises ein Verschulden treffe;

- es habe andererseits Anspriiche aus Eingriff in das Bigen-
tum nur fir den Fall zugesprochen, daB ein Verschulden
nicht gegeben sei. ' '

Dieser Wiirdigung des Berufungéﬁrteils durch die

Revision kann nicht gefolgt werden. Anspriiche wegen Ein-.
griffes in das Eigentum hat das Berufungsgericht nicht nur
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fiir den Pall zuerkbnﬁt, daB ein Verschulden der Bediensteten ?‘
des Wohnungsamtes nicht gegeben oder nicht nachzuweisen ist,
sondern unabhéingig vom Vorliegen eines Verschuldens, Soweit

der Wortlaut der Griinde im Berufungsurteil insoweit noch

zu Zweifeln AnlaB geben konnte, werden die Zweifel dadurch

vollig ausgeschleasen, daB das Berufungsgericht die Anspriiche

; aus Eingriff in das Eigentum durech zusdriicklichen Hinweis

s , auf die Entscheldungen BGHZ 6, 270 /2907 und BGHZ 7, 296

- . /2997 begriindet, Wahrend die erste Entscheidung nspriiche 1
o aus schulld 1 Qs rechtewidrigem Eingriff in das ¢
- "Eigentum behandelt, gewahrt die zweite Entscheidung gerade {E’
X bei sehul & ha £ t rechtswidrigem Eingriff in das
Eigentum pnspruche aus Enteignung. Das Berufungsgerlcht hat
daher entgegen der Ansicht der Revision die Verurteilung
schlechthin, also ohne Riicksicht auf Verschulden, auf die
Grundstitze ilber Entschéddigung wegen enteignungsgleichen
Eingriffs gestiitzt und nur fiir den Pall des Vorliegens von
Verschulden die Bestimmung iiber Amtshaftung des § 839 BGB
als eine weitere Klagegrundlage bezeichnet.

RN i iact s SO SR

Lasges -
et e . -
.

Die richtig versiandene Begriindung des Berufungsgerichts 5
hat dann aber dies zur Folge= Auch wenn die hinsichtlich :
des Amtahaftungsanspruchesunbeschrankt zulédgsige Revision
zu einem fiir den beklagten KXreis gunstlgen Lrgebnls fithren
wiirde, miiSte dle in der Bev151onslnshanz nlcht anfechtbare
Verurteilung zur Zahlung der Klagesumme als einer Entsch#di-
gung wegen enteignungsgleichen Eingriffes bestehen bleiben,
Eine Nachpriifung der Verurteilung aus Amtshaftung eriibrigt
sich daher, denn gleichgiiltig wie sie ausfdllt, muB es bei
der Ve;ug&eilung des beklagten Kreises bleiben, wie der
Senat fiir Pdlle, in denen wie hier, eine Verurteilung aus
einem revigiblen und aus einem irrevisiblen Klagegrunde
zusammentreffen, in stindiger Rechtsprechung ausgefithrt hat
{vgl Urteile vom 24, Juni 1954 - III ZR 52/53 —, vom 4, No-
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vember 1954 ~ IIT ZR 103/54 ~), Eine ausdriickliche Ent-
scheidung dariiber, ob die Amtshaftungsanspriiche des Kligers
begriindet sind oder nicht, kann die Revision nicht bean-
spruchen, weil der Zweck des Prozesgses grundsitzlich nicht
der ist, eine Entscheidung iiber Rechtsfragen herbeizufiihren,
deren Erdrterung es nicht bedartf,

Die Revision des beklagten Kreises ist daher ohne
weitere Sachpriifung mit der Kostenfolge aus § 97 ZPO

.-als unbegriindet zuriickzuweisen,

Dr, Géigér Dr. Pagénaarm Rietschel

Dr., Kreft , Dr, Beyer
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