
I l l  ZR 73/61
V erkündet 2 2 2 3  0 1 9

am 22 . November 1962
S ch e ib l 

J u s t  iz o b e r s e k re tä r
a l s  U rkundsbeam ter d e r  

G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  s,,, d e s  V o l k e s  
In  dem H e c h ts s t r e i t

des Apotheker s  W ilhelm  in  , G rf l^
B o M i m  S tra ß e

K lägers und R e v is io n s k lä g e rs *
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt B r.

gegen

B ek lag ten  und H e v is io n sb e k la g to n , 
P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br« V B H M t  -

h a t  d e r  I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  au f d ie  münd 
l i e h e  V erhandlung vom 22. November 1962 u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  B r. Pagendarm sowie d e r B u n d e s r ic h te r  
Br« K ra f t ,  B r. H ußla , G ähtgens und B r. R e in h a rd t

9

f ü r  R echt e rk a n n t;

Bie R ev is io n  d es K läg e rs  gegen d as U r t e i l  des 
1 . Z iv i l s e n a te  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  F ra n k fu r t  
am Main vom 5* Ja n u a r  1961 w ird  zu rückgew iesen .

Ber K läger h a t  d ie  K osten des R e v is io n s v e rfa h re n s  
zu t r a g e n .

Von R ech ts wegen



2

T a tb e s ta n d :

Der K läg e r, d e r  s e i t  1949 e in e  Apotheke in  TBI^B* 
(B e z irk  K ^ B M  b e t r e i b t ,  sp rach  am 4» Dezember 1952 b e i 
dem R B H H H H H H H H I ^ B  ln  W B B B K  wegen d e r  L iz e n z ie ­
rung  e in e r  Apotheke v o r , d ie  e r  a u f  dem dam aligen  Trümmer- 
grund s tü c k  in  I B H B  S taB H B Jstraß o  B , e r r i c h ­
te n  w o l l te .  E r ü b e r r e ic h te  dam als dem z u s tän d ig e n  Sachbe­
a r b e i t e r ,  R e g ie ru n g so b e rin sp e k to r  e in en  s c h r i f t l i ­
chen , vom 29» November 1952 d a t i e r t e n  A n trag . O b e rin sp e k to r  
•  h i e l t  d ie  be igegebenen  U n te rlag en  f ü r  u n v o lls tä n d ig  
und h ä n d ig te  dem K läg er e in  M erk b la tt a u s , das d ie  zu e r f ü l ­
len d en  E rfo rd e rn is s e  a u f z ä h l te ,  d a ru n te r  d ie  B e ib rin g u n g  
von B eschreibungen  und P länen  Uber d ie  vo rgesehenen  A pothe­
kenräume o Der K läg er r e i c h t e  m it S ch re ib en  vom 11. Dezember 
1952, eingegangen  am Tage d a ra u f , zv/oi noch fe h le n d e  U n te r­
la g e n  (E n tn a z if iz ie ru n g s b e s c h o id  und G e su n d h e itsz eu g n is )  e in  
sowie a n s t e l l e  d e r  B eschre ibung  und P läne  e in e  E rk lä ru n g , 
wonach d e r  von ihm nach  e r h a l te n e r  L izenz zu e r r ic h te n d e  
Neubau a l l e  zum B e tr ie b  e in e r  Apotheke notw endigen Räume 
vo rseh en  werde 6

Zu je n e r  Z e i t  h a t t e  d e r  B undestag (und zwar im Sommer 
1952) das G esetz  Uber d ie  v o r lä u f ig e  Regelung d e r  E r r ic h ­
tu n g  n eu e r A potheken -  so g . A po thekenstopgose tz  -  b e s c h lo s ­
se n , das d ie  G e w e rb e fre ih e it f ü r  Apotheken b e s e i t ig e n  
s o l l t e ,  und h a t t e  d ie  B undesreg ierung  (m it S ch re ib en  vom 
25 - November 1952) den am erik an isch en  Hohen Kommissar um
Aufhebung o d er A bänderung d e r  dem b e a b s ic h t ig te n  G ese tz  e n t­
gegenstehenden  Q m gus-D iraktiven g e b e te n . B erner h a t t e  am 
20. November 1952 O b e rra e d iz in a lra t von d e r  A b te i­
lu n g  ö f lH H H B f c  & < ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■  im H e M B H B i M i n f l ü B B
d B  I Ä B B  den R e ( |B I | I H H H H H H B  in  W flH H H B fernm ünd­
l i c h  angev/iesen , A n träge au f  E r te i lu n g  von L izenzen  zu r

r
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E rr ic h tu n g  n euer Apotheken d i l a t o r i s c h  zu b eh a n d e ln , da 
man e in e  E rk läru n g  d e r  am erik an isch en  Behörde ü b e r d ie  Ge­
w e r b e f r e ih e i t  f ü r  Apotheken erw arte«

Am 1 1 o Dezember 1952 s e t z t e  d ie  z u s tä n d ig e  A bteilung 
des den L iz e n z a n tra g  des K läg e rs  aui
d ie  Tagesordnung des au f  den 19» Dezember 1952 einberufenen 
so g . L izenzausschusseso  In d e r  nach  d e r  Z e i t fo lg e  d e r  An­
t r a g s t e l l u n g  g eo rd n e ten  L is te  von zehn A nträgen  befand  
s ic h  d e r  am 4» Dezember 1952 in  u n v o l ls tä n d ig e r  Form cinge- 
gangene A n trag  des K läg e rs  a l s  A ntrag  vom 29» Hovcmber 1952 
an f ü n f t e r  S t e l l e ;  in  d e r  S p a lte  «Bemerkungen11 war angege­
ben : «Pläne f e h le n , Z eugn isse  n ic h t  ’b e g la u b ig t« . D ie Ein­
s c h a ltu n g  des A usschusses, dem d e r  z u s tä n d ig e  F ach re fe ren t 
des U ls V o rs i tz e n d e r ,  f e r n e r  d er
z u s tä n d ig e  R eg ie ru n g sp h a rm az ie ra t sow ie je  e in  Apothekenlei­
t e r  und A p o th e k e n m ita rb e ite r 'a n g e h ö r te n , g in g  a u f  den 
E rla ß  des d S  vom 15» A p ril 1950
(iö F  vom 25o J u l i  1950) zu rü ck . Der E r la ß  h a t t e  e s  a l s  aus 
p ra k t is c h e n  Gründen em pfeh lensw ert b e z e ic h n e t*  e in en  s o l­
chen Ausschuß v o r  d e r  E r te i lu n g  e in e r  E r la u b n is  z u r  E rrich ­
tu n g , zum Erwerb o der z u r  V erlegung e i n e r  A potheke gutacht­
l i c h  zu h ö ren .

Die S itzu n g  des A usschusses wurde a b e r  a b g e s a g t , nach­
dem s ic h  von den fü n f  e in g e la d en en  M itg l ie d e rn  v i e r  -  d rei 
wegen F eh len s  e in e r  V e r tre tu n g , e in e r  m it e in e r  s e i t  langem 
f e s tg e le g te n  w ich tig en  B esprechung -  e n ts c h u ld ig t  h a t to n . 
E in  n eu e r  Termin wurde -  zwei d e r  e in g e la d e n e n  M itg lie d e r  
h a t te n  in  ih re n  S ch re ib en  zu erkennen gegeben , daß e in  
Term in zw ischen W eihnachten und H eu jah r n ic h t  genehm 3ei - 
f ü r  Anfang Ja n u a r  1953 g ep lan t*  jed o ch  n ic h t  mehr abgehal- 
te n .  Am 2 5 . Dezember 1952 h a t te  näm lich  d e r  am erik an isch e  
Hohe Kommissar d e r  B i t t e  d e r  B u n d esreg ie ru n g  en tsp ro ch en  
und e r k l ä r t ,  den M i f l I H H H H H H B  d ®  L f lH f t  o e i  m itge­
t e i l t  w orden, d ie  OMGUS-Direktiven s e ie n  a l s  dahingehend
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ab g eän d e rt anzusehen , daß s ie  d ie  Anwendung d e r  am 
lo O ktober 1945 g e lte n d e n  L izenzierungsbestim m ungen  f ü r  
Apotheken g e s ta t t e te n »  E in  en tsp re ch e n d es  S ch re ib en  vom 
23» Dezember 1952 e r h i e l t  d e r H eB H H H l M iB H H IH H H H fc  <> 
D ies h a t te  d e r  HgB B B ^  d B  I g B B  m it F e rn s c h re i­
ben vom 3 1 o Dezember 1952 zusammen m it d e r  Weisung b e k a n n t-  
gegeben, ab s o f o r t  L iz e n z ie ru n g sa n trä g e  f ü r  Apotheken 
n ic h t  mehr zu b e a r b e i te n »

M it Bezug a u f  d ie s e  Weisung t e i l t e  d e r  R(
u n te r  dem 6«. Ja n u a r  1953 dem K läg e r m it ,  seinem  

A ntrag  könne v o r e r s t  n ic h t  en tsp ro ch en  werden» D araufh in  
b e a n tr a g te  d e r  K läg e r m it S ch re ib en  vom 7« Ja n u a r  1953 beim 
H e B H M B  M B B H H i d B  IM H B » u n v e rz ü g lic h  den 
B H H M  anzuw eisen , ihm d ie  v e r la n g te  L izenz zu e r t e i l e n  
und erhob m it einem  w e ite re n  S ch re ib en  vom se lb e n  Tag b e i  
dem M B I B B  D ie tis tau fS ich tsb esch w erd e  m it d e r  Begründung, 
s e in  A ntrag  s e i  d u rch  den u n n ö tig
v e rz ö g e r t  worden» E b e n fa lls  am 7« Ja n u a r  1953 b e a n tr a g te  d e r  
K läg er d ie  L izenzen  f ü r  d r e i  w e ite re  A potheken, d ie  o r  in  
F B I M B  e r r i c h te n  w o llte »  Das v o rg eseh en e  A po thekenstop - 
g e s e tz  wurde am 13« Ja n u a r  1953 v e rk ü n d e t und m it Wirkung 
vom 15» Ja n u a r  1953 in  K ra ft g e s e tz t»  -S p ä te r  wurde e s  vom 
B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t m it U r t e i l  vom 30» Mai 1956 m angels 
h in re ic h e n d e r  B estim m th e it s e in e s  I n h a l t s  f ü r  n i c h t ig  e r ­
k l ä r t » -  M it B escheid  vom 24» März 1953 le h n te  d e r

sä m tlic h e  L iz e n z a n trä g e  des K läg e rs  u n te r  Beru­
fung  a u f  das S ch re ib e n  d es am erik an isch en  Hohen Kommissars
vom 23» Dezember 1952 und au f  das A p o th ek en sto p g ese tz  vom 
13» Ja n u a r  1953 ab» Der K läger b e s c h r i t t  nach e rfo lg lo se m  
E in sp ru ch  den V erw altungsrechtsw eg» Das V erw a ltu n g o g e rich t 
gab s e in e r  A n fech tungsk lage  s t a t t ,  d e r  H ess isch e  V erw altungs 
g e r ic h ts h o f  w ies s i e  dagegen am 26» November 1958 ab , im 
w e se n tlic h e n  u n te r  B erufung a u f  das H ess isch e  v o r lä u f ig e  
A po thekengese tz  vom 6 , März 1957» Gegon d ie  N ich tzu la ssu n g
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d e r  R ev is io n  h a t d e r  K läger beim B u n d esv erw altu n g sg erich t 
Beschwerde e in g e le g te

Im v o rlieg e n d en  V erfah ren  macht d e r  K läg e r g e lte n d , 
wenn n ic h t  d ie  Beamten des und des

sc h u ld h a f t A m tsp flic h te n  ihm gegen­
ü b er v e r l e t z t  h ä t te n ,  wäre ihm d ie  n ach g esu ch te  L izenz 
f ü r  d ie  Apotheke in  d e r S ta B B B s t r a ß e  n ic h t  v e r s a g t  worden 
und h ä t t e  e r  am L  O ktober 1953 d ie s e  A potheke e rö ffn e t;, 
aus d e r  e r  j ä h r l i c h  e in en  Reingewinn von m in d esten s 40 000 ] 
gezogen haben würde» Um einen  t e i lw e i s e n  A u sg le ich  des 
Gewinn en t gangs zu e r la n g e n , b i t t e t  d e r  K lä g e r , das beklagte 

a l s  den D ie n s th e rrn  d e r  v e ra n tw o r t l ic h e n  Beamten zur
Z ahlung von 7 000 BBC n e b s t Z insen  zu v e r u r te i l e n »  B iese  
Summe s te h e  ihm, so h a t  d e r K läger g em ein t, n ic h t  n u r  aus 
dem G esich tsp u n k t d e r  Am tehaftung zu , sondern  auch a l s  
e in e  E n tschäd igung  f ü r  e in en  e n te ig n u n g sg le ic h e n  E in g r if f ;  
m it dem E ingehen d e r  l e t z t e n  noch e r f o r d e r l i c h e n  Unterlagen 
am 12» Dezember 1952 habe e r  e in e  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e
A n w artsch a ft au f u n v e rzü g lich e  E r t e i lu n g  d e r  L izen z  erwor­
ben; in  d ie s e  A n w artsch a ft s e i  durch  V ersagung d e r  Lizenz 
und durch  das im I n te r e s s e  d e r L änder e rg an g en e , s p ä te r  
f ü r  n ic h t ig  e r k l ä r t e  A po th ek en sto p g ese tz  vom 13» Ja n u a r  
1953 e in g e g r i f f e n  worden»

Die V o rin s tan zen  haben zu U ngunsten des K läg e rs  e r ­
kannt» D ie se r  v e r f o lg t  m it d e r R e v is io n  s e in e n  K laganspruch 
in  d e r  Form w e i te r ,  daß e r  ihn  dem Grunde nach zugosprochen 
w issen  w illo  Bas b e k la g te  Land b i t t e t  um Zurückw eisung der 
R ev ision»
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E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Io

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  b e fa ß t s ic h  zu n äch s t m it d e r  
F ra g e , ob Beamte des In n en m in is te riu m s und d es R

K läg er v e r l e t z t  und dadurch  e in e  P f l i c h t  des b e k la g te n  L ® - 
zum E rs a tz  d e r  e in g e k la g te n  Schäden a u s g e lö s t  haben .

Es v e rn e in t  d i e s ,  ohne daß d ie  R ev is io n  m it ih re n  Rügen 
d ie s e s  E rg eb n is  zu b e s e i t ig e n  verm ag. H ie rzu  i s t  im e in z e ln e n  
u n te r  E in h a ltu n g  d e r  R e ih en fo lg e  in  den Gründen des ange­
fo ch te n en  U r t e i l s  au szu fü h ren :

1 . )  Was d ie  vom M i ^ m ^  em pfohlene E in sc h a ltu n g  
e in e s  Id zen z au ssch u sse s  b e t r i f f t ,  so  e r a c h te t  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  d ie  Empfehlung f ü r  s t a t t h a f t ,  wobei e s  u . a .  
e rw äg t, e s  s e i  s e i t e n s  des in so w e it b eh au p tu n g s- und b ew eis­
p f l i c h t ig e n  K läg e rs  n ic h t s  d a fü r  d a rg e ta n , daß d ie  Anhörung 
des A usschusses, d ie  in  f rü h e re n  F ä lle n  e b e n fa l l s  e r f o l g t  
s e i ,  etwa n u r zum Zwecke d e r  V erzögerung oder aus einem 
anderen  n ic h t  v e r t r e tb a r e n  Grund e r f o l g t  s e i .  Das an g efo ch ­
te n e  U r t e i l  m ein t h ie r z u :  Damals habe e in e  v e r f a h r e n s r e c h t -  
l i c h e  Regelung ü b e r  d ie  E r te i lu n g  von A po theken lizonzen  
g e f e h l t ,  d ie  e rk en n b a r e in e  ab sch ließ en d e  K o n k re tis ie ru n g  
des anzuwendenden V erfah ren s  h ä t t e  b ed eu ten  s o l l e n ;  e in  
B eam ter s e i ,  f a l l s  e r  w ie h i e r  e in e  von ihm v e r la n g te  E n t­
scheidung  n ic h t  au s e ig e n e r  Sachkunde zu t r e f f e n  verm öge, 
b e r e c h t ig t  und v e r p f l i c h t e t ,  s ic h  d ie  Sachkunde durch  Sach­
v e r s tä n d ig e  v e r m i t te ln  zu la s s e n .

Demgegenüber r e i c h t  das V orbringen  d e r  R ev is io n  n ic h t  
h in ,  um d ie  in  dem M in i s te r ia le r la ß  e n th a l te n e  Empfehlung 
d e r  B ildung und Anhörung des A usschusses a l s  e in e  s c h u ld h a f te  
-  s c h u ld h a f t  im S inne d e r  F a h r lä s s ig k e i t  -  P f l i c h tv e r le tz u n g  
e in e s  M in is te r ia lb e a m te n  ansp rechen  zu können. E ine

s c h u ld h a f t  ih r e  A m tsp flich ten  gegenüber dem



v o r s ä tz l i c h  s c h u ld h a f te  P f l i c h tv e r le tz u n g  s c h e id e t  nach 
den F e s ts te l lu n g e n  des an g efo ch ten en  U r t e i l s  von vornherei 
a u s . Die R ev isio n  w i r f t  dem M i n f l H H f t  v o r , s e in e  MaSnah» 
me habe e in e  u n n ö tig e , m it s a c h lic h e n  Erwägungen n ic h t  zu 
r e c h t f e r t ig e n d e  Erschw erung d e r  s t a a t l i c h e n  Verw altungo- 
t ä t i g k e i t  h e rb e ig e fü h r t ;  e in  Beam ter müsse s e l b s t  über 
d ie  f ü r  s e in  A rb e i ts g e b ie t  n ö tig e  Sachkunde v e rfü g e n , die 
V o rau sse tzu n g en , d ie  e in en  Anspruch a u f  E r t e i lu n g  d e r Be­
t r i e b s e r l a u b n i s  v e r s c h a f f t  h ä t te n ,  s e ie n  keinesw egs techni­
s c h e r  A rt gewesen und h ä t te n  d ie  F a c h k e n n tn is se  e in e s  
A pothekers n ic h t  e r f o r d e r t ,  ü b e rd ie s  h ä t te n  d ie  b e i  dem

b e s t e l l t e n  P h a rm a z ie rä te  dem Sachbe­
a r b e i t e r  d ie  en tsp rech en d en  A u fsch lü sse  geben können.

Es i s t  jedoch  zu bedenken: Nach den G rundsätzen  der 
M il i tä r r e g ie ru n g  (v g l .  Bekanntmachung vom 3* F e b ru a r  1949 
in  Eess.GVBl 1949> 6) war «die G ew erb e lizen z ie ru n g  aufge­
hoben, au ß er in  A n g e leg en h e iten , d ie  d ie  Ö f f e n t l ic h e  Gesund­
h e i t ,  ö f f e n t l i c h e  S ic h e rh e i t  und W oh lfah rt b e rü h re n , und 
in  d ie s e n  auch n u r dann, wenn d ie  Normen f ü r  so lc h e  Siche­
rungen in  dem G esetz a u s d rü c k lic h  genann t und k l a r  be­
z e ic h n e t s in d .«  U n te r T ätigkeiten> 4ie  d ie  ö f f e n t l i c h e  Ge­
su n d h e it usw. b e t r e f f e n ,  f i e l  auch das Apothekengewerbe 
(v g l .  S ch re iben  d e r  M il i tä r r e g ie ru n g  f ü r  D eu tsch lan d  an 
d ie  D ie n s ts te l le n  d e r  M il i tä r r e g ie ru n g e n  vom 28 . März 1949 
b e t r e f f e n d  L izen z ie ru n g  -  abged ru ck t b e i  Reuß, D ie Gev/erbc- 
f r e i h e i t  S. $3 m it A nlage - ) .  Von d ie se n  G rundsätzen  geht 
d e r  M in ia te r i a le r la ß  vom 15. A p r i l  1950 aus und b e fa ß t  sich 
sodann m it den V orausse tzungen  und Nachweisen f ü r  d ie  Er­
t e i l u n g  d e r  E r la u b n is  sow ie m it den Gründen f ü r  ih r e  Ver­
sagung . E ine Em pfehlung, e in en  Ausschuß b e i  d e r  P rüfung  
d e r  a n g e fü h rte n  E r fo rd e rn is s e  und V ersagungsgründe, s ic h t  
man d ie s e  a l l e  zusammengenommen, g u ta c h t l i c h  zu h ö ren , e r ­
sc h ie n  u n te r  den dam aligen Z e itv e rh ä ltn is e ie n  s e h r  wohl ver­
t r e t b a r .  H ier, g r e i f e n  m ehrere Ü berlegungen e in :  Einm al bot



d ie  F ra g e , w ie s ie h  d ie  von d e r B esatzungsm acht an g eo rd n e te  
G e w e rb e fre ih e it im e in z e ln e n  au f das A po theken roch t, a u f  
d ie  K o n zessio n ie ru n g  e in e r  Apotheke und d ie  vo rhergehende 
P rüfung a u s w irk te , b eso n d ere  r e c h t l ic h e  S c h w ie r ig k e ite n -  
Ein F e h lg re ife n  in  e in e r  r e c h t l i c h  sc h w ie r ig e n , b is la n g  
h ö c h s t r i c h te r l i c h  n ic h t  g e k lä r te n  F rage kann einem  Beamten 
g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  zum V erschulden g e re ic h e n  (v g l-  u . a .
I l l  ZR 98/60 vom 20» Septem ber 1962 in  "Der B o tr ie b "  1962,
1466 m it w e ite re n  Nachweisen)* Dabei i s t  zu bedenken , daß 
d e r  M in i s t e r i a l e r l a ß  u n te r  dem A b sc h n itt "V ersagungsgründe" 
d ie  Gründe f ü r  d ie  V ersagung d e r E r la u b n is  z u r  E rr ic h tu n g  
e in e r  Apotheke n ic h t  ab sch lie ß en d  b eh an d e lt*  D ort i s t  n ic h t  
mehr und n ic h t  w e n ig e r  g e s a g t ,  a l s  daß d ie  E r la u b n is  v e r ­
s a g t  werden muß, wenn d e r  Bewerber n ic h t  z u v e r lä s s ig  (v o rb e ­
s t r a f t )  i s t  o d er nach seinem  G esu n d h e itszu stan d  a l s  L e i t e r  
e in e r  Apotheke a u s sc h e id e t*  Daneben kommt nach dem E rla ß  
-  denn n u r dann e r s c h e in t  s e in e  Regelung s in n v o l l  -  a l s  
V ersagungsgrund auch in f B e tra c h t ,  daß d e r  Bew erber d ie  in  
dem A b sc h n itt  "V orausse tzungen  f ü r  d ie  E r te i lu n g  e in e r  E r­
la u b n is "  a u fg e z ä h lte n  E r fo rd e rn is s e  n ic h t  e r f ü l l t ,  z«B*, 
n ic h t  u rk u n d lic h  n a c h w e is t, daß e r  nach d o r B e s ta llu n g  fü n f  
J a h re  in  e in e r  Ö f fe n t l ic h e n  Apotheke o d er in  e in e r  A n s ta l t s ­
apo theke t ä t i g  w ar, n i c h t  lä n g e r  a l s  zehn J a h re  d iesem  D ie n s t 
en tfrem d e t i s t  und u n m it te lb a r  v o r d e r  Bewerbung m in d es ten s  
e in  J a h r  w ied e r  in  e i n e r  ö f f e n t l ic h e n  A potheke g e a r b e i t e t  
h a t  (vgl* Z iff*  4 d es  eben genannten  A b sc h n itts )*  D ie s e r  
Nachweis ( v g l .  auch Z if f*  1 in  A b s c h n itt  " A n tr a g s te i lu n g " ) 
d ie n t  dazu oder konn te  doch je d e n f a l l s  a l s  dazu d ie n l ic h  an­
gesehen w erden, d ie  Bachkunde des Bew erbers zu ü b e rp rü fe n , 
d ie  in  mehr oder m inder großem Disfang durch  e in e  p r a k t is c h e  
B e tä tig u n g  erw orben werden kann* Von d e r  Z u lä s s ig k e i t  e in e r  
so lch en  Ü berprüfung d u r f te  das M i n f l H U l  beim E rlaß  s e in e r  
E n tsc h lie ß u n g  ausgehen (vgl* auch Reuß aaO S* 26, 28 sowie 
S ch re ib en  des US B o c a r te l iz a t io n  Elem ent dos B i p a r t i t e  C o n tro l 
O ff ic e  an d ie  A rb e itsg e m e in sc h a f t d e r  Apothekonkanuaern.* 
S f B P ,  vom 7* J u n i  1949 b e tr*  G rundsätze z u r  R egelung in  
Bezug a u f  A potheker ab g ed ru ck t b e i  Reuß, aaO S* 62; und
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f ü r  b a y e r is c h e  V e rh ä ltn is s e  I I I  ZR 98 /60  vom 20 o September ] 
1962 So 9)o Zum anderen  i s t  es g ru n d s ä tz l ic h  e in  A usfluß ] 
d e r  einem S ta a t  e ig en en  O rg a n isa tio n sg e w a lt, wenn e r  vorbe­
r e i te n d e  H i l f s t ä t i g k e i t e n ,  um d ie  e s  b e i  d e r  in  dem E rlaß 
em pfohlenen Anhörung e in e s  A usschusses im V e rh ä l tn is  zu 
dem ü b e r d ie  K onzession befindenden  Beamten g e h t ,  einem 
G u ta c h te r  oder G utachtergrem ium  ü b e r t r ä g t ;  e in e  b e ra ten d e  
M itw irkung s e i t e n s  E rw erbs- und B eru fsg ruppen  o d er b e r e i ts  
b e s te h e n d e r  Firmen b e i  d e r  Genehmigung n e u e r  Firm en war 
nach dem S ch re iben  d e r  M il i tä r r e g ie ru n g  f ü r  an den

vom 27 o J u l i  1943 b e t r e f f e n d  Genehmigung 
n e u e r  Firm en (ab g ed ru ck t b e i Reuß aao So 46) n ic h t  unzulässig 
R ie h t z u l e t z t  d u r f te  e s  das M in ^ H H f c  a l s  e in e  dem okrati­
schen G rundsätzen  en tsp rech en d e  R egelung b e t r a c h te n ,  wenn 
d ie  von e in e r  A p o th ek en liz en z ie ru n g  b e rü h r te n  K re ise  Gele­
g e n h e it  e r h i e l t e n ,  i h r  Für und W ider im Rahmen d es  Gesetzes 
du rch  e in en  anzuhörenden Ausschuß, dem u n te r  anderem  
Apotheken In h ab e r un d ränge s t  e i l t e  A potheker a n g e h ö rte n , gegen­
ü b e r  d e r  en tsch e id en d en  S t e l l e  z u r  Sprache zu b r in g e n «>

Wenn d ie  R ev is io n  m e in t, a u f  dem Umweg ü b e r  den Aus­
schuß habe durch  e in e  H in te r tü r  d ie  Anhörung von N achbar­
apo theken  und d er Landesapothekenkam m er, wie s i e  v o r  d er 
G e w e rb e fre ih e it vorgenommen worden s e i ,  d e r  Sache nach wie­
d e r  e in g e fü h r t  und a u f r e c h t  e r h a l te n  v/erden s o l l e n ,  so kann 
i h r  h i e r ,  sow eit s i e  s ic h  m it diesem  V orbringen  n ic h t  ohne­
h in  a u f  das d e r R e v is io n  v e rsc h lo sse n e  G eb ie t d e r  ta t s ä c h ­
l ic h e n  Würdigung b e g ib t ,  n ic h t  g e f o lg t  werden«, S o fe rn  d ie  
R ev is io n  b e a n s ta n d e t ,  d e r  E rla ß  vom 15° A p r i l  1950 la s s e  
Ü berlegungen v e rm issen , wie im F a l le  des N ic h t fu n k t io n ie r e n  
des A usschusses vorzugehen  s e i ,  h a t  s i e  gegen s ic h :  Auch 
d e r  von d e r  R ev isio n  b e fü r c h te te  F a l l  e in e r  S tim m engleich­
h e i t  d e r  A u ssch u ß m itg lied e r konnte dem ü b e r  d ie  E r la u b n is ­
e r t e i lu n g  en tsch e id en d en  Beamten w e r tv o l le  H inw eise f ü r  
s e in e  E n tscheidung  geben , zum indest ihm d ie  E inho lung  eines
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*
A,

O b erg u tach ten s a n g e z e ig t e rsc h e in e n  la ssen »  Wenn d e r  
M in i s t e r i a l e r l a ß  f ü r  den von d e r  R ev is io n  w e ite r  e r ö r t e r ­
te n  P a l l 9 daß e in e  S itz u n g  des A usschusses n ic h t  zu s tan d e  
komme, k e in e  Regelung t r a f ,  so  f e h l t  es auch in so w e it an 
einem V erschulden  d e r  M in is te r ia lb e a m te n ; s i e  konnten  
sc h u ld lo s  davon au3gehen , daß in  einem so lchen  P a l le  d e r  
S a c h b e a rb e ite r  des R f P H H H H H H B  d ie  ihm g eb o ten  
e rsch e in en d en  w e ite re n  S c h r i t t e  e r g r e i f e n  werde» H ie r i s t  
noch h e r a u s z u s te l le n :  Der K läger konn te  n ic h t  b ea n sp ru ch en , 
d ie  E r la u b n is  b innen  w en ig er Tage zu e r h a l te n ;  e r  d u r f te  l e ­
d ig l i c h  e in e  E n tsch e id u n g  ü b er d ie  n ach g esu ch te  E r la u b n is  b in ­
nen e in e r  angem essenen F r i s t  erw arten» D abei kann d ie  F ra g e , 
ob e in e  A n g e leg en h e it von d e r  Behörde in n e rh a lb  angemes­
se n e r  F r i s t  b e a r b e i t e t  und e r l e d ig t  w ird , n ic h t  a l l e i n  nach 
dem p e rs ö n lic h e n  I n te r e s s e  des von d ie s e r  A n g eleg en h e it 
b e t ro f fe n e n  B ü rg e rs  b e a n tw o rte t werden (vg l»  I I I  ZR 9 /6 1  
vom 1 6 « .A p r i l  1962 S» 15/16 = VersR 1962, 735 -  WM 1962,
848)» Auch u n te r la g  d e r  Umfang d e r  zu t r e f f e n d e n  z u lä s s ig e n  
E rm ittlu n g e n  und d e r  Z e itp u n k t ih r e s  A b sch lu sses  dem 
p flich tg em äß en  Erm essen des S a c h b e a rb e ite r s  ( I I I  ZR 165 /60  
vom 21« Dezember 1961 S« 28 == VersR 1962, 421=: WM 1962, 398)»

Daß d ie  M in is te r ia lb e a m te n  aus Art«, 12 GG k e in e  Beden­
ken gegen d ie . in  dem M in i s te r ia le r la ß  g e t r o f f e n e ,  v o r s t e ­
hend b e h a n d e lte  R egelung a b le ite te n ,k a n n  ihnen  k e i n e s f a l l s  
a l s  V erschu lden  a n g o la s te t  werden» Welche T rag w eite  d ie s e  
V erfassungsbestim m ung in  Bezug a u f  d ie  E r r ic h tu n g  n eu e r  
Apotheken h a t ,  war e in e  sc h w ie r ig  zu b e u r te i le n d e  F ra g e , 
d ie  e r s t  s p ä te r  zu k lä re n d en  h ö c h o t r ic h te r l ic h e n  E n tsc h e i­
dungen g e fü h r t  ha t»  Die R e v is io n  i s t  demnach m it R echt h i e r ­
a u f  n ic h t  mehr zurückgekommen.

I s t  demnach d ie  H erausgabe des M in i s t e r i a l e r l a s s e s  vom 
1 5 o A p ril  1950, so w e it e r  h i e r  i n t e r e s s i e r t ,  n ic h t  a l s  e in e  
s c h u ld h a f te  P f l ic h tw id r ig k e it  anzusehen , so kann d a h i n g e s t e l l t
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b le ib e n ,  ob d e r E r la ß , v/ie das b e k la g te  vo rg e trag en
h a t ,  d ie  B i l l ig u n g  d e r M il i tä r r e g ie ru n g  gefunden h a t  und 
zum indest m it R ü ck sich t h ie r a u f  b e r e i t s  o b je k t iv  in  Ordnung! 
gegangen i s t»  Denn b e r e i t s  dann, wenn es an einem Vorschule] 
den f e h l t ,  i s t  e in e s  d e r  T atbestandsm erkraale  n ic h t  e r fü llt ,,  
an d ie  das G esetz (§ 839 Abs« 1 S a tz  1 BGB) e in e  Schadens­
e r s a t z p f l i c h t  des Beamten oder des an s e in e r  S t e l l e  haften-] 
den D ie n s th e rrn  aus A m tshaftung knüpfto

D u rften  d ie  Beamten des M i n M H H B  d ie  E inschaltung  
e in e s  L izen zau ssch u sses  f ü r  s t a t t h a f t  e ra c h te n , so durften 
d ie s ,  wie b e r e i t s  das B e ru fu n g sg e ric h t annimmt, e r s t  recht 
d ie  Beamten des B P  tun« Die Behauptung
des K läg e rs , d ie  Beamten des in
W iesbaden h ä t te n  in  "anderen  F ä lle n "  ü b e r  e in  Gesuch auf 
E r la u b n is  zu r E rr ic h tu n g  e in e r  A potheke ohne v o rh e r ig e  
Anhörung des A usschusses e n ts c h ie d e n , h a t  das Berufungsge­
r i c h t  f ü r  n ic h t  s c h lü s s ig  e ra c h te t*  d e r  K läger habe nach 
d ie s e r  R ich tung  n u r den F a l l  des A pothekers Vollkammer aus 
V /flH H Ü pt g en a n n t, ohne erkennen  zu  la s s e n ,  in w ie fe rn  der 
F a l l  dem se in e n  g le ic h g e la g e r t  gew esen, jed o ch  in  sa ch -  
frem d er Weise u n te r s c h ie d l ic h  b e h a n d e lt worden se i«  Die 
R e v is io n  macht h ie r z u  g e l te n d , d e r K läg e r habe d ie  vermißte 
V erg le ich u n g  in  dem nach Schluß d e r  B eru fungsverhand lung  
e in g e re ic h te n  und vom B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  mehr berück­
s i c h t ig t e n  S c h r i f t s a t z  vom 27. Dezember I960  d ah in  gezogen, 
daß zum indest b e i  bekann ten  A pothekern und b e i  Anwesenheit 
des L e i t e r s  d e r M e d iz in a la b te ilu n g  d ie  Genehmigungsurkunde 
noch am Tage d e r  A n tra g s te llu n g  o d er an dem fo lg en d e n  Tag 
habe f e r t i g g e s t e l l t  w erden können, das B e ru fu n g sg e r ic h t 
h ä t t e  d ie se n  V o rtra g  in  Anwendung von § 139 ZPO b e r e i t s  in 
d e r  m ündlichen V erhandlung h e rb e ifü h re n  m üssen. Das Beru­
fu n g s g e r ic h t  d u r f te  a b e r  davon ausgehen , daß d e r den Kläger 
v e r t r e te n d e  A nw alt, wenn e r  dazu im stande w äre , von s ic h  
aus a l l e s  v o r t r a g e ,  v/a3 dazu d ien en  könne, e in e  w ir k l ic h  
u n g le ic h e  Behandlung a u fz u z c ig e n ; d ab e i war zu b e rü c k s ic h ti  
gen , daß en tgegen  d e r  A uffassung  dos K läg e rs  in  seinem
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S c h r i f t s a tz  d ie  Ü berprüfung s ic h  n ic h t  l e d i g l i c h  a u f  d ie  
A pproba tionsu rkunde, das p o l i z e i l i c h e  F ührungszeugn is  und 
den S ta a ts a n g e h ö r ig k e its a u s w e is  sowie das a m ts ä r z t l ic h e  
Z eugnis und den Spruchkam m erbescheid b e s c h rä n k te , sondern  
daß gemäß dem M in i s t e r i a l e r l a ß  d ie  Ü berprüfung in  w e it 
größerem  Umfang, a l s  d e r  K läg er annimmt zu e r fo lg e n  h a t t e ,  
so daß d ie  Ü berprüfung e in e s  s c h e in b a r  g lc ic h l ie g e n d e n  
F a l le s  daher e in en  U n te rsc h ied  ergeben  konnte* B ei B erück­
s ic h tig u n g  d ie s e r  Ü berlegung kann d e r  F a l l  Yollkammor auch 
n ic h t  e in  In d iz  f ü r  sachfrem de Erwägungen im F a l le  des 
K lägers abgeben* Baß im ü b rig e n  d e r  Ausschuß in  W irk lic h ­
k e i t  n u r  b e ra te n d  h inzugezogen  w urde, i s t  im an g e fo ch ten en  
U r t e i l  b indend f e ö t g e s t e l l t »

2 o) Bas B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  zwar d ie  von B r, L o f lB B  
am 20* November 1952 fe rn m ü n d lich  gegebene W eisung, b e r e i t s  
v o r lie g e n d e  L iz e n z a n trä g e  d i l a t o r i s c h  zu b eh an d e ln , f ü r  
e in e  s c h u ld h a f te  P f l i c h tv e r l e tz u n g ,  w e il d ie  Behandlung 
b e r e i t s  e in g eg an g en er A nträge n ic h t  im H in b lic k  a u f  e in e  
b ev o rs teh en d e  G ese tzesän d eru n g  v e rz ö g e r t  und a u f  d ie s e  W eise 
d ie  Anwendung g e lte n d e n  R ech ts un terbunden  werden d ü rfe ;  
e s  l e g t  a b e r  des n äh eren  d a r , daß d ie  angenommene P f l i c h t ­
v e r le tz u n g  f ü r  den e in g e k la g te n  Schaden n ic h t  u r s ä c h l ic h  
geworden se i*  Bs f e h le  an  d e r  Behauptung des K lä g e rs , daß 
b e i  Anhörung des L ize n za u ssch u sse s  d e r  A ntrag  f r ü h e r  a l s  
a u f  d ie  Tagesordnung d e r  A usschüßei t zung vom 19» Bezember 
1952 h ä t t e  g e s e tz t  w erden können, d e r  K läg er s e lb s t  bezw ei­
f e l e  n i c h t ,  daß e in e  Anberaumung e in e s  f rü h e re n  Term ins 
au ß e rh a lb  des ü b lic h e n  Turnus g e leg en  haben w ürde; zudem 
habe d e r Zeuge b ek u n d e t, e rg eb e  s ic h  auch z w e i f e l s f r e i
aus den U n te rla g en  f ü r  d ie  S itz u n g  vom 19• Dezember 1952, 
daß man beim t r o t z  d e r  m i n i s t e r i e l l e n
Weisung d ie  b e r e i t s  v o r lie g e n d e n  A nträge i n  d e r  g le ic h e n  
Weise wie f rü h e re  A nträge w e i te r b e a r b e i te t  habe*
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Nun kann d ie  Rüge d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e rich t 
habe n ich t, b e a c h te t ,  daß nach dem Beweis des e r s te n  An­
sc h e in s  zugunsten  des K lägers anzunehmcn s e i ,  e in e  m inisttr'ftl 
le  Weisung werde von den nach g eo rd n eten  Beamten b e fo lg t  
werden und daß m it R ücksich t h ie ra u f  das b e k la g te  hätt
nachw eisen m üssen, d e r  S a c h b e a rb e ite r  des R flH H H B H B B -' 
den ten  habe d e r Weisung n ic h t  g e f o lg t ,  au f  s ic h  beruhen»
Denn en tsch e id en d  s t e l l t  das B e ru fu n g sg e r ic h t n ic h t  auf 
d ie  B e w e is la s t ab , sondern  d a ra u f ,  daß nach d e r  Zeugenaus­
sage N |H P  und den S itz u n g s u n te r la g e n  d ie  A n träge  w eiterbe­
a r b e i t e t  worden s e ie n ,  daß f e r n e r  -  dem t r ä g t  d ie  Revision 
n ic h t  genügend Rechnung -  in sb e so n d e re  auch e in e  Ausschuß­
s i tz u n g  am 1 9 o Dezember 1952 dem ü b lic h e n  T urnus entsprochen 
habe» Zuzugeben i s t  d e r  R e v is io n , daß d e r  Zeuge w ö r t l ic h  
n ic h t  das .bekundet h a t ,  was a l s  s e in e  Bekundung im angefoch­
ten en  U r t e i l  w iedergegeben i s t »  Aus s e in e r  A ussage i s t  aber, 
wie d ie  R ev is io n se rw id e ru n g  m it R echt v o r t r ä g t ,  zu entnehmen 
-  und d ie s  w i l l  d as  B e ru fu n g sg e ric h te  sagen daß d e r  An­
t r a g  des K läg e rs  b e a r b e i te t  wurde und in  d e r  S itz u n g  am 
19c Dezember 1952 b eh a n d e lt worden w äre , w äre d ie  S itzu n g  
n ic h t  aufgehoben w orden. D araus, wie aus d e r Tagesordnung 
d e r  S itzu n g  konn te  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne R o ch tsv e rsto ß  
zu dem von ihm gewonnenen E rgebn is gelangen» ln  diesem  
Zusammenhang s e i  gegenüber d e r  R ev is io n  noch b em erk t: S ie 
v e r la n g t  von dem b e k la g te n  L 4 ^  m it dem N achw eis, d e r  Sach­
b e a r b e i te r  des habe d ie  m in i s te r ie l l e
W eisung n e g i e r t ,  den Beweis e in e r  N eg a tiv e . An e in e n  s o l ­
chen Beweis können a b e r  nach s tä n d ig e r  R ech tsp rechung  (vgl» 
auch V II ZR 237/56 vom 13o Mai 1957 S» 13) k e in e  hohen 
A nforderungen g e s t e l l t  werden»

3») Da d e r L iz e n z a n tra g  des K läg e rs  t r o t z  des P eh lens 
von Bauplänen w e ite rb e h a n d e lt  worden i s t , -  h a t  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  m it R echt d ie  P räge a l s  n ic h t  e r h e b l ic h  be­
z e ic h n e t ,  w elche B ew andtnis cs  m it den dem K läg er abvcrlang- 
te n  B auplänen g eh ab t habe»



- H -
aKj

4») Die Behauptung des K lä g e rs , d ie  f ü r  den 19» Dezem­
b e r  1952 zusammengerufenen M itg l ie d e r  des L ize n za u ssch u sse s  
h ä t te n  ab g e sa g t, n u r um Z e it  b i s  zu dem I n k r a f t t r e t e n  des 
A p o th ek en sto p g ese tzes  zu gew innen, h a l t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
f ü r  n ic h t  s c h lü s s ig ,  um sodann d a rz u le g e n , d ie  K lagebehaup­
tu n g , d e r R e g ie ru n g sp rä s id e n t habe d ie se  Absagen u n tä t i g  
hingenommen, e n tb e h re  je d e r  S u b s ta n t i ie ru n g ;  d e r  K läg e r 
habe n ic h t  b e h a u p te t ,  daß d e r e in e  e tw aige
U n r ic h t ig k e i t  d e r  v o rg eb rach ten  E n tsch u ld ig u n g sg rü n d e  h ä t t e  
erkennen m üssen, habe e s  auch an je d e r  p rä z is e n  Behauptung 
fe h le n  la s s e n ,  w elche Maßnahmen m it A u ssich t au f  E r fo lg  d e r  

R g I H H H B H B B P I  h ä t t e  e r g r e i f e n  s o l l e n ,  um e in  S ch e i­
t e r n  d e r S itzu n g  am 19«» Dezember 1952 zu v e rh in d e rn ; d e r

habe e s  auch n ic h t  p f l i c h tw id r ig  u n te r ­
la s s e n ,  den Ausschuß a u f  e in e  S itz u n g  zw ischen dem 19° und 
31« Dezember 1952 e in zu b eru fen «

Die R e v is io n  g e la n g t  demgegenüber in  näheren  A usführun­
gen zu dem S ch lu ß , d e r  S a c h b e a rb e ite r  des

h ä t te  nach dem Eingehen d e r fa d e n sc h e in ig e n  Absagen 
d e r A u ssch u ß m itg lied c r s e lb s t  d ie  f ü r  den 19° Dezember 1952 
vorgesehene T agesordnung e r le d ig e n  müssen« In d essen  d u r f te  
d e r  S a c h b e a rb e ite r  nach dem b e r e i t s  A usgeführten  annehmen, 
daß das Gesuch des K läg e rs  e in e r  w eite rg eh en d en  P rü fu n g , 
a l s  d ie s e r  f ü r  z u lä s s ig  h i e l t ,  zu u n te rz ie h e n  se i«  H iervon  
ausgehend d u r f te  e r  e s  a l s  e in e  seinem  Ermessen u n te r l i e g e n ­
de F rage an seh en , ob e r  nunmehr ohne Anhörung des A usschussei 
p ro z e d ie re n  w o lle  o d e r  n ic h t«  E r h ä t t e  von seinem  Erm essen 
e in en  d e r a r t  feh lsam en  Gebrauch g em ach t, daß e in e  sc h u ld ­
h a f te  P f l i c h tv e r l e tz u n g  b e ja h t  werden könnte  (vgl«  h ie r z u  
BGB RGBK § 839 Anm« 35# 4 9 ) , l ä ß t  s ic h  k e i n e s f a l l s  sagen«

5 0  Was d ie  m i n i s t e r i e l l e  Weisung vom 31° Dezember 
1952 a n la n g t ,  von d e r  B ea rb e itu n g  d e r L iz e n z ie ru n g s a n trä g e  
f ü r  Apotheken ab s o f o r t  abzuschon , so l ä ß t  das B eru fungo-
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g e r ic h t  o f fe n , ob d e r  E rla ß  rech tm äß ig  oder re c h tsw id r ig  
w ar, v e rn e in t  ab e r f ü r  den l e t z t e r e n  P a l l  e in  V erschulden 
des v e ra n tw o r tl ic h e n  Beamten m it d e r  Begründung: Der Beamte 
habe auch b e i g e w is se n h a f te r  I n t e r p r e t a t i o n  das Schreiben 
d e r  M il i tä r r e g ie ru n g  vom 2 3 ° Dezember 1952 dah in  verstehen 
d ü rfe n , daß m it dem S ch re ib en  d ie  am 1 . O ktober 1945 in 
K ra ft gewesenen K o n z e s s io n sv o rsc h r if te n  wiederum g e l te n  
s o l l t e n ;  d e ren  U n v e re in b a rk e it m it Arto 12 GG habe d e r 
Beamte dam als n ic h t  erkennen müsseno

Demgegenüber h a t  d ie  R e v is io n  b e i  ihrem  m ündlichen 
V o rtra g  n ic h t s  v o rg e b ra c h t, was e in e  an d erw o ite  B eurte ilung  
erm ög lichen  Und gebo ten  e rsc h e in e n  la s s e n  könnte <>

Sow eit e s  darum g e h t ,  daß e in  Beam ter dos
d e r  m in i s t e r i e l l e n  W eisung vom 31« Dezember 1952 

nachgekommen i s t ,  i s t  g e s tu t z t  a u f  d ie  z u tre f fe n d e n  Ausfüh 
rungen des ang efo ch ten en  U r t e i l s  e in e  o ch a d en su rsä ch lic h e  
und s c h u ld h a f te  P f l i c h tv e r le tz u n g  ab z u leh n e n «

6o) Der ab lehnende B escheid  des R| 
vom 24 o März 1953 b i l d e t  nach  A uffassung  des B eru fu n g sg e­
r i c h t s  k e in e  s c h u ld h a f te  P f l ic h tv e r le tz u n g «  D iese  A nsich t 
w ird  von d e r R ev is io n  n ic h t  a n g e g r i f f e n ,  l ä ß t  auch  e in en  
vom R e v is io n s g e r ic h t  zu beach tenden  R e c h ts ir r tu m  n ic h t  e r­
sehene

II«

Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  j e d e n f a l l s  im EErgebnis d a rin  
b e i z u t r e te n ,  daß d e r  K lag er d ie  Klagesumme auch n ic h t  a l s  
E n tschäd igung  f ü r  e in en  en te ig n u n g sg lie ich en  E i n g r i f f  bean­
sp ruchen  kann«
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Der K läger f o r d e r t  d ie  Klagesuimne a l s  E rs a tz  von Ge­
w inn, den e r ,  wie e r  b e h a u p te t , b e i E r te i lu n g  d e r L izenz aus 
dem B e tr ie b  d e r  Apotheke nach d eren  Ausbau und E rö ffnung  g e ­
zogen haben würde.» Nach den f ü r  e in e  E n te ig n u n g se n tsc h ä d i-  
gung g e lten d e n  G rundsätzen  muß in d e ssen  von hoher Hand in  
e in en  G ew erbebetrieb  e in g e g r i f f e n  worden s e in ,  dam it d e r  von 
dem E in g r i f f  B e tro ffe n e  E rs a tz  von entgangenem  G e e c h ä f ts -  
gewinn v e rla n g en  kann» Daran f e h l t  es  h i e r  von v o rn h e re in  
deswegen, w e il d e r  K läg e r d ie  Apotheke au f dem G rundstück  
S ta lb u rg s tro  2 e r s t  g e p la n t h a t te *  Zudem wäre d e r  B e tr ie b  
d e r  A potheke, so lan g e  e r  n ic h t  l i z e n z i e r t  w ar, u n e r la u b t  
und darum n ic h t  sch u tzw ü rd ig  gewesen* U n t e r s t e l l t ,  d e r  K lä­
g e r h ä t te  e in en  A nspruch a u f  E r te i lu n g  d e r  L izenz g e h a b t, 
so kann doch d ie  V ersagung d e r L izenz f ü r  s ic h  a l l e i n  a l s  
d ie  b loße  N ic h te r fü l lu n g  e in e s  A nspruchs e in e  E n tsc h ä d i­
gung nach E n te ig n u n g sg ru n d S ätzen  n ic h t  r e c h t f e r t ig e n *  F ü r 
a l l  d ie s  kann au f das b e r e i t s  e rw ähn te , e in en  r e c h t s ä h n l i ­
chen F a l l  behandelnde  U r t e i l  des S en a ts  vom 20* Septem ber 
1962 -  I I I  ZK 98 /60  -  v erw iesen  werden*
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Die von d e r  R ev is io n  a u s g e lö s te  Ü berprüfung dos U rtei^ 
kann m ith in  d e r  Klage n ic h t  zum E r fo lg  v e rh e lfe n «  Die 
R ev is io n  muß daher m it d e r IC ostenfolge aus § 97 ZPO zui'üc^ 
gew iesen werden«

Dr« Pagendarm Dr«. K re f t D r. Hußla
G ähtgens Dr. R e in h a rd t
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