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Fir das Nachschlagewerk!
Fiir die Aatliche Sammlung!
Zur Veroffentlichung!
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Gesetz:
Rechtssatz:

BGB § 845
1) Im Palle der Tétung ist bei Bemessung

der Geldrente, die der Ersatzpflichtige dem
Ersatzberechtigten fiir die diesem entgehenden
Dienste des Getoteten nach § 845 BGB zu ent-
richten hat, in gewissem Umfang der Unterhalt

zZu berﬁcksichtigen,'der dem Getbteten fiir die

den Dienstleistungen entsprechenden Zeitabschnit-
te zu leisten gewesen wire (Abweichung von RGZ
152, 208; RG DR 1944, 771). '

2) " Als Ersatz Piir die entgehenden Dienste des
Getoteten sind im allgemeinen mindestens die
Bazrauf.,endungen, die fiir die Dienste einer ent-
sp..echcnden Hilfskraft erforderlich sind, zu er-
statten. Ob dieser Betrag ausreicht, den Wert
der Dienste des Getdteten zu ersetzen, hidngt
von den Umsténden des Einzelfalles ab, Hierbei
ist zu beachten, dass die Dienste eines nahen
Angehorigen in der Regel wertvoller sind als

die Dienste einer fremden Hilfskraft,
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IIT ZR 72 /351

Verkiindet am 3. Dezember 1951
Fieser, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschiiftsstelle

Im N a'm en des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Elektrikers Tudvig V (D i- "GEED-1gD
@ iver BN, Regierungsbezirk @D,

Kldgers,; Berufungskligers und Revisionsklédgers;
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsanvalt(D -

gegen’

1.) die Firma V. St@ED, ED-3rClD: @z @,
2.) den {raftfahrer Wilhelm S+@p, xED-B-CED,
_P]-atz -,

Beklagte, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte.
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsansalt Dr. QD -

nat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 3., Dezcmber 1951 unber HMitwirkung
des Senatsprisidenten Dr. Riese und der Bundesrichter Dr.
Fagrndarn, Dr. illeinevefers; Jr. Gelhaar und Dr. Bock

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das Urteil des 5.
Zivilsenats des Oberlandesgerichts in K6ln vom 11. Januar
1951 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und kEnt-
scheidunyg, auch iiber die Kosten der evision, an das Be-
rufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

-
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Tatbestands
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Die Ehefrau und die damals 2 1/2-jihrige Tocuter
des Klidgers wurden am 22. November 1948 in R-I.-
@l von cinem auf die Erstbeklagte zuzelassenen, von
dem Zweitbeklagten gesteuerten Lastkraftwagen angefah-
ren. Die Tochter des Kliégers war sofort tot. Seine Ehe-
frau erlitt Verletzungen, denen sie am 19. Juni 1949
erlegen ist. Die alleinige Schuld an dem Unfall trifft
den Zweitbeklagten. Die Versicherungsgesellschaft der
Beklagten hat dem Xldéger als Schadensersats 3332 Dii be-
zanlt. . '

Der Klidger macht wegen dieses Unfalls weitere An-
spriiche gegen die Beklagten geltend. Er hat im ersten
Rechtszuge die Verurteilung der Beklagten zur Zahlung
von 1394,05 DI nebst 4 $> Zinsen seit dem 14. Dezember
1949 und.eines vom Gericht festzusetzenden Schmerzens-
geldes sovie dic Peststellung begehrt, dass die Beklag-
ten als Gesautscauldner zum Lrsatz allen aus dem Unfall
ihm entstehenden Schadens verpflichtet seien.

Das Land_ericat hat die Xlage als unbegriindet ab-
gewiesen,

Liit der Berufung hat der Klédger die bereits im
ersten Rechtszug gestellten Antridge weiter verfolgt und
ausserdem bcantragt, die Beklagten zur Zahlung einer
Geldrente als Ersatz fiir die ihm entstehenden Dienste
seiner Ehefrau in einer vom Gericht festzusetzenden
Hohe zu verurteilen. Er hat den Wert der Dienste der
Earefrau auf monatlich mindestens 100 DM beziffert. Das
Berufungsgericht hat unter Zuriickweisung der weiterge-
henden Berufung das Urteil des Tandgerichts abgedndert
und die Beklagten als Gesamtschuldner zur Zahlung von

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Egste;(')%se mobile A D App Store
: er esetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

§§ [oeu yuequaje(J s[e puls :‘;[IHIIIIIIII‘\\‘[[JU N 12p

L, oNy :SIOMUIE]

31e,

10538 DYIN J vL8

BUANN


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

. " R - g - cm s e =

-3 -

750 DM nebst 4% Zinsen und einer vierteljihrlichen Ren-

te von 90 DI ab 1. Juli 1949 nebst 455 Zinsen fiir die
riicksténdigen Betrédge verurteilt,

Jit der Revision begehrt der Kldger die Verurteilung
der Beklagten zur Zahlung einer Rente von vierteljéhrlich
300 DIi ab 1. Juli 1949 und zur Erstattung von 4 1/2 % Zin-
sen fiir die riicksténdigen Betrége. Die Beklagten bitten
um Zuriick.s/eisung der Revision.

Entscheidungsgrinde:

I.

Die Devision ist statthaft. Eine Beschwer ist gege-
ben, weil die Entscheidung des Berufungsgerichts dem Kla-
ger etwas versayt hat, was er beantragt hatte. Hédtte er
die Demessung der }idhe der verlangten Rente ausschliess-
lich dem ricinterlichen Ermessen iiberlassen, so wére eine
Anf :chtung des Urteils zviecks Brreichung; eincs hdheren
Betrages ausgeschlossen. Der Kl#ger hat jedoch in der Be-
rufungsbegriindung vorgetragen, der wert der Dienste sei-
ner verstorbenen Ehefrau sei mit mindestens 100 DI monat-
lich anzunehmen. Er nat danit deutlich zu erkennen gege-
ben, dass er sich nicht ni? .j2der vom Gericht festgesetz-
ten Rente zufrieden gebe., Da die dem Kl#éger durch das Be-
rufungsgericht zugesprochene Viertel jahresrente von 20 DM
um 210 DM hinter dem Betrag,; der aus der Berufungsbegriin-
dung zu entnehmen war, zuriickbleibt, ist der "léger
vegen dieses Unterschiedsbetrages beschwert (RGZ 128, 365

f; 140, 211 /2147).
Da dem Kléger wegen der Versdumung der Revisions®
frist bereits durch Bescialuss vom 5. April ‘1951 Wieder-
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einsetzung in den vorizen Ptand gewihrt worden ist; ist
die Revision auch form- und fristgerecht eingelegt.

Die Revision igt auch begriindet.

II1.

-

Das Berufungsgericht hat dem Kléger Zinsen nur
in Hohe von 445 zug<esprochen, da der Kléger zur Begrin-
dung eines hdheren Zinsanspruches nichts vorgetragen
habe. Die Revision erhebt hiergegen Verfshrensriigen.
Das Gericit habe teine Aufklérungspflicht verletzt;
wenn es eine Begriindung fiir den begehrten Zinssatz ver-
misst habe, sei es verpflichtet gewesen, sich durch Aus-
ubung seines Fragerecirts Klarheit zu verschaffen. Der
Kliger hatte dann vbrgetragen, dass er sich Geld zu ei-
nem hoheren Zinssatz habe leihen miissen. Das Gericht
habe arch die Vorschriften der §§ 286, 287 ZPO verletzt,
az bei den heutigen Geldverailtnissen eine Vermutung
dafiir sprecie, dass der Iliéger sich das Geld zu einem
hoheren Zinssatz habe begchaffen miissen.

Die Revision riigt zu Recht eine Verletzung des
§ 139 2P0.' Durch diese Bestimmung soll gewihrleistet
werden, dass im Rochtsstreit alle erheblichen Tatsa-
c.en vorgetragen und unzureichende Erklérungen erginzt
werden. Hicrauf hat das Gericht durch Ausiibung seiner
Pragepflicht insoveit hinzuwirken, als Zweifel hins’.cht-
lich des Parteivorbringens bestehen. Di der Kiuger 4 1/2%
Tinsen begehrt, wihrend er gem#ss § 288 BGB als Verzugs-
zinsen nur 4 ¢ verlangen kann, war sein Antrag in dieser
Hiohe nich? begrindet und sein Vdrbringen insoweit unzu-
reichend. Das Borufungsgericht war geadiss § 139 ZP0 ver-

-’
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pflichtet; den Klidger auf seine unzureichende Lrklirung
hinzuweisen und ihn iiber die Begriindung seines Zinsan-
spruches zu befragen.

Da das Berufungsgericht bei seiner Entscheidung
hinsicihtlich des Zinsanspruches des i{ligecrs gegen § 139
ZP0 verstossen hat, brauchte nicht mechr geprift zu wer-
den, ob auch die Bestimmungen der 4§ 286, 287 ZPO ver-
letzt sind. .

111,

Das Berufungsgericht hat bei Bemessung der dem
Zldger zemiss § 845 BGB fiir die entgehenden Vienste
seiner whefrau zugesprochenen Rente den Unterhalt, den
der Kléger seincr Baefrau hitte gewilhren miissen, abge-
sogen, Es geldre zu dea Grundsétzen des Schadensersatz-
rechts, dass der Schidiger nur den virklichen Schaden
zu ersetzen habe. Dieser bestehe bei Berechnung der
Nachteile und Vorteile, die das schéidigende Lreignis
rit sich bringe, in dem noch verbleibenden {iberschuss
der Nachteile. Dieser Grundsatz gelte auch fiir den An-
spruch aus § 845 BGB. Das Ileiciisgericht habe zwar eine
derartige Vorteilsausgleichung abgelehnt, weil es sich
bei dem <nspiruch aus § 845 BGB nach Vortlaut und Int-
stehungsgeschichte nicht um einen echten Schadensersatsz-
anspruch, sondern um einen Wertersatzanspruch handele.
Der Grundgedanke des § 845 BGB, seine Passung und seine

tellung im Gesetz kennzeicihneten den Anspruch jedoch
als einen -rahren Schadensersatzanspruch, auf jelchen
der ‘rundsatz der Vorteilsausgleicnung Anvendung finde.

Die Tevision greift diese Auffassung des Berufungs-
w2richts unter Hinveis auf die stédndige Rechtsprecuung
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des Reichsgerichts an (RGZ 152, 208; RGHRR 1933 Nr 922;
RGJIW 1935, 117; 1937, 1490; 1938, 1724; RGDR 1944, 771;
mit dieser Reciitsprechung stimmen iiberein Kanmergericht
VAE 7, 25; OLG Dresden, VAE 11, 55; OLG Tiibingen in
Deutsches Autorecht 1951, 144; BGB RGRK 9. Aufl § 845
Anm 35 Achilles-Greiff BGB 19. Aufl § 845 Anm 1l; Ennec-
cerus-Lehmann, Recht der Schuldverh#ltnisse, 135. Aufl
S 941; Geigel, Haftpflichtprozess 5. Aufl S 51; Bohmer,
Reichshaftpflichtgesetz 1950 S 168 Anm 21 und in Deut-
sches Autorecht 1951 S 49; widerspruchsvoll Varneyer 12.
Aufl Anm zu § 845 BGB).

Die Entscheidung der Frage, ob der Unterhalt, den
der Xliéger seinor Ehefrau hidtte géwdhren miissen, auf 'seinen
. Anspruch auf Ersatz des Vertes dieser Dienste anzurechnen
ist, hingt in erst2r Linie davon ab, ob § 845 BGB einen
reinen Viertersatzanspruch oder einen Schadensersatzanspruch
gewdhrt. Nur bei einem Scaadensersatzanspruch konnen erspar-
te Aufﬁendungen berilicksichtigt werden, da es hier darauf
ankommt,. in welchcer Héhe ein Schaden entstanden ist. Fir
einen Schadenser.atzansoruch und damit fiir eine Anrechnung
des ersvartén Unterhalts haben sich ausgesprochen Carl JW
1938, 1696; Wussow DR 1939, 979; OLG Naumburg-SeuffArch 88
Nr 41; OLG Hamm DR 1940, 1192; OLG Dresden VAE 17, 58;
OLG Kdln JV 1937, 39; HJIJW 1949, 865; OLG Oldenburg in ei-
ner nicht vertffentlichten Entscheiduag vom 9. liai 1951 -
2 U 18/51 -; Planck-Siber BGB § 845 Anm 2¢, 3 Abs 2; PFriese,
Reichshaftpflichtgesetz 1950 S 244; Geigel AkZ 1937 S 216
in der Anm zu der Entscheidung des Reichsgerichts vom 1.
Oktober 1936. Gramm in Palandt hat sich in der 9. Aufl
in Anm 34 zu § 845 BGB unter Aufgabe der fritheren Ansicht
der Auffassung des OLG Kdln NJW 1949, 865 angeschlossen;



-7 -

hiermit stehen allerdings noch nicht in Einklang die
Bemerkungen auf S 220 und 221 der Vorbem 7 vor § 249
und auf S 869 in Anm 3b zu § 845 BGB. Oertmann /5. Aufl
Anm 2 zu § 845 BGB/ und Staudinger /9. Aufl Anm 4c zu §
845 BGB/ neimén noch keine Stellung zu der reichsge-
richtlichen Rechtsprechung, sind aber der Auffassung,
dass die Gegenleistungen, die dem Dritten fiir den Em-
pfang der Dienste obliegen, beriickasichtigt werden niis~

sell.

1.) JDer uortlaut des § 845 BGB ldsst beide Deutungen zu,
da die Ausdrucksweise des Biirgerlichen Gesetzbuches nicht
einheitlich ist. Das Gesetz verwendet die Worte Ersatz,
Ersatzanspruch und Ersatzpflichtiger nicht nur bei Wert-
ersatzanspriichen, 2z.B. in den §§ 256, 670 BGB, sondern
auch als AbXkiirzung fiir Schadensersatz, Schadensersatz-
anspruch und Schadenser.atzpflichtiger, wie 2z.B. in den §§
249, 250, 251, 254 BGB. lag es sich in diesen Vorschriften,
dic sicu wit dem Umfang des Schadensersatzanspruchs befassen,
um unnissverstidndliche Abkiirzungen handeln, so verwendet
das Biirgerliche Gesetzbuch den Ausdruck Brsatz auch in an-
deren Vorschriften Diir Schadensersatz wie fiir Vertersatz.
S0 ist z.B. in § 1226 BGB einmal von Ersatzanspriichen des
Yerpfdanders wegen Veridnderung und Verschlechterung des
Pfandes/ggnn von Anspriichen auf 'frsatz von Verwendungen
die Rede., Im erstcn Fall handelt es sich um Schadenser-
satzanspriiche, im zweiten Pall um Wertersatzanspriiche.

2.) Auch aus der Entstehungsgeschichte des Biirgerlichen
Gesetzbuches erribt sich zumindest nicht zweifelsfrei,
welchen Sinn die Gesetzesbéstimmung des § 845 BGB hat,
Sowohl die erste wie die zweite Kommission haben den
Anspruch des Dritten auf Ersatz als Schadensersatzanspruch
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angesehen. Die erste Kommission hat erdrtert, ob bei der
Feststellunz des irsatzes Vermdgensvorteile, welche dem
Ersatzberechtigten infolge der Totung sonst zukommen, zu
beriicksichtigen seien. lian 1ie$s diese Frage aber unent-

schieden, da sie i11it der allgemeineren Fragé, ob und inwie-
weit bei Bestimmung einer Ersatzsumme, welche infolge einer

unerlaubten Handlung zu zahlen sei, die durch dieselbe

" Pat eingetretenen Vermdgensvorteile zu beriicksichtigen

selen, zusanmenhédnge und es nicht zuldssig se1, diese
Frage nur fiir den Fall der Totnng zu entscnelden (Mugdan,

materlallen zum BGB 2. Bd S 458)

Die zvelte Komm1351on hat die Bestlmmung iiber den

Schadensersatz bei unerlaubten Handlungen geandert und die
Tinstellung eines § 727a beschlossen, wonach in Fdllen der
T6tung und Xorperverletzung, wenn der Verletzte auf Grund
eines familienrechtlichen Verhdltnisses einem Dritten zur

Leistung von Diensten in dessen Haushalt oder Gewrerbe
verpflichtet gewesen sei, der Ersatzpflichtige dem Drit-
ten fiir die entgangenen Dienste durgh tntrichtung einer
Geldrente Schadensersatz zu leisten habe. Hierbei wurde
erwogen, dass durch die Eatziehung der Dienste in die

- Pamilie eine &hnliche Liicke gerissen werde wie durch

die Lnt21enung der Tatlgkelt des zur Unterhaltslelstung
verpflichteten Familienmityg 11eds° Die. Billigkeit ver~
lange, dass auch dieser Schaden ersetzt werde. Ds konne
nicht geltend gemacht uerden, dass es sich hier nicht
um Schaden handle, der einen okonomlschen Wert hatte'
und dass ein in- -Geld abschatzbarer Schaden dem Lrltten
nicht erwachsen sei., Die Dlengte wiirden erfahrungsge-

mdss haufig gerade zu dem Zweck geleistet, um dem Drit-

ten die Annahme einer 'ilfskraft zu ersparen. Fir die-
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Ermittlung der IIohe des Schadens gebe der john, dexr
einem an Stelle des Getdteten oder Verletzten anzuneh-
menden Dienstboten unter Berﬁcksichtigung der ortsiib-
lichen Verhdltnisse gezahlt werden miisse, einen ge-
wissen Anhaltspunkt. Bei der Ermittlung des Schadens
seien auch gewisse familienrechtliche Verh#&ltnisse in
Betracht zu ziehen, insbesondere die Gegenleistungen;
welche der Dritte fiir den Empfang der Dienste zulgewén_
ren hétte. Diese Schwierigkeiten seien indessen weder
uniiberwindlich noch dazu angetan, einen Ersatzanspruch
zu versagen, den das moderne Rechtsbewusstsein fordere
((iugdan aa0 S 1114). Auch die zweite Xommission hat
demnach den Anspruch des Dritten als Schadensersatz-
anspruch angesehen und die Entscheidung der Anrechnung
eines Vermdgensvorteils auf diesen Anspfuch der Wissen-
schaft und der Rechtsprechung iiberlassen.

Der von der zweiten Kommission eingefiigte § 727a, in der

der Passung der Redaktionskommission § 768, crhielt in
dem Bundesratsentwurf, der sogenannten Réichstagsvorlage,
als § 829 die Passung "ist dem Dritten Lfiir die entgehen-
den Dienste durch Entrichtung einer Geldrente Ersatz zu
leisten". In dieser Fassung ist die Vorschrift als §
845 Gesetz geworden. Ob der Gesetzgebef bei der endglil-
tigen Fassung des § 845 BGB seine bisherige Auffassung
des Anspruchs als Schadensersatzanspruch aufgegeben

‘hat, ist ungewiss. In der Denkschrift zu dem Entwurf
"ist nicht angegeben, aus welchen Griinden die Anderung
der PFassung vorgenommen'wqrde. Es erscheint zweifel-

haft, ob der Gesetzgeber durch die Passungsinderung -
seine bisherige Auffassung, dass es sich um einen Scha-

- densersatzanspruch handle, geéndert hat; denn in diesem
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,Faile hétte es nahegelegen; auf eine derart bedeué
tende Anderung in der Denkschrift zu dem Entwurfe .
hinzuweisen. Es ist unter diesen Umstédnden eher- anzu-

' nehmen, dass die Passungsidnderung nur aus rein sprach-
lichen Erwidgungen erfolgte. Diese Annahme wird nicht
dadurch ausgeschlossen, dass in § 844 BGB der urspriing-
liche Wortlaut "Schadensersatz" beibehalten wurde.

Es ist nd@mlich denkbar, dass die Anderung in § 845 BGB
als nicht missverstindliche Abkiirzung aus sprachlichen
Griinden erfolgte. Ebenso wie in den §§ 250 und 251 nur
von Ersatz die Rede ist, nachdem § 249 BGB grundsitz-
lich von Schadensersatz sprach, kann man der Auffassung
sein, dass § 845 BGB im Zusammenhang mit § 844 BGB und
§ 846 BGB zu lesen ist, in denen von Schadensersatz
bzw. von der Entstehung des Schadens die Rede ist. Der
Umstand, dass die Anderung der Fassung des § 845 BGB

in der Denkschrift mit keinem Worte erwdhnt wird, spricht
immerhin dafiir, dass eine sachliche Anderung nicht beab-
sichtigt wurde. Trotzdem ist eine einwandfreie Klérung,
aus welchen Griinden der.Gesetzgéber die Anderung des §
845 BGB vorgenommen hat, nicht mdglich.

5.) . Da somit weder der wortlaut noch die Entstehungs-
geschichte des § 845 BGB einen eindeutigen Hinweis .
ergeben, ob es sich um einen wchadensersatz- oder einen
_Viertersatzanspruch handelt, kann die Ldsung dieser

Frage nur aus dem allgemeiﬁen,Aufbau’des Gesetzes und
dem Zweck des § 845 BGB entnommen werden. Die Vorschrift
des § 845 BGB befindet sich im 25. Titel, der die Tat-
bestdnde und die Rechtsfdlgen ﬁnor1aubtér Handlungen
regelt. Es ist mit Ausnahme des § 845 BGB unstreitig,
dass als Recutsfolge einer unerlaubten Handlung in simt-
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lichen anderen Bestimmﬁngen ein Schadensersatzanspruch
gewahrt wird, Wishrend grundsatzlich nur dem unmittelbar
Geschédigten Schadensersatzanspriiche zustehen, werden in
den §§ 844 f£f BGB ausnahmsweise einem mittelbar Geschédig..
ten Anspriiche zugebilligt. Der dem § 845 BGB unnmittelbar
vorhergehende § 844 BGB gewidhrt dem Dritten fiir die ent-
gehenden Unterhaltsanspriiche Schadensersatz; der nachfolgen-
de § 846 BGB spricht von dem Schaden, den der Dritte im
Falle des § 845 BGB erleide., Hieraus ist zu entnehmnen, dass .
es sich auch in § 845 BGB um einen Schadensersatzanspruch
handeln muss. Dieser Annahme steht auch der mit der Ein-
fiigung des § 845 BGB vonm Gesetzgeber verfolgte Zweck dieser
Bestimmung nicht entgegen. Bei der Einfligung des dem § 845
BGB entsprechenden § 727a durch die zweite Kommission war die
Brwigung bestimmend, dass durch die Entziehung der Dienste

in die Pamilie eine #hnliche Liicke gerissen werde, wie durch
den Vegfall der Unterhaltsleistungen des hierzu gesétzlich
verpflichteten Familienmitglieds und dass die Billigkeit

die Ausgleichung auch dieses Schadens erfordere. Zweck die-
ser Vorschrift ist demnach der Ausgleich des durch den Veg-
fall der Dienste des Dienstverpflichteten in der Familie
entstandenen Schadens. Dieser Ausgleich kann nicht nur

durch einen ‘ertersatzansnruch, sondern auch durch einen
SchadenserSatzanspruch erfolgen. Es kann fiir die rechtliche
Natur des in § 845 BGB ge:ahrten Anspruches nichts daraus ge-
folgert werden, dass es sich um den Ausgleich einer 1m.Rahmen,
eines fa. ilienrechtlichen’Verhaltnisses entstandenen Vermo- -

_«enselnbusse handelt. Ob die ersparten Auf:endungen bei der

Berechnung des Anspruchs.abgesgtzt werden kdnnen, hingt von
der Art des in § 845‘BGBﬂgéw5hrten Anspruchs ab. Es kann
nicht umgekehrt fir die Rechtsnatur des Anspruchs entschei-
dend sein, ob die Beruck51cht1gung der ersparten Aufwen-
dungen unbillig erschelnt° :
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Auf Grund dieser Erwégungen gelangt der Senat - ent-
cegen der Ansicht des Reichsgericiits - mit dem Berufungs-
gericht zu dem Ergebnis, dass im Falle des § 845 BGB ein
Schadensersatzanspruch gegeben. ist.

4,) Bei Schadensersatzansprﬁchen'ist der Schaden nicht
einseitig nach der Hohe eines durch ein: Schadensereignis
verursachten Vermogensschadens, sondern nur unter Aus-
gleichung aller beiderseitigen, aus derselben Vurzel
entsprungenen Vermo~ensnbgange und -augange zu berechnen

(RGZ 54, 137 /I407; 146, 275 /2787).

Bei dem in § 845 BGB geuahrten Schadensergatzanspruch
handelt es sich indessen um einen Schadensersatzanspruch
besonderer Art. Dass der Anspruch des § 845 BGB gegeniiber
den sonstigen Schadensersatzanspriichen eine Eigenart auf-
weist, ergibt sich bereits daraus, dass nach dieser Bestim-
mung der Dritte nicht den gesamten, ihm durch den Vegfall
des Cetdteten entstundenen Schaden ersetzt verlangen kann,
sondern nur den \ert der Dlen ste. Diese Beschriinkung des
Anspruchs des Dritten zelgt dass nicht alle Umsténde, die
nit dem 3chadensercignis in Zusammenhang stehen und geeignet
sind, den Schaden geringer erscheinen zu lassen, bei Be-
rechnung des Schadens bervck51cht1gt werden konnen° Wenn
namlich nicht samtliche du;ch das Scnadenserelbnls verur-
saciten Vermogensnacntelle ersetzt uerden, verbletet s1ch
auch eine Anrechnung samt”lcher mit dem Schadenserelgnis
zusammenhing ender Vermogensersparnlsse. Die Dlgenart des in
§ 845 3GB gegebenen Schadensersatzanspruchs bestétigt auch die
in § 845 Satz 2 BEB: angeordnete entsprechende Anwendung des
§ 843 Abs 4 BGB° Dlese Vorschrlft besagt, dass der- Anspruch
aus § 845 BGB nicht davon abhanglg ist, ob die Dienste nun-
mehr anstelle des GetSteten durch einen anderen Dienstver-
pflichteten gelelstet werden.- Venn auch hieraus nicht ge-
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schlossen werden kann, dass der Anspruch auf Ersatz des
Wertes der Dienste von allen wechselnden Umst&nden und
wirtschaftlichen Ausvirkungen unberiihrt bleiben soll,
so zeigt diese Vorschrift doch, dass der Anspruch aus
§ 845 BGB zum mindesten insoweit von der Entstehung
eines Schadens unabhingig sein so0ll, als es nicht darauf
ankonnt, ob der Dienstberechtigte eine bezahlte Hilfs-
kraft nimmt. Das Reichs gerlcht hat hieraus mit Recht
gefolgert, dass der Auspruch des ‘§ 845 BGB auch dann
‘besteht, wenn nicht ein weiterer Dienstv-rpflichteter,
sondern der Dienstberechtigte die Dienste nunmehr selbst
verrichtet (RG HRR 1933 Nr 922), Bs kommt weiter hinzu,’
dass die Anrechhung'des~gg§§§£gg vom Dienstberechtigten
dem Dienstverpflichtétén gewdhrten Unterhalts, wie das
Reichsgericit éutreffend ausgefihrt hat, dem Wesen des
familienrechtlichen Verhdltnisses, auf Grund dessen der
Anspruch geviihrt wlrd. und dem Zweck der Beotlmmung des
§ 845 DGB \1dor~nrechen wirde, Zwar werden bei derartigen

*azlllenrechtllchen Verh&dltnissen, bei denen das, was der
eine Teil von den andexren davernd empfdngt, zun grossen
Teil. auf seelischem Gebiet liegt, auch rein vermdgens-
rechtliche Leistungen erbracht. Diese vermogensrechtlichen
Leistungen lassen sich jedoch nicht v6llig von dem familien-
rechtlichen Verhélthis, auf Grund dessen sie gegeben werden,
trennen, Es kdnnen déhef7nicht sdmtliche mit dem Tod des
Dienstverpilichteten Zusammenhéngende Ersparnisse im Wege
der sog. Vorteilsausgleichung berticksichtigt werden. Bine L
derartige Vorteilsausgléichung_Wﬁrdey wie der Senat in der
an demselben Tage verhandeltén Sache III ZR 83/51 - das am
15. Dezember 1951 verkiindete Urteil ist zur Versffentlichung
begtimmt - ausgesprochen hat, dem Vesen der Ehe widersprechen
da der ijegfall der Unterhaltspfllcht infolge des Todes eines.
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Angehdrigen nicht als Vorteil bezeichnet werden kann.

Dies dndert jedoch nichts daran, dass der durch den
Vegfall der Dienste éines Angehdrigen entstandene ver-
mobensrechtllche Schaden nur in den Aufvendungen be-
steht, die er;orderllch sind, um sich gleichwertige
Dienste beschaffen zu. konnen. Bei der Priifung, in
welcher Héhe dem Dienstbefeéhtigten ein Schaden ent-
stahden ist; ist vom Zwcck des § 845 BGB auszugehen,

Durch die nach dieser Vorschrift zu gewihrende. Rente

soll die Lﬁcke, die durch den Wegfall der Dienste des-

Getoteten in der Pamllle entstanden ist, geschlossen ver—

den. Diese TLiicke W1rd zeschlossen, wenn der Dienstberech-

tigte die Aufwendungen, die er nach dem Tode des Diénst—
wertige Illfskraft zu beachalfen, ersetzt rerhdlt. Diese
zusatzlichen Aufwendungen bestehen in der Regel mindestens
in Jdem zu zahlenden Barlohn und in den gzu erbrlngenden
sozialen Leis tunben fir die an die Stelle des Getiteten
tretende HilPskraft. Die der Hilfskraft zu gewihrende Ver-

- pilegung stellt keine derartige %gsatzllche Aufwendung dar,
weil sie auch in gleicher Weise/den Dienstverpflichteten
aufzuwvenden gewesen wire, Das gleiche gilt regelmissig
fiir die Wohnung, sofern die'Unterbripgung der Hilfskraft
nicht doch zusédtzliche Aufwendungen erfordert. Dariiberhinaus
kann niecht beruclslchtlgt werden, was der D1enstberecht1gte
fiir den Dienstverpflichteten sonst aufgewendet hat und nun

"infolge des Todes nicht mehr aufzuwepden braucht. Insoweit

-ist eine "Vorteilsausgleichung" durch die besondere Natur
des Schadensersatzanspruchs aus § 845 BGB ausgeschlossen.
Es wiirde dem Vesen dleses ‘Anspruchs widersprechen, wenn sich
der Euemann einer an einer Herzkranchelt leidenden Frau
auf seinen Lrsatzanspruch wegen der entgehenden Dienste
anrechnen 1assén mﬁssté; was er dadurch erspart, dass

i e o L ater & 3 e

e LBt Ale




(AT L I

'Arbeitskraft wie eine Ehefrau fiir den Haushalt ihres ian-

‘Vaters aufbringen. Der Vert der Dienste des Getbteten
. wird daher hsufig, insbesondere wenn Ehegatten in einfachen

dem gettteten Dienstverplflichteten gewdhrten Verpflegung und

 der Billigkeit. Der Dienstberechtigte erh&lt die ihm durch

i T o 2 T R L i el X

- ten zusammenhingende Vermdgensersparnisse angerechnet, so

ein sonst regelmissig notuendiger Kuraufenthalt der Frau
nicht mehr gewidhrt zu werden braucht: Andererseits darf

weiter bei der Bemessung der Geldrente auch nicht ausser
acht gelassen werden, dass die Dienste einer fremden Hilfs-

kvaft in der Regel nicht den Diensten eines Tamilienan- '
gehdrigen gleichwertig sind. Fremde Hilfskr'ifte werden im -
allgemeinen weder déé:gl&iéhe Interesse noch die gleiche

nes oder ein Sohn fiir das Geéchéft oder den Hof seines

Verhéltnissen lebten oder wenn der getdtete Familienan-
gehorige in dem Erﬂerbsgesbhéft’oder der Landwirt:zchaft
mitgearbeitet hatte, grisser sein als die Baraufwendungen"
fiir eine fremde Milfskraft. is muss daher jeweils gepriift
werden, ob die Erstattung der fiir eine Hilfskraft notwen-
digen Aufwendungen wirklich einen vollstiéndigen Ersatz fiir
den Vegfall der Dienste eines AngehSrigen darstellt,

Die Beriicksichtigung der von dem Dienstberechtigten
Wohnung bei der Berechnung des Schadens entspricht auch

den Verlust der Dienste wirklich entstandene Vermdgens-
einbusse ersetzt..ﬁﬁrden'die Aufwendungen filr Verpflegung
und Vohnung bei der Berechnung des Schadens nicht beriick-
sichtigt, so wirde der Dienstberechtigte einen ihm vom
Gesetz nicht zugedachten Gewinn erzielen. Es wiirde namlich
nicht nur die durch den Wegfall der Dienste entstehende ,
Vermﬁgenseinbusse ausgeglichen, sondern dem Dienstberech-
tigten dariiberhinaus einiwirtschaftljcher Vorteil gewdhrt.
Wirden andererseitS«sﬁmfliéhe mit dem Tod des Verpflichte-
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wiirde in vielen Pdllen infolge der Hohe der Aufwendungen
ein. Anspruch auf Ersatz der Dicenste entfallen, was nicht
in der Absicht des Gesetzgebers gelegen hat. Gegen die

in der geschilderten Art vorzuneiamende Schadensberechnung
spricht nicht, dass unter Umstinden derjenige, der eine
EBhefrau getdétet hat, geringeren Ersatz zu leisten hat

als derjenige, der eine Ehefrau schwer verletzt hat. Auch
in anderen Fdllen kann jemand, der einen Menschen tdtet,
unter Umsténden gmrlngeren Ersatz 1elsten mussen, als der=
jenige, der einen henscgen verletzt, '

5.) Das Berufungsgerlcht ist bei Pestsetzung der dem

Kldger fiir die entgehenden Dienste seiner Ehefrau zuge-
sprochene Rente nicht von diesen Grundsédtzen susgegangen.

Ls hat ausgefiinrt, dass der Vert der dem Kliger entgangenen
Dienste um 30 Dif héher sei, als seine Ersparnisse an Unter-
halt. Dieser Ausgangsrunkt des Berufungsgerichts ist un-
richtig. Bs hiitte, um den vWert der. dem Kliger entgehenden
Dienste sciner Enefrau zu érmitteln, den Barlohn zuziglich
der Sozialleistungen, die der Klager fiir eine Hilfskraft,
die in gleicher Veise wie seine verstorbene Ehefrau den
Yaushalt versorgen kann, aufzuvenden hat, feststellen
miissen. Es hiitte weiter priifen miissen, ob dieser Betrag
ausreicht, den Kliger fiir den Vegfall der Dienste seiner
Ehefrau vollkommen zu enmtschidigen. Der nach diesen Grund-
sitzen ermittelte Betrag steilt den dem Kl#ger gemiss § 845
5GB zustehenden Ersatz fiir die ihm durch den Tod seinér-Fhefrau
entgehenden Dienste dar. ber.Klﬁger kann nicht dariiber hinaus
vorlangen, was er fir BekﬁstigungAdnd Wohnung dieser Hilfs--
kraft aufuenden muss. Br kann, wenn er die Hilfskraft nicht
verpflegt und ihr, obwohl er‘hierzd ohne HMehraufwand in der
Lage wéfe, keine Unterkdnft géwéhrt,_auch'n;cht ersetzt ver-
langen, was er zur Abgeltung der Verpflegung und der Wohnung
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Uiber den Barlohn hinaus leisten muss. Andererseits sind
aber such caonstige Aufyendungen des Kliégers fiir seine
verstorbene Ehefrau nicht zu beriicksichtigen,

Das Urteil des Berufungsgerichts war somit aufzu-
heben., Da die zur Entscheidung notwendigen Feststellungen
noch getroifen werden miissen, musste Zuriickverveisung
erfolgen. ) '

Dr. Riese Dr. Pagendarm Dr. Kleinewefers
Dr. Gelhaar Dr. Bock
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