nung uber dle Anderung der Pollzelbeamtenbesb, ,
24 Februar 1948 erre1cht hatten” uber den 1. Apri
1949 hlnaus gewahrt geblleben ist und daB sich dag
weltere Aufrucken im Grundgehalt nach der Vererdnung-

‘I vom 24 Februar 1948 rlchtet

;_.Aktenzelchen.; III ZR 67/54 | jjff'I LG Munster (Westf
“Urt_ des BGH Ve 28’“4 1955 S |




II1 ZR 67[ 54
Ferkiindet am 28. April 1955

F, Justizangestellter
rkundsbeambter der Geschafts*
stplle

I m N a m e n d e s V 0 1 k e s

In dem Rechtsstrelt

des Landes Nordrhe1n~Westfalen} vertreten durch den Re—
glerungsprasldenten in 1\_{ A R o

. Bekla ten9 Berufungsklagers An-
“schlu berufungsbeklagten und Re-
: v151onsklagers‘ . :

- Prozefbevo:
den Polizei

,leager, Berufungsbeklagten, An~ o
schluﬁberufungsklager und ReV1—
‘81®nsbeklagten“} . R

Die Rev131on des beklagten Landes gegen das Urte11
 . fdes 8, ZlVllsenats des Oberlandesgerlchts 1n Hamm
. vom 26. Januar 1954 wird. zuruckgeW1esen»

‘ffgas beklagte Land hat dle Kosten des Rev1s1onsver—
"fahrens zu tragenc | | U

Von Rechts wegen



S

‘ Rev1erober1euxnant in-die Pollzel des Landkrelses Reck-
_11nghausen elngestellt Mit Urkunde vom: 29 August 1946
~ wurde er vom Kommandlerenden Pollzelofflzler 1m Regie—

v_ffA 3 b (Untergruppe) aus elnem Grundgehalt von 48@0 RM a
R August 1948 soglelch auf 6000 RM aufstleg, erfolgt 4

.Aufstleg in Besoldungsgruppe A 3 b 1nfolge des Wegfalles
'fider Untergruppe gemaﬁ §§ 1, 3 Abs 1 der VO vom 24 Feb—

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

=9 -

]::Tatbesfandr

Der 1891 geborene Klager wurde im August 1945 als

rungsbe21rk Munster unter Berufung in das Beamtenverhalt—
nis. W1derruf11ch zum Pollzelhauptmann ernannt und.mit Wir-
kung vom l"liuguﬁt 1946 in eine. Planstelle f éses Dlenst—
grades élngeW1e, Dle Besoldung sollte;vorbehaltllch spi-~
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:-fruar 1948 yom 1 August 1946 an nach je zwei Jahren
:ierst auf 5200, 5400 6000 RM. Der Klager erhalt nach
'dleser Régelung also gerlngere Gehaltsbezuge, als 51e

x,”enverhaltnls begrund:l,WQrden 1st daB 1hm von seiner .
.;7Ernennung abzGehalt nach dem Relohsbesoldungsgesetz vonV ”
1927, und zwar naoh BesoldungsgruPPe A 3 b (Untergruppe); ,

izmstand und daﬁ d1e Pollzeloff1z1ere und —Oberbeamten  [f
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vom 8, Mai 1945 bis 31. Mirz 1948 in Nordrhein-Westfalen
auch nach den Untergruppen der Relchsbesoldungsordnung A
‘ bezahlt worden sind. Seinen’ Ausfuhrungen ist belzutreten¢
Von. der ReV151on sind: 1n dieser Be21ehung auch kelne Be-
‘ ‘deﬁ ' ,geltend gemacht iR

‘ Ze % vom 1. Aprll 19.4, 1948
i ’ j?éﬁruar

}Nen folgenr
ob dlese

Das Berufungsgerlcht hat d1e Rechtsgultlgkelt dle— L

' ff“ser Verordnung verneint. Es 148% dahlngestellt,_pb die-
:'?ffser>Verordnung nicht schon deshalb die erksamke‘”>fehle{_ 3
Cweil sie nur in dem fir derartlge Veroffentllchui” |

i “t bestlmmten Haushalts— und Besoldungsblattl~u o
h:;brltISChe Besatzungsgeblet und ohne die nach Art III der:7
/ffMllRegVO Nr 57 (ABL § 344) erforderllche Genehmlgung des -

‘“Gebletsbeauftragten der Mllltarreglerung bekannt gemacht_} 

. worden sei. Jedenfalls sel d1e Verordnung aus SaChllch*V-;;J
% i 'vv‘rechtllChen Grunden nlcht als gultlg anzuseheno Denn es
©' 1 habe dem Irnenmlnlster und dem Flnanzmlnlster des be-
'j,;fklagten Landes, dle dle Verordnung erlassen haben, dle" 
“"xerforderllche Ermachtlgung zu elner derartlgen Besol-‘

”\¢dungsrege1ung gefehlt. E1ne Ermachtlgung ‘durch die Mi-

 ’ u"l1 grregierung habe nlcht vorgelegenu,Dle Ubertragung

N de Ausfuhrung des Pollzelaufbaugesetzes auf den Innen— '




ntsc.éldung des Rechtsstrelts hangt'n |
ob- s?Ch das beklagte Land mlb Recht darau
ﬂkann;AdaB éle in der Verordnung vom 24, Feb” |
oAl ,H_orgesefene Besoldungsregelung jedenfalls durch o
ifiﬁ,d1e=pc Sparverdf&nnng vom 19.. Marz 1949 (GVBl thWf 1949 s
“' _S 29) mlt erkung vom 1. Aprll 1948 ab. in Kraft gesetzt
z;“ﬂworden igt. Dabei- 1stfés{fﬁr den hler in Rede stehenden |
f*{Zeltraum unerhebllch_?daﬁ diese Verbrdnung durch § 217
 '§{Abs 1.ziff 4. des Beamtengesetzes fir. das’ Land Nordrheln—
< 'Westfa1en vom. 15 Juni. 1954 (GVBl thWf 1954 S 237) mlt
.‘erkung vom' 1. September 1954 aufgehoben worden ist
(ebenso Piir d1e Aufhebung der 1. Sparvo durch § 17 des




‘ Anpassungsgesetzes vom 15. Dezember 1951 die Urteile
111 ZR 327/51 vom 15. Januar 1953 - insoweit 1n IM §r 8

: . zur 1. Sparvo thWf nloht abgedruckt'— und III ZR 268/

L 53 vom 20 Dezember 1954 S 16)¢ '

: Der Klager geht be1 der Bereohnung selnes Anspruches
Qavon avs, § 37 der 3, sparvo habe vom 1. Aprll 1949 an '
fiur dle Zu  nftﬂse1ne Besoldung in. der Welse neu geregelt

ungunstlge—
1ung:we1ter

Grvndgehaft Stufe von 4800 RM der Ausgangspunkt fur d1e | g
weltefe Bemessung der Bezuge sei und Zwar nach den dem o i H

1¢ 9"nach}deh ursprungllchen, 1hm gunstlgeren”v rruckungs~.
_bestimmungen aufgeriickt sei, daB fiir ihn aber ab 1, April :
by 1Kurzung seiner Beziige dadurch elntrat daB- fiir - :é i
5 :gdle FoﬁgeZElt plcht mehr von der am: 1 Aprll 1949 nach | i
ﬁ j den alten Bestlmmungen 1nnegehabten Grundgehaltsstufe
B ,van 6000 DM, sondern von der- Stufe auszugehen sei, die  f';—f
 '?er errelcht hatte, wenn dle hler elnschlaglge Regelung‘"Q'ff
~der Verordnung vom 24. Februar 1948 von Anfang an gul—' ~f;f
o tig gewesen ware, also von elner Grundgehaltsstufe von .
"j52GO RM, Von dleser Grundlage ausgehend bemesse s1ch dann _i




' :der‘Zwe1fe1 d°”
ke t’oder Ungultlgkelt der: |
-  3_1948 bestanden haben’ mag. Denn im R ‘ht331nne entschel-
 dend fiir die Prage, ob ein beamtenrechtlicher Anspruch.

 f;75_

--ungulﬁlge (”
 1948 gelvngen'

wirs 1949 Geheltsans
:;18 s1ch darsv £ n

'}zurﬂErfullUng dleser Gehaltsansprﬁche bestrltt noch
».zunaoh*t~da md dort uber dle Gultlg—'
_nung vom 24 Februar

‘ zum Vermogen gehort, das von der Elgentumsgarantle erfaBt:
 ¢'w1rd ist allein die obgektlve Rechtslage, die beim Streit
vfﬁ das zustandlge Gerlcht = hler der Bundesgerlchtshof ey ;%




£ maBgebllch £511% . Hatte also § 37 den in diesen Zusammen— '

s hang unterstellten Inhalt, dann wiirde er; soweit er die
s ZW1echen dem 1. Aprll 1948 und(dem 31. Meirz 1949 falllg

: | | gewordenen Bezuge erfaBte, wegen Unverelnbarkelt mlt :

; - der. ubergesetzllohen Elgentumsgarantle nichtig seln Be1

i '”:f dleser Sachlage kommt weder den Durohfuhrungsbestlmmun—
"‘gen vom 1 Ju11 1949 (MinBl thWf S 667) noch dem gemeln—

gers, i
:'_ Besoldungsbe ‘

‘f se1n soll zur Feststellung der Grundgehaltsstufe, auf -
| vn:der die weltere Berechnung der kanftlgeanezuge fuBen ftn
7 soll, nlchts gesagt. Das Normale ist, daB der Gesetde— "f
”5fber mangels ausdrucklloher anderweltlger Regelung, wo-
”1mmer es auf ‘einen bestimmten Zeltpunkt Zur Gestaltung |
elner Rechtslage ankommt nlcht einen in der Vergangen-




helt llegenden meint. Im Zweifel darf man deshalb im
allgemelnen -davon ausgehen, daB das Gesetz auf den Zeit-
_punkt seines Inkrafttretens abstellt, also hier s~ .nach
§ 44 - auf den 31, Mirz 1949. Freilich komnte sich aus
‘besonderen Umsténden etwas Abweichendes ergeben. Aber
‘ auch unter dlesem Ge31chtspunkt igt hler fiir die Rechts-
auffassung des beklagten Landes nlchts entsoheldendes zZu
' qgeW1nnena_Der ﬂberlegung,.§ 3 der Verordnung vom 24 Feb-

”desﬂhlagers und gegen dle Auffassung des.beklagten Landes

s icht d1e unveranderte ﬁbernahme des § 3 der Verord—a.tﬁ.
ung vom 24.: Februar 1948 in die 3. Sparverordnung Denn
1e”ze1gt daB der Gesetzgeber sich nlcht nur vom Spar-
gedanken 1e1ten 11eB daB er v1elmehr auch dem Gedanken
"der Bes1tzstandwahrung Rechnung tragen wollte°
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elne Auslegung des § 37 im Slnne der Auffas—
sung des beklagten Landes kann nichts mit dem Hlnwels
darauf gewonnen werden, daB die Veranderung der Skala 5
der Gehaltsstufen durch’ Wegfall der Untergruppe Zur. Be- |
soldungsgruppe A3 bin Verblndung mit der Heraufsetzung §
des Penslonsalters fiir die Pollzelbeamten stehe Denn ﬁ
auch elne Bemessung der kunftlgen Gehaltsbezuge, d1e vonf' §
"der am 1. Aprll 1949 1nnegehabten Grundgehaltsstufe aus— , ;!
!
§
|

"
t
:
il
i

=

"‘-geht fuhrt noch zu einer Mlnderung der Dlenstbezuge fur-_
dle Zukunft d1e als angemessener Ausglelch fur den lan—'

— y ceardr - i i 2
e e e I RASCA I S e :
e e P e e RS =

 ?*7Frage kommendeﬁ Momente laBt 31ch der unklareﬁ'Bestlm._
Com 1§ fder 3. Sparverordnung nicht mehr entnehmen,
"‘”als daB die ?bllzelbeamten mit erkung vom 1. Aprll 1949{
“ab so besoldetjwerden, daB- 51ch = ausgehend von der Zu.

‘diesem- Zeltpunkt nach’ blsherlgem Recht errelchten Grund—
fg,gehaltsstufe —-1hre Bezuge kiinftig nach den Aufruckungs~

.'grundsatzen und —stufen bemessen, d1e die Verordnung vom‘
- 24. Februar 1948 vorgesehen hat -

i
i
7

i
"

ST e
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5Demnaoh lst'lm vorllegenden Fall davon auszuge—
 hen, daB ‘der Kldger am 1, August 1948 in ein Grundge~-
~ halt von 6000 . aufgeruc’ ,st daB ihm. dleser Stand

zu unterschr benq
) Dra(}_el.g T
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