
BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
I I I  ZR 56/86

in dem R e c h t s s t r e i t

1. de s  Hei l p r a k t i k e r s  Heinz M 
G f l i H l s t r a ß e  Di

2. de r  K a u f f r a u  E l l e n  M 
eb en d a .

B e k la g te n  und R e v i s i o n s k l ä g e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e ;  Rechtsa n w ä l t e  D r , f l l H I  und
Dr.  ■ ■  -

g e g e n

d i e  K r e i s s p a r k a s s e  G l B H B  HflB,  
v e r t r e t e n dur c h  i h r e n  Vors t a n d ,  d i e  
Wer n e r  p H B  und Herman r S B ?  
MüflMdamm sflH,

S p a r k a s s e n d i r e k t o r e n

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s b e k l a g t e

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e : Rechtsanwä l t e  Dr,
F,  -
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Der I I I .  Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  du rch  

den V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  D r . Krohn und d i e  R i c h t e r  K ro n e r ,

D r . H a l s t e n b e r g ,  D r . Werp und D r . Rinne 

am 18. Dezember 1986

gemäß § 554 b Abs.  1 ZPO in  d e r  Auslegung d u rch  d as  Bundes­

v e r f a s s u n g s g e r i c h t  (B esch luß  vom 11. J u n i  1980 -  1 PBvU 1 /79  -  

NJW 1981, 39)

b e s c h l o s s e n :

Die R e v i s i o n  d e r  B e k la g t e n  gegen  d as  

U r t e i l  d e s  17.  Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s ­

g e r i c h t s  D ü s s e l d o r f  vom 19. F e b r u a r  1986 

-  17 U 132/84  -  w ird  n i c h t  angenommen, s o ­

w e i t  s i e  s i c h  gegen  d i e  V e r u r t e i l u n g  zur 

Zahlung von 4 2 .0 1 1 ,9 8  DM n e b s t  Z in s e n  fü r  

d i e  Z e i t  b i s  zum 20. O ktober  1982 r i c h t e t .

Im ü b r i g e n  (Z in s e n  ab 21.  Oktober  1982) wird  

d i e  R e v i s io n  angenommen.

Die K o s t e n e n t s c h e id u n g  b l e i b t  dem S c h l u ß u r t e i l

Vorbehalten .
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G r ü n d e  :

H i n s i c h t l i c h  de r  K l a g e h a u p t f o r d e r u n g  und d e r  -  a l s  Neben­

f o r d e r u n g  g e l t e n d  gem achten  -  Z in sen  f ü r  d i e  Z e i t  b i s  zum 

20. Oktober  1982 h a t  d i e  Sache  k e in e  g r u n d s ä t z l i c h e  B ed eu tu n g ,  

d a s  R e c h t s m i t t e l  k e in e  A u s s i c h t  a u f  E r f o l g .

1. Mit  R ech t  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  de r  K l ä g e r i n  e i n e  

V e r l e t z u n g  v e r t r a g l i c h e r  H aup t -  ode r  N e b e n p f l i c h t e n  n i c h t  zur 

L a s t  g e l e g t .  Aus de r  V o l l m a c h t s k l a u s e l ,  nach der  d i e  T reu h ä n ­

d e r i n  über  d i e  D a r l e h e n s v a l u t a  nur m i t  Zustimmung der  f i n a n ­

z i e r e n d e n  Bank v e r f ü g e n  d u r f t e ,  l ä ß t  s i c h  k e in e  V e r p f l i c h t u n g  

der  K r e d i tb a n k  en tnehm en ,  d i e  Z w i s c h e n f i n a n z i e r u n g s z i n s e n  von 

v o r n h e r e i n  vom K r e d i t b e t r a g  e i n z u b e h a l t e n  oder  j e d e n f a l l s  d i e  

B e k la g te n  u n v e r z ü g l i c h  zu b e n a c h r i c h t i g e n ,  wenn d i e  T reu h än d e ­

r i n  d i e  v i e r t e l j ä h r l i c h  a n f a l l e n d e n  Z in sen  n i c h t  b e z a h l t e .  Wenn 

d i e  F in a n z i e r u n g s b a n k  d i e  Aufgabe übernehmen s o l l t e ,  d i e  im 

T n n e n v e r h ä l t n i s  zw ischen  den B e k la g t e n  und de r  T reu h än d er  in  

g e t r o f f e n e n  V e r e in b a r u n g e n  im e i n z e l n e n  zu ü b e r p r ü f e n  und i h r e  

E r f ü l l u n g  d u rch  d i e  T reu h ä n d er  in  zu überw achen ,  so  h ä t t e  das

in  de r  V o l lm a ch t  oder  im D a r l e h e n s v e r t r a g  k l a r e r e n  Ausdruck 

f i n d e n  müssen.

2. Auch s o w e i t  d i e  K l ä g e r i n  m i t  de r  H a u p t fo r d e r u n g  oder

a l s  N e b en fo rd e ru n g  Z in s e n  fü r  d i e  Z e i t  b i s  zum 20. Oktober  1982 

v e r l a n g t ,  l ä ß t  das  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  R e c h t s f e h l e r  n i c h t  e r -
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kennen .  Der K o n t o k o r r e n t k r e d i t ,  f ü r  den d i e  K l ä g e r i n  gemäß 

§ 355 HGB Z i n s e s z i n s e n  b e re c h n e n  d u r f t e ,  war im V e r t r a g  zwar 

z u n ä c h s t  b i s  zum 31. Dezember 1981 b e f r i s t e t .  Das F ä l l i g w e r ­

den e i n e s  im K o n t o k o r r e n t  a b g e w i c k e l t e n  K r e d i t s  f ü h r t  j ed o c h  

ohneh in  n i c h t  no tw endig  zur Beendigung des  K o n t o k o r r e n t v e r ­

h ä l t n i s s e s  ( v g l .  OLG Köln HRR 1939, Nr .  948; S c h l e g e l b e r g e r /  

Heferm ehl  HGB, 5. A u f l . ,  § 355 Rn. 9 4 ) .  E n t s c h e id e n d  i s t  

v ie lm eh r  d e r  W i l l e  de r  P a r t e i e n  ( C a n a r i s  in  Großkomm. HGB,

3. A u f l . ,  § 355 Rn. 110, 1 1 1 ) ,  mag e r  auch nur k o n k lu d e n t  

in  ihrem V e r h a l t e n  zum Ausdruck kommen (OLG Köln a a O ) . Für e i n e  

s t i l l s c h w e i g e n d e  V e r lä n g e ru n g  d e s  K r e d i t s ,  j e d e n f a l l s  aber  fü r  

e i n e  W ei te r  führung  d e s  K o n t o k o r r e n t v e r h ä l t n i s s e s  über  den 

31. Dezember 1981 h i n a u s  s p r a c h  h i e r  n i c h t  nur d i e  A r t ,  in  

de r  d i e  K l ä g e r i n  d a s  Konto w e i t e r f ü h r t e  und Z in s e n  b e r e c h n e t e ,  

so n d e rn  a u f  s e i t e n  de r  B e k la g t e n  auch d i e  T a t s a c h e ,  daß e r s t  

im J a n u a r  und März 1982 dem Konto E n d f i n a n z i e r u n g s m i t t e l  zur
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Ablösung des  Z w i s c h e n k r e d i t s  z u g e f ü h r t  wurden,  danach  noch 

Überweisungen  von dem Konto e r f o l g t e n ,  e i n  v o l l s t ä n d i g e r  Konto­

a u s g l e i c h  aber  n i c h t  vorgenommen wurde .

Krohn

Werp

Kroner

Rinne

H a l s t e n b e r g
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