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Verkiindet am
5. Juli 1951

Fieser, J.Ang.
als Urkundsbeamter
der Geschéftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
des Kaufmanns zaspar B@Jiipin HENEED , "GID
strasse@, _
-Beklagten, Berufungshligers und Revisionskligers-
Prozessbevollmichtigters lechtsanwalt (D,

gegen

den Faufrann Meinrich RGNS ir FEENED, '
W5 trassofd,

-Kléger, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten-
Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D,

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf
die niindliche Verhandlung vom 14. Juni 1951 unter
Mitwirkung der Bundesrichter Dr.Delbriick, Prof.Dr.
lMeiss, Dr.Stein, Dr.Kleinewefers und Dr.Bock

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird unter Auf-
hebung des Urteils des 4. Zivilsenats des Ober-
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landesgerichts in Hamm vom 19. Januar 1950
und unter Abdnderung des Teilurteils der 1.
Zivilkammer des Landgerichts in Bochum vom
7. liai 1948 die Klage auch insoweit abgewie-~
sen, als das Landgericht ihr stattgegeben
hat.

Die Kosten beider Rechtsmittelverfahren fal-
len dem Kléger gzur Last.

Von Rechts wegen

* -Tatbestands

Der Kliger ist zusammen mit dem Kaufmann Heinrich
"GP :ovs A@D Gesellschafter der offenen Han-
delsgesellschatft REED > @D :isenvaren-
Grosshandlung in HEJ®. Die Firma wurde Anfang 1947
in das Handelsregister eingetragen; sie betrieb den
Grosshandel in Zisenwaren bereits ab 1. April -1946.
Die Grosshandelserlaubnis fir Eiseuwaren wurde dem
Eeinrich TP an 28. iiai 1946 durch den Regie-
rungspriéisidenten in Arnsberg erteilt.

Die Pirma REJIIEED & TYNED ist hervorgegangen

aus der Firma AQJJ (ipparate- und Rohrleitungs-
bau) in H@JP, deren Inhaber der Kléger und sein
Schwiegervater, der Schlossermeister Priedrich NEIR
@ in HEP, varen. Diese Firma befasste sich mit
llaschinenreparatur, Abbruchsunternehmen, gsohrlei-
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

tungs- und .ipparateban und Eisenwaren-Grosshan-
del. IR schied am 1. Hovember 1945 aus der
Firma aus. Der Grosshandel mit Eisenwaren wurde
von der Firma RGP - TN ibernommen. Die
Firma /QJR, deren alleiniger Inhaber seit dem
Ausscheiden des KB der Xliger ist, besteht
nur noch als handwerklicher Betrieb..

Der Beklagte betreibt in HEllP ein Grosshandels-
geschéft mit Eisenviaren, Installations- und Be-

dachungsartikeln,,.

In der Firma des Beklagten war der Kléger von 1926
bis 1936 als Angestellter und dann bis 1939 als
Provisions-Vertreter tdtig. Der ilitgesellschafter
des Kl#gers, Heinrich TN, var gleichfalls
Angestellter im Betriebe des Beklagten. Er wwurde
im April 1945 entlassen.

Der Beklagte hat iiber die Firma (D : "GN
S sovie iiber die Person des Klidgers und seines

Kitgesellschafters TP Zingaven vom 17. Fe-

bruar und 24. iiErz 1947 an die Hilitdrregierung in
Herne und eine Eingabe vom 14. April 1947 an den
Legierungsywrisidenten in Arnsberg gerichtet. In
den Eingaben vom 24. Lirz und 14. april 1947, die
sich mit dem Kliger befassen, bezieht sich der Be-
klagte auf die amtliche Bekanntmachung des imisge-
richts in Herme vom 18, w#irz 1947 iiber die Eintra-

gung der Firma RS ¢ “GED in das Handels-
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register. 3r protestiert gegen die Zulassung die-
ses Geschiftsbetriebes wegen Unzuverlissigkeit
der Inhaber. ’

Der Beklagte hat in diesen Eingaben u.a. ausge-

fihrt:

a) Die Inhaber der Firma D & TEJD ve-
siissen nachweislich die iibelsten Geschédftsme~
thoden und pflegten sie rigoros anzuwenden;
sie wiirden deshalb die grosste Gefahr fiir den
gesamten Raufmannsstand werden.

b) Der Kliger habe nach seinen, des Be..lagten, Be-
obachtungen nit der NSDAP und mit den 6rtlichen
Parteifiihrern in stérkster \Veise sympathisiert
und paktiert; er habe in der nazistischen Zeit
sich verschiedenster Verfehlungen schuldig ge-
macht, derentiiegen sich z.B. der VVH und die
KPD sehr stark fiir seine Person interessiert
hitien. o

¢) iian spreche in wvieiten Kreisen davon, daés der

Klidger wdhrend des Krieges ausserordentlich aso-
zial und brutal mit seinen Betriebsangehirigen
verfahren sei und systematisch Arbeiter, mit de-
nen er nicht nach seinem di:itatorischen Willen
habe verfahren ictnnen, der Gestapo mit der ian-
klage der Arbeitssabotage iiberantwortet und da-
durch viel Schuld auf sich geladen habe.

d) Pinem hartnickigen Geriicht zufolge solle der
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{léger eine griossere enge Schwerarbeiter-Le-
bensuittellkarten veruntreut haben.

e) Der Kliger mache seine Lieferungen von Gegen-
lieferungen in Lebensmitteln abhiingig.

£) Der KXliéger habe wegen Uberschreitung des Lohn-
oreisstops wdhrend des Krieges eine Ordnungs-
strafe von 10.000 Rii erhalten.

Der Kliger hat behauptet, der Beklagte habe Ein-
gaben #hnlichen Inhalts auch an die Pachvereini-
gung Tisen- und Stahlhandel e.V. in B und an
die Rheinisch-Viestfdlische PFachvereinigung der
Grosshindler des sanitdren Installationsbedarfs
e.V. in DY ccrichtet. Alle oben wieder-
gegebenen, von dem Be:lagten in seinen Bingaben
aufgestellten Behauptungen seien unrichtig und
die Vorwiirfe unbegriindet. Insbesondere hétten
sich der VVN und die KPD niemals fiir dén Kldger
und seinen Betrieb interessiert, vielmehr habe
der Beklagte versucht, diese Organisationen zum
sinschreiten gegen ihn, den Kléger, zu bevegen.
Der Klt#ger habe in i:einem Falle einen Angehdri-
gen seines Betriebes .der Gestapo iiberantwortet.
Lediglich in Fdllen offensichtlicher irbeltsver-
siumnis seien pflichtgemiiss lieldungen beim Treu-
héinder der arbeit erstattet worden. vie PFirma

NS - R hobe vegen eines formalen

Verstosses gegen Preisstopbestimmungen eine Ord-




nungsstrafe von 10.000 Rii erhalten, die sphter
auf 5.000 1l erniissigt worden sel. Bei einer An-
passung von Lohnen fiir die Arbeiter der Firma
QD - XEP on die Lohnzahlungen anderer
Firmen sei versehentlich verstiumt worden, die
Zustimmung der Treuhiéinders der Arbeit einzuho-
len.

Der Beklagte habe mit seinen Eingaben nur be-
zwecken wollen, ihn, den Kl&iger, als i.ongurrenz
~ auszuschalten. Der Beniagte sei auch in sonsti-
gen Fiillen bemitht gewesen, jedes andere {oniur-
renzunternehmnen in Ilierne auszuschalten. Der Be-
klagte gehe darauf aus,‘den Kléger bei allen
mSglichen Stellen schlecht zu machen und ihn in
seiner Existenz zu vernichten. Zs sei auch fiir
die Zuiunft die Gefahr gegeben, dass er sich mit
seinen unrichtigen Behauptungen und Vorwiirfen an
weitere Stellen wende.

Der Ildger hat Klage.erhoben mit dem Antrage,
den Be:.lagten zu verurteilen, die Aufstellung
und Verbreitung der vorbezeichneten Behauptun-
gen gu unterlassen und diese Behauptungen gegen-
ilber dem Jlegierungspriésidenten in Arnsberg, der |
lilitirregierung in Herne, der Fachvereinigung
Zisen- und Stahlhandel e.V. in B und der
' Hheinisch-westfilischen Fachvereinigung der Gross-
hiéindler des sanitéiren Installationsbedarfs e.V.

in DY zv. widerrufen. Er hat ferner einen




Peststellungsantrag wegen Ersatzes des ihm ent-
standenen Schadens gestellt.

Der Beklagte hat Abweisung der Klage beantragt
und geltend gemacht, dass die in den Eingaben auf-
gestellten Behauptungen richtig und die Vorwiirfe
im Hinblick auf das Geschiftsgebaren des Klégers
berechtigt seien. Der Kliger habe sich'insbeson-
deré nicht in den fiir seinen Geschiéftsbetrieb ge-
setzten Schranien gehalten und trotz ausdriickli-
chen Verbots Viaren vertrieben, die nicht zu sei-
nem Geschéiftszweig gehdrten. Gegen diesen unlau-
teren VVettbewerb habe er, der Beklagte, sich wen-
den und eine unverbliimte Darstvellung iiber die kie-
thoden des Ilégers geben wollen. Beziiglich eini-
ger Behauptungen habe er sich nur auf ein Geriicht
bezogen, ohne sich die Behauptungen zu eigen ge-
macht zu haben. Sr habe .in Vahrnehmung berechtig-
ter Interessen gehandelt und sich zu seinem Yor-
gehen fiir berechtigt gehalten.

Das Landgericht hat durch Teilurteil dem Klagan-
trag auf Unterlassung und VWiderruf wviegen der Be-
hauptungen zu a) bis e) entsprochen. Wegen der Be-
hauptung zu f) hat es die Klage abgewiesen.

Das Oberlandesgericht hat die hiergegen vom Behlag-
ten eingelegte Berufung zuriickzewiesen.

it der Revision begehrt der Beklagte volle Ab-




weisung der Xlage, soweit das Landgericht tiber
sie entschieden hat.

In der miindlichen Verhandlung vom‘14. Juni 1951
haben beide Parteien den ilechtsstreit in der Haupt-
sache insovweit fiir erledigt erklirt, als mit der
Klage ein Viderruf gegeniiber der ﬁilltarregierung
in Herne gefordert worden ist.

Der Beklajte hat erkldrt, dass er hieraus ieine
kostenrechtlichen Folgerungen ziehen werde.

Der Kldger hat im iibrigen Zuriichweisung der Hevi-
sion beantragt.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.

I.
Das Berufungsgericﬁt éeht davon aus, dass der Be-
klagte in seinen an die uilitédrregierung, den Re-
gierungsprisidenten und die beiden Fachvereinigun-
gen gerichteten Eingaben schuldhaft gegen die
Schutzgesetze der §§ 185, 186 StGB verstossen und
sich damit gem'iss § 823 Abs 2 B¢B dem Kliiger ge-
geniiber schadensersatzpflichtig gemacht habe. Die
Beweisaufnahme habe nicht ergeben, dass die vom
Deklagten aufgestellten Behauptungen zu a) bis e)

e .




der Viahrheit entspriichen. Es sei dem Beklagten
auch nicht darauf angekormen, etwaige berechtig-
te Interessen wahrzunelimen. Er habe sich nicht
auf eine "niichterne Darstellung" der Tatsachen
beschrankt; sondern sei darauf ausgegangen, den
Kldger persdnlich zu verunglimpfen und durch be-
sonders -grobe Vorwiirfe in liisskredit zu bringen
und ihn, wie in den Eingaben immer wieder hervor-
.gehoben werde, als Xonkurrenz auszuschalten. Da-
bei ktnne der' Beklagte nicht mit Erfolg geltend
mnachen, dass er seine Eingaben nur an amtliche
Stellen und Fachverbinde gerichtet habe, deren
Aufgabe es sei, iiber den Lkorrekten Geschéftsgang
im Bereiche ihres Aufsichtszweiges zu wachen; demn
die gegen den Kl#ger gerichteten Vorviirfe gingen
weit iiber das zur Wahrnehmung berechtigter Inter-
essen Kotwendige und Erlaubte hinaus. Gerade in.

_ den Eingaben an Behdrden und amtliche Stellen des
Wirtschaftslebens sei es geboten, sachlich zu
bleiben. liach dem Bericht des Oberstadtdirektors
in Herne vom 22. august 1947 habe der Beklagte
"glle méglichen Behdrden und smisstellen in An-
spruch genommen, um die neue Firma des Xlégers

zu schidigen und als Fonkurrenz auszuschalten."

Einen Schadensersatzanspruch hélt das Berufungs-
gericht aber nicht nur aus § 823 ibs 2 BGB, son-~
dern auch aus § 824 BGB begriindét. Aus den _rér-
terungen. iiber das Zrgebnis der Beweisaufnahme er-
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gebe sich, dass "zum mindesten in einigen F#llen"
die Unrichtigkeit der Behauptungen des Beklagten
bewiesen sei. Jer Kliger kinne deshalb gemiéiss den
in der Rechtsprechung entwickelten Grundsdtzen Un-
terlassung der aufstellung und Verbreitung der Be-
hauptungen des Beklagten verlangen, und zwar ins-
hesondere auch zur Abwehr eines kiinftigen rechts-
widrigen £ingriffs in alle durch Schutzgesetze im
Sinne des § 823 Abs 2 BGB geschiitzten Interessen.
Die Wiederholungsgefahr sei gegeben; denn der Be-
klagte habe sich nicht auf die streitigen Einga-
ben beschrini::t, sondern sei laufend mit weiteren
schwerwiegenden Beschuldigungen gegen den Kliger
bei den PFachverbinden vorstellig geworden; auch
‘hebe er sich an den VWirtschaftsminister in Viissel-
dorf gewandt und Dienstaufsichtsbeschwerden ein-
gereicht, in denen er das Verhalten des Xliégers in
abfitlligster Veise charakterisiert habe. Das ge-
sante hartnickige und uneinsichtige Verhalten des
Belillagten wdhrend des vorliegenden Hechtsstreits,
sowie seine Heigung, tatsichliche Vorgiinge wider
besseres iissen zu bestreiten, lege die Befiirch-
tung nahe, dass der Beklagte auch kiinftig nicht
ruhen und den Xliéger weiter verddchtigen werde.

Es sei "in solchen Fallen selbstverstindlich, dass
der Geschiédigte eine volle Beseitigung der ihm zu-
gefiigten Beeintrédchtigung verlangen und beanspru-
chen kann, dass er rehabilitiert wird”. Die in den
Akten der Empfangsstellen befindlichen Eingaben
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seien geeignet, weiterhin fiir den Kl&éger schidi-
"gend zu wiriien, wenn die Richtigkeit der Behaup- -
tungen und Vorwiirfe nicht widerrufen werde. '

..Diese vom Beru?ungsgericht vorgenoamene rechtli-
che Viirdigung des festgestellten Sachverhiéltnis-
ses ist nicht bedenkenfrei.

II.

' -Gegenstand der Berufung und der Revision sind nur
der allgemeine Unterlassungsanspruch und der auf .
\iiderruf gerichtete "Beseitigungsanspruch". Diese
- beiden"Abwehranspriiche" kdnnen im Gegensatz zu
den Schadenéersatzanspruch in entsprechender An-
wendung der §§ 1004, 862, 12 BGB schon bei einer
objektiven Verletzung von Rechten und Rechtsgii-
tern ohne lilicksicht auf ein Verschulden des Be-
pidgten gegeben sein (LiGZ 148, 114 f£f £32§7;.163,
210 ££, /21473 OGHZ 1, 190).

Bei Vorliegen der subjelitiven Voraussetzungen einer
unerlaubten Handlung iamn auch ein auf Widerruf ei-~
ner ehrverletzenden Behauptung gerichteter delikti-
scher Beseitigungsanspruch gemdss §§ 823 ££, 249
"BGB begriindet sein.

venn einerseits fiir die genannten (quasi-) negato-
rischen Anspriiche die Feststellung eines Verschul-
dens des Verleizers nicht erforderlich ist,'so ist
andererseits die ieststellung einer schuldhaften,
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zum Schadensersatz verpflichtenden unerlaubten
Handlunz nach §§ 823 Abs 2, 824 BGB auch nicht
ausreichend, uvm Abwehranspriiche auf Unterlassung
und Viderruf von Behauptungen zu begriinden, wie
das Derufungsgericht anscheinend amnimmt (Ent-
scheidungsgriinde des Urteils 1. Abs, S 5, 7, 17,
Bl 210, 212, 222 d4.A.).

‘In jedem Fall setzt ein auf \iderruf einer ehr-

verletzenden Behauptung gerichteter, auf § 1004
BGD oder auf §§ 823 £f, 249 BGB gestiitzter "Be-
seitigunssanspruch" voraus, dass die Behauptung

zu einer in der Gegenwart fortwir..enden Beein-
trécht?gung des Verletzten fiihrt und einen "dau-
ernden Zustand schafft, der sich fiir den Verletz-
ten als eine stetig neu fliessende und fortwir-
kende Quelle der Schiédi_ung und Ehrverletzung dar-
stellt" (Palandt 9. Aufl, Einf vor § 823 BGB, Anm
9 b; RGZ 163, 210 ££; OGHZ 1, 190). Das Berufungs-
gericht hat aber den Anspruch auf Viderruf ebenso
wiie den Unterlassungsanspruch im wesentlichen nur
als Folge einer objektiv -und subjektiv vorliegen-
den unerlaubten Handling behandelt, so dass -~ trotz
des Hinweises auf Palandt, £inf vor § 823 BGB Ziff
8 (Bl 222 d.A.) - eine ausreichende Priifung der
sonstigen Voraussetzungen unterblieben ist.

. III.
1.) Der Kliger, der den Viiderruf einer Behauptung

. verlangt, muss die Unrichtigkeit der behaupteten

_—_—
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-Iatsadhe zun mindesten so weit beweisen, dass

bei verstdndiger Viirdigung der gesamten Sachla-
' ge die Behauptung nicht mehr aufrechterhalten
werden Lann (RGZ 163, 215 £; RaG 11, 268 f). Bei
einer Verurteilung zum Viiderruf beleidigender Be-
~ hauptungen darf nicht dahingestellt bleiben, ob '
die Behauptungen wahr sind oder nicht (RC in DR
1939, 2009; RG in HRR 1941, 1003 £). Der An-
spruch auf Viderruf setzt vielmehr grundsétzlich
die Feststellung der Unwahrheit der zu widerru-
fenden Behauptung voraus. Liemand soll. gezwun-
gen werden, eine Behauptung zu widerrufen, d.h.
fiir unrichtig zu erklédren, deren Unwahrheit nicpt
festgqstellt und die deshalb adglicherveise sogar
wahr ist.

Die Revision riigt, dass das Berufungsgericht in-
soweit die den Lliger treffende Beweislast ver-

. :annt, eine Unrichtigkeit der unter a) bis e)
angegebenen Behauptungen nicht festgestellt, son-
dern als geniigend angesehen habe, dass die Be-

" hauptungen '"nicht erweislich wahr" seien.

' In dem Urteil des Berufungsgerichts wird hierzu
ausgefiihrt, die Beweisaufnahme habe aber. nicht
ergeben, dass die vom Beklazten aufgestellten Be-
. hauptungen zu a) bis e) der Vahrheit entspréchen

(S 8, Bl 213 d.4.) ...... Somit sei dem Beklagten °

der Beweis filr die Richtigkeit der in seinen &in-
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gaben aufgestellten Behauptungen zu a) bis e)
nicht gelungen (S 16 R, Bl 221 R d.A.) eeeve.
Aus den obigen Ertrterungen ilber das kErgebnis
der Beweisaufnahme ergebe sich, dass zum min-
desten in einigen IFiillen die Unrichtigkeit der
Behauptungen des Beklagten bewiesen sei, so dass
danit auch die weitere vom Klédger im Falle des
§ 824 zu beweisende Voraussetzung dargetan sei,
némlich dass solche Tatsachen der Wahrheit zu-
wider behauptet und verbreitet seien (S 17, Bl
222 d.4.).

Die Revision vermisst an dieser Stelle eine Dar-
legung, in welchen Fillen die Unrichtigleit der
Behauptungen des Beklagten festgestellt sein soll.

Pir die Entscheidung iiber den sntrag auf Viderruf
bedarf es jedoch ieiner weitercen Nachoriifung, ob
und gegebenenfalls in welchen Féllen die Richtig-
keit der beanstandeten Behauptungen des Beklagten
bereits als festgestellt angesehen werden <ann
_oder bei weiterer Aufilirung mSglicherweise noch
feststellbar sein kidnnte. '

Selbst wenn die vom Reichsgericht bei einer Klage
auf VWiderruf fiir notwendig erachtete positive
Feststellung der Unrichtigkeit der ehrverletzen-
den Behauptungen vorliegen vwiirde, oder wenn man
entzegen der vom Reichsgericht vertretenen Auf-
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fassung in Interesse einer Verstérkung des Ehren;
schutzes eine Verurteilung zum Viderruf "nicht
. erweislich wahrer" Behauptungen grundsdtzlich fiir
zuléissig halten wiirde - wobei der Beklazte selbst-
verstindlich nichit Zezwungen werden Lbunte, die
Behauptung als "unwahr" oder "unrichtig", sonderm
- nur als "nicht erwiesen" szuriiclzunehmen - , ist
im vorliegenden Fall eine Verurteilung zum vwider-
ruf weder gang noch teilweise zu rechtfertigen.
Denn die vom Berufungsgericht getroffenén tatéﬁcgr

- " .lichen Feststellungen ergeben nicht, dass die Zin-

gaben des Beklagten einen dauernden Zustand der
Beeintréchtigung des Klégers hervorgerufen haben.

2.) YWie der Oberste Gerichtshof fiir die Britische
- Zome in OGEZ 1, 191 unter Bezugnahme auf itZ 163,
' 216 und GRUR 1941, 53, 55 wit Recht ausgefiinrt

hat, muss stets besonders sorgfdltig und streng
gepritft verden, ob der Verletzte an dem Widerruf
insofern ein Rechtsschutzinteresse bat, als der
«iderruf zur Beseitigung einer nqch fortdauernden
Reeintrichtigung des Verletzten geéignet und er-
forderlich ist. )

~ In vorliegenden Fall sind die angegriffenen Be-
hauptungen des Beillagten nur in EFingaben enthal-
ten, die er an die zustindigen Behdtrden, némlich
an. den Megievungsprisidenten in Arnsberg und an




a1

die Britische Hilitérregierung in Herne sowie

an die beiden in Betracht irommenden Hindler-
Fachverbinde gerichtet hat. Die von Berufungs-
gericht angefiihrte atsache, dass sich die ©Tin-
gaben noch bei den akten der Empfangsstellen be-
finden, reicht zur Peststellung einer fortdavern-
den Schddigung und Beeintriichtigung des Kliigers
nicht aus.

a) Der Beklagte hat sich mit seinem an den ite-
gierungsprisidenten und die iiilitdrregierung ge-
richteten Eingaben gegen die Erteilung der Gross-
handelsgenehmigung an den Xldger unter Angabe von
Griinden gevehrt. Yie angerufenen “tellen .waren
zur Lachpriifung dieser Griinde und zur intschei-
dung zustindig. Sie haben jeéoch leinen Anlass
zun Einschreiten gegen den Kliger gesehen. Sie
haben die vom Beklagten erhobenen Vorviirfe ent-
weder als "nicht erweislich wahr" oder sogar "von
vornherein als v6llig haltlos" angesehen. Aus den
von Berufungsgericht getroffenen Feststellungen
ergibt sich nicht, dass bei den BehOrden auch nur
ein ernstlicher, irgendwie beachtlicher Verdacht
gegen den Xlizer bestehen geblieben ist. Der Kli-
ger hat in dieser Hinsicht nichts vorgetragen,
vas einen Schluss auf eine fortdauernde Beein-
trichtigung rechtfertigen kdnnte. hie Tgtsache
allein, dass die Zingaben sich in den alten be-
finden, lé#sst jedenfalls eine derartige Folge-
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rung noch nicht zu (vgl RGZ 163, 217). Venn der
Beklagte gezwungen wiirde, die in den Eingaben
aufgestellten Behauptungen als "nicht erwiesen"
zuriickzunehmen, viirde dies fiir die zust#ndigen
Behdrden zu keiner anderen als der bisherigen Be-
urteilung fihren ktnnen. Denn diese Stellen haben
schon ohnehin dadurch, dass sie auf die Eingaben
des Beklagten nicht eingegangen sind, zu erkennen
gegeben, dass sie dessen den Xliger belastendes
Vorbringen als v5llig haltlos oder zumindestens
als nicht. erveislich angesehen haben. Bei dieser
Sachlage kann ein VWiderruf zur Beseitigung einer
irgenduvie fortwirlenden Beeintrachtigung des Kl&-
gers nicht als erforderlich anerkannt werden.

b) Das gleiche gilt fiir die vom Beklagten bei

den Fachverbinden eingereichten i#ingaben. Auch
diese Verbinde haben nichts ge en den Kléger un-
ternommen. Sie wissen, dass veder der Regierungs-
président‘noch die iiilitdrregierung Veranlassung
gum =inschreiten gesehen haben. Viie auch die ile~
vision nicht verkemnt, ist es zwar denkbar, dass
im Einzelfalle Eingaben eines Berufsgenossen mit
abtriglichen Behauptungen iiber einen anderen Be-
rﬁfsgenossen bei der Gesch:iftsfiihrung des Verban-
des oder, venn die Zingaben den iitgliedern be-
kannt geworden sind, bei diesen selbst zu einer
‘Peeintrichtigung des Rufes des angegriffenen Be-
rufsiollegen fithren kbtnnen. Dariiber ist aber im
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vorliegenden Fall nichts festgestellt. Der Lli-
ger hat nicht einmal behauptet, dass der Inhalt
der zingaben unter den Liitgliedern der Verbiénde
bekannt geworden sei. Auch hier Lann aus dem
Vorhandensein erledigter iliten, in denen sich
Zingaben mit. "nicht erweislich wahren" Behaup-
tungen befinden, die von den Eingangsstellen
bereits als solche erkannt und gewertet worden
sind, noch nicht auf eine fortdauernde Beein-
trichtigung des Kliégers und eine Pflicht des
Deklagten geschlossen vierden, diese Behauptun-
gen als "nicht erwiesen" suriickzunehmen.

Der Klager hat nicht dartun Lkonnen, dass ihm
durch diese ¥ingaben in der Vergangenheit ein
Schaden entstanden sei. Er ist in seiner ge-
werblichen Betiéitigung nicht behindert worden.
Die Behirden und die Fachverbiinde, an welche
der Beklagte die singaben gerichtet hat, haben
gegen den lHger nichts unternomuwen. ~exr 13-
ger hat auch nichts dafiir vorbringen konnen,
dass sonst durch diese Fingaben eine noch ir-
gendwie in der Gegenwart fortdauernde, schiddi-
gende Einwirkung eingetreten sei.

Da also der Anspruch auf Liderruf schon nach

dem eigenen Vorbringen des Kl#gers und dem vom
Berufungsgericht festgestellten Sachverhiiltnis
mangels einer noech fortdauernden 3eeintriichti_ung

. .
. .
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des Kl#dgers abzuveisen war, bedurfte es .ceiner
Priifung, ob und in welchem Umfange sich der Be-
klagte bei seinen Zingaben auf eine die objek-
tive VWiderrechtlich..eit ausschliessende V\{ahrneh-
mung berechtigter Interessen nach § 193 StGB be-
rufen kann.

Iv.
Viihrend der Anspruch auf Viderruf die Beseiti-
gung eines in der Vergangenheit geschaffenen,
aber in die Gegenwart fortdauernden verletzen-
den Zustandes erstrebt, soll der Unterlassungs-
anspruch nur kiinftige rechtswidrige Angriffe ab-
wehren. Ein solcher allgemeiner Unterlassungs-
anspruch .ann bei beleidigenden Tatsachenbehaup-
tungen auch dann gegeben sein, wenn die Unrich-
tigkeit solcher Behauptungen nicht positiv fest-
steht. Vier in Beziehung auf einen anderen eine
Yatsache behauptet oder verbreitet, welche den-~
selben veridchtlich gu machen oder in der Sffent-
lichen weinung herabguwiirdigen geeignet iét, wird
genisa § 186 StGB bestraft, "wenn nicht diese ‘tat-
sache erweislich wahr ist". Die Aufstellung und
Verbreitung einer ehrverletzenden, "nicht erweis-
lich wahren" iratsachenbehauptung stellt einen Ver-
stoss gegen ein Schutzgesetz im Sinne des § 823
Abs 2 BGB dar und kann deshalb bei Vorliegen ei-
ner \/iederholungsgefahr einen Unterlassungsanspruch
rechtfertigen, sofern die iderrechtlichkeit nicht
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durch berecl tigte Interessenwvahrnehmung (§ 193

StyB; WGZ 124, 260) oder durch 8ffentlich recht- ‘
liche Befugnisse oder Vernflichtungen (RGZ 78,

215; 124, 261 {; 140, 402; Art 17 GrundG) ausge-

schlossen ist.

Zviecke des .ettbewerbs allein kdnnen es niemals
rechtfertigen, nicht erwveislich wahre Tatsachen-
behauy tungen aufzustellen, die einen anderen Ge-
schiftstreibenden schidigen (RG I 1909, 670).
Dariiber hinaus hort eine zuniichst mdglicherweise
vorhandene berechtigte Interessenwahrnehmung immer
dann auf, wenn die Unwahrheit der behaupteten Tat-
sachen festgestéllt vwird; denn an der weiteren
Verbreitung unrichtiger Behauptungen <ann nie-
mand ein berechtigtes Interesse haben (Ennecce-~
rus-Lehuann II Schuldrecht 1950 S 950; RGZ 95,

342 £; 124, 2603 140, 402; 163, .215; AG IV 1933,
1402). :

Selbst wenn aber die Unrichtigkeit der vom Kli-
ger beanstandeten Behauptungen festzestellt oder
wvenn die Behauptungen nach dem Ergebnis der Kach-
oriifung bel verstindiger iirdigung der gesamten
Sachlage nicht mehr aufrechterhalten und deshalbd
auch nicht wiederholt werden dlirften (vgl Ru2Z

163, 215 £3; RaG 11, 268 f), wire der mit dem Klag-
antrag zu 1) geltend gemachte allgemeine Unter- 3
lagsungsanspruch schon aus den in 2GZ 124, 260

-
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ff dargelegten Griinden nicht gerechtfertigt.

1.) Fir das allgemeine Unterlassungsbegehren
niisste zun nindesten die Vahrscheinlich.eit dur-
cetan werden, dass der Beklagte - von Eingaben
an Behdrden abgzesehen - seine Behauptungen wie-
derholen werde. Der nlédger hat aber auch nicht
einen Fall behkauptet, in welchem der Beklagte
die den Gegenstand der Xlagc bildenden Behaup-
tungen anders als in Zingaben an Behdrden oder
faclverbinde aufgestellt hitte. Dass der Be.lag-
te in Zuiunft seine Behauptungen noch in weite-
ren iLreisen und gegeniiber 2rivatpersonen aufstel-
len vierde, hat der {liger in keiner Vieise darge-
tan. Fir das allgemeine Unterlassungsbegehren
fehlt es demnach insoveit mangels vWiederholungs-
gefahr an einem Rechtsschutzbediirfnis (iGZ 124,
261).

2.) s _ann aber auch kein auf die bisherige Be-
titigung des Beklagten, also auf Ausserungen ge-
geniiber den genannten Behdrden und Fachverbénden
beschriinktes Verbot in Betracht komaen.

a) Zingaben an Behtrden iéunen grundsitzlich nicht
‘untersagt werden. Die in den Eingaben des Be..lag-
ten enthaltenen "'atsachenbehauptungen waren dazu
bestimat und ~ im Falle ihrer fichtigkeit - auch




- 22 -

seeignet, die angerufenen Stellen zu ilassnahmen
gegen die gewerbliche Tatigiceit des Kligers zu
veranlassen. Fiir die lachpriifung und Lntschei-
dung waren die Empfiinger der Zinzaben zusténdig.
i7ar der Vortrag des Beklagten richtig, so war

es Sache der angerufenen Behdrden und Verbiénde,
gegen den Kiﬁger vorzugehen. Insbesondere hidatten
sich die Fachvereinigungen entsprechend ihrem
Aufgabeni:reis den Vorstellungen des Beklagten

" bei den Behdrden anschliessen konnen. Bei den

an die Behdrden gerichteten RBeschwierden mach-

te der Belklagte nur von dem staatsbiirgerlichen
Recht Cebrauch, die Behtrde auf die - angebli-

che - Unrichtiglkeit einer von ihr getroffenen
tmtscheidung unter niherer Darlegung der Griin-

de hinzuveisen. Derartige .itteilungen sind recht-
lich nicht zu beanstanden, weil sie in aAustibung
von Befugnissen gcemucht vierden, die im 6ffent-
lichen Recht wurzeln. Es besteht ein allgemeines
staatliches Interesse daran, dass - wiriliche

oder vermeintliche -~ ilifstinde zur Kenntnis der
zustindipgen Stellen gebracht und dass iLiisstrau-

en erveciende Verdachtsgriinde von ihnen gegebe-
nenfalls auch zu Gunsten der beschuldigten Per-
sonen aufgeklédrt verden kinnen, zumal der angei-
zende hiufig ilberhaupt nicht in der Lage sein
wird, die erforderliche Aufklidirung von sich aus
vorzunehmen. IEs iiann dem Beklagten also grund-
sftzlich nicht verboten werden, an den Regierﬁngs-
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prisidenten oder andere Stellen Eingaben zu‘
richten, welche eine ihrer Zustindigieit un- E B
terliegende Rachpriifung eines bestimmten Tat-
bestandes bezweci:en. Sons$t vire die L iederho-
lung einer zuniichst erfolglos gebliebenen An-
zeige oder Beschwerde auch dann verboten und
strafbar, wenn sich inzwischen neue Tatsachen
oder Beweismittel Piir die punichst "nicht er-
weislich wahren" Behaujtungen ergeben hétten.
.ie das ileichsgericht in RGZ 124, 261 ausfiihrt,
ist eine solche Folge im Hinblici: auf die
staatsbiirgerlichen .echte des Beklagten‘eben-
sosehr abzulehnen wie im allgemeinen staatli- ) -
chen Interesse (vgl auch RGZ 78, 215; 140, 402; F-
Art 17 GrundG). PFir die Zuliissigieit der Aus- Ol
iibung derartiger staatsbﬁrgerlicﬁer Befugnis- | &
se sind dle den Anzeigenden leitenden BeWeg; } &
griinde rechtlich unerheblich. Soweit im vor- ’
liegenden Fall fiir den Beklagten der Vettbe-
verbszveck wesentlich mitbestimmend war, Zann
ihm deshalb die Einreichung von Eingaben an
die gustindigen Stellen nicht verwehrt werden.

b) Da auch die Fachverbiinde neben der amtlichen N 2
Vertretung von Handel und Gewerbe durch die In- '
dustrie-~ und Handelslkammer anerkanntermassen
die Aufgaben iibernommen haben, fiir die ibstel-
lung von Lii8stdnden in ihrem Fachgeblet zu sor-
gen, sind sie fiir das Vettbewerbsgebiet durch

wy: b
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§ 13 Abs 1 UG susdriicklich aner.annt worden.

In jedem Fall gehdren sie zu den in § 14 Abs 2
UG genannten iiitteilungseumpfingern, die ein
berechtigtes Iﬁteresse an allen iiitteilungen
haben, welche die Beachtung der fiir das rFach-
gebiet geltenden belkdrdlichen Vorschriften und
der Bestimmunzen {iber den unlauteren Viettbewerd,
gsowie die ausschaltunz ungeeigneter Fachgenos-
sen betref{en. Deshald iibnnen auch Eingaben an
die zusténdigen Fachverbidnde, soweit es sich
nicht um bereits nachgewiesene unwahrheiten han-~
delt, nicht durch einen Unterlassungsanspruch
verboten weirden.

Ein Unterlassungsanspruch ktnnte allenfalls in-
soweit in Betracht Lommen, als er auf solche
Fdlle beschrénkt wird, in denen dexr Beklagte
lediglich seine alten Behauptungen ohne aAnga-

be neuer Beweismittel wiederholen wiirde. Das

" Reichsgericht hat fiir einen #hnlich liegenden
Tall im RGZ 124, 261 dahingestellt gelassen, ob
der Kliger an einem in dieser i/eise eingeschrin..-
ten Urteil iiberhaupt noch ein Interesse haben
Lénnte. Es hat mit hecht darauf hingewiesen, dass
ihm bei der anzunelmenden éachgemﬁssen Behandlung
derartiger wiederholter Antrige durch die Behdr-
den ein iachteil aus solchen Eingaben schwerlich
ervachsen kinnte. In solchen ¥gllen kann ein
Rechtsschutzbediirfuis fiir eine bﬁrgérlich—recht-
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liche Unterlassungs.ilage nur bei Vorliegen gang
besonderer Umstinde anerkannt werden. Im vorlie-
genden Fall ist, wie in dem vom Reichsgericht a.
a.0. entachiedenen Falle, "bisher nichts hervor-
getreten, was die Anmahmne rechtfertigen kidnnte,
dass der Beklagte lediglich alte Beschuldigungen
wit alten Beweismitteln den Behdrden unterbrei-
ten wiirde". Danach fehlt es auch insoweit an der
t’iederholungszefahr (RGZ 124, 262).

3.) Das Berufungsgericht hat anscheinend eine
von vornherein bestehende ‘.iderrechtlichieit der
Einzaben des Beklagten auch weniger wegen des
sachlichen Inhalts als wegen der Fform angenom-
men. Gegeniiber der vom Beklagten geltend gemach-
ten Vahrnehmung berechtigter Interessen weist
das Berufungsgericht darauf hin, dass er bei sei-
nen Vorwiirfen iiber das zur Vahrnehmung berech-
tigter Interessen jjotwendige und Erlaubte hin-
ausgegangen sei, da er keine''nilichterne Sachdar-
stellung" gégeben habe, sondern auf persdnliche
Verunglimpfung des Kliégers ausgegangen sei (Be-
rufungsurteil S 7 und S 8, Bl 212, 213 d.A.).

0b eine lediglich auf eine ungehdrige, ehrver-
letzende Form der Eingabe gecriindete Klage zu-
lissig geiviesen widre, kann hier,ebenso wie in

dem Palle kGZ 124,auf sich beruhen. Abgesehen
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davon, dass der Kléger nach der Klagbegriindung
und der Fassung der Klagantrige nicht hat er-
kennen lassen, dass es iha darum zu tun sei,

dem Bel:lagten die Viederholung seiner Angriffe
in der gewZhlten rorm verbieten zu lassen, hat
der Ildger jedenfalls nichta dafiir vorgetragen,
dass gerade die den Gegenstand der Klage bilden-
den Angriffe des Beklagten ihrer Form nach eine
besondere Beschwer fir den Kl#dger bildeten. iit
der levision ist vielmehr anzunehmen, dass ein
etwaiger Gebrauch ehrverletzender Formen oder
sonstiger unsachlicher Ubertreibungen iberhaupt
nicht Gejgenstand der Klagantrige ist, und dass
deshalb das Berufungsgerichi auch die hierfiir
allenfalls in Betracht ..ommenden Behauptungen
zu a) und ¢) auf ihren sachlichen Gehalt gepriift
hat. .. ‘

Die Behauptung zu a) soll nur zusamienfassend
die Vorwiirfe ..ennzeichnen, die der Beklagte ins-
besondere mit folgenden Behauptungen, die auch
Gegenstand der Beweisauinahme vor dem Berufungs-
gericht waren, gegen dem Kldger erhoben hat:

Der Kldger habe sich zu der Zeit, als er bei ihm,
den Beklagten, angestellt gewesen sei, die un-
saubersten .iethoden des ..ettbewerbs zuschulden
hommen lassen, ‘insbesondere _.on..urrenzgeschifte

betrieben und Preisbicher unterschlagen. iiit
falschen geschiéftlichen Angaben habe der Kliiger
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seine Aufnahme in die Fachvereinigunz der Sanitdts-
3ranche zu errcichen versucht. Den Vorschriften der
Fachvereinigung zuwider lasse er sich mit Varen be-
liefern, fiir die er keine Erlaubnis habe. Obwohl
die Firma |l - “HEP nvr zun Grosshandel
in Xleineisenwaren zugelassen sei, betreibe sie
auch einen Handel in i..E.-iietallen und weiteren Ar-
tiieln. Daraus ergebe sich eindeutig die geschéft-
liche und :aufmdnnische Unguverlissigikeit der bei-
den Firmeninhaber, insbesondere ihre in jeder \iei-
se unlauteren und gegen die guten Sitten verstos-
senden Geschﬁftsmethodent

Die mit der iLlage angegriffemnen Behauptungen betref-
fen entweder das politische Verhalten des iLlidgers (b
und c), das im Jahre 1947 fiir seine geschiftliche Zu-~
lassung von wesentlicher Bedeutung sein konnte, oder
seine angebliche gewverbliche Unzuverli#ssig.eit (a,

a - £).

V.
Auf die weiteren Ausfithrungen der Revision, die auch
eine Verletzung des § 286 ZP0 riigt, und fiir einzel-~
ne der angegriffenen Behauptungen sogar den Vahr-
heitsbeweis als gefiihrt ansehen will, braucht nicht
eingegangen zu werden, weil schon aus den dargeleg-
ten Griinden die Anspriiche auf Unterlassung und Vi-
derruf unter Aufhebun, des Berufungsurteils und un-
ter AbEnderung des landgerichtlichen veilurteils
abzuveisen waren (§§ 564 Abs 1, 565 Abs 3 Ziff 1 4%P0).
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Aus der Abweisung des Unterlassungsanspruches folgt
aber keineswegs, dass die vom Beklagten gegen den
Kldger erhobenen Beschuldigungen irgendwie gerecht-
fertigt gewesen vidren. Sollte der Be.lagte trotzdem
noch in irgendeiner Form diese ehrverletzénden Be-
hauptungen, deren Richtigleit er nicht hat beweisen
Lonnen, wiederholen, so wird er die sich alsdann er-
gebenden strafrechtlichen und zivilrechtlichen rol-
gen tragen und mit der erneuten qutendmachung von
Abwehr- und Schadensersatzanspriichen des Kldgers
rechnen miissen.

Da der Klidger im Berufungsverfahren und im ..evi-
sionsverfahren in vollem Umfange unterlegen ist,
mussten ihm insoweit gemiiss § 91 ZPO die Fosten

avferlegt werden.

Pr.Delbriick ifeiss Dr.Stein Dr.Kleinewvefers
Bock
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