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Nachschlagewerk: Jja
BGHZ: nein
BGHR: . Ja

"GVG § 17 a Abs. 5;
"BGB § 196 Abs 1 Nr. 1

a) § 17 a Abs. 5 GVG 1.d.F. des Gesetzes zur Neuregelung
des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens (Viertes Ge-
setz zur Anderung der Verwaltungsgerichtsordnung
- 4. VwGOAndG) vom 17. Dezember 1990 (BGBl I S. 2809)
findet in Fé&llen, in denen die geénderten Rechtsweg-
vorschriften dés Gerightsverfassungsgesetzes'bei Ab-
sChluB des ersten‘Rechtszugesjnoch nicht in Kraft ge-
treten waren, keine Anweﬁdupga ’

b) Zur’Frage der Verjahrung von Forderungen eineiVGemein-
de im Rahmen der Wasserversorgung und Abwasserbeseiti-
gung. ‘ ' ' ‘

BGH, Urt. v. 28. Februar 1991 - III ZR 49/90 - OLG Koblenz
' ' ' LG Koblenz
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Der "III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf

~ die mindliche Verhandlung vom 28. Februar 1991 durch den

' Vorsitzenden Richter Dr. Krohn, die Richter Dr. Engelhardt,
Dr. Werp, Dr. Rinne und die Richterin Dr. Deppert

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 7. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Koblenz vom 17. Januar 1990 wird zurickge-
wiesen.

Die Beklagten haben die Kosten des Revi-
' sionsrechtszuges zu tragen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

'Die klagende Verbéndsgemeinde versorgt ‘die Einwohner
ihres Gebietes durch den‘Eigenbetrieb "Verbandsgemeinde-
werke A." mit Trink- und Brauchwasser und beseitigt die

Abwésser. Im Jahre 1979 verband sie das Grundstick der Be-
‘klagten mit der Wasserversorgungs—- und der AbWasseranlage.

Sie verlangt von den Beklagten die Kosten der Herstellung
des Wasserleitungs- und des Kanalénschlusseé'sowie einen
Baukostenzuschup ' fir die Abwasseranlage, insgesant
5.494,28 DM nebst Zinsen.

Die Beklagten meinen} far die klage séi der ordentli-

" che Rechtsweg nicht erbffnet. Sie erheben die Einrede der

Verjahrung.
Das Landgericht_hat die Klage als unzuldssig abgewie-
sen. Das Berufungsgericht hat der Klage stattgegeben ‘

Hiergegen richtet sich die zugelassene Revision der Be-
klagten

\“Entscgeidungsgrﬁnde:

Die Revision der Beklagten konnte keinen Erfolg

'haben. 4 - '

I"

Die Klage ist zuléssig.

S
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zu ‘Recht halt das Berufuﬁgsgericht den_Rechtsweg vor
die Zivilgerichte (§ 13 GVG) fir erdffnet. )

1, Die Frage der Zulassigkeit des Rechtsweges unterliegt
trotz der Neufassung des § 17 a GVG durch Art. 2 (Anderung 
des Gerichtsverfassungsgesetzes) des Gesetzes zur Neurege-
lung des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens (Viertes Ge-
setz zur Anderung der VefWaitungsgerichtsordnung .

- 4. VWGOAndG) vom 17. Dezember 1990 (BGBl. Teil I

~ S. 2809) der Naghprﬁfuhg durch das Revisionsgericht.

a) In Absatz 5 der Neufassung des § 17 a GVG ist be-
stimmt, dap das Gericht, das ﬁbef ein Rechtsmittel gegen
eine Entscheidungfin der Hauptsache entscheidet, nicht
mehr untersucht, .ob der beschrittene ReqhtsWeg_zulassig

~ist. Fir die Uberprﬁfungrdef Zuladssigkeit des Rechtsweges

ist nach § 17 a Abs. 2-4 ein besonderes Verfahren vorge-
schrieben. Bel Unzulassigkeit des Rechtsweges wird ein Be-
schluf erlassen,-der ebenso wie ein vorab ergehender Be-
schlup, der die Zuléssigkeit des Reéhtswegeéiausspricht,
mit der sofortigen Beschwerde anfechtbar ist. Im Falle der
Zuléassigkeit des Rechtsweges ist die Vorabentschéidung in
das Ermessen des Gerichts gestellt, es sei denn, eine Par-
tei hat die Zuldssigkeit des: Rechtsweges gerigt.

b) Obwohl die Neufassung des § 17 a GVG gemaP Art. 23

des 4. VWGOAndG vom 17. Dezember 1990 am 1. Januar 1991 in

Kraft getreten ist, ist fdr die Revisioh'der Beklagten der
seitherige Rechtszustand maBgeblich. Hiernach ist dber die
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Zuldssigkeit des Rechtsweges in jeder Lage des Verfahrens,
auch in den Rechtsmittelinstanzen, zu befinden (BGHZ 14,
294, 295; 63, 119, 121; Senaturteil BGHZ 21, 214, 217).

Allerdings ergreifen Anderungen des Prozebrechts in
zeitlicher Hinsicht grundsatzlich auch schwebénde_Verfah- ‘
ren, soweit nicht Ubergangsbestimmungen etwas anderes vor— |
schreiben oder sich Abweichendes aus Sinn uﬁd Zweck der

Vorschrift oder aus dem Zusammenhang mit anderen Grundsat-

zen ergibt (BVerfGE 39, 156, 167; BGHZ 12, 254, 266; 76,
305, 309; Senatsurteile vom 13. Oktober 1977

- III ZR 141/75 - Jz 1978, 33, 34 und vom 3. Oktcber 1985
- III ZR 60/84 - NJW 1986, 1109; BGH Beschlup vom 25. Ja-
nuar 1978 - IV ZB 70/77 - NJW 1978, 889; BGH Beschlup vom
25. November 1977 - I ARZ 584/77 - NJW 1978, 427; BGH Be-

‘schlup vom 15. Februar 1978 - IV ZB 76/77 - NJW 1978,

1260:‘Zéllér/lelkommer,/ZPO 16. Aufl. Einl. 104).

Die Oberleitungsvorschrift des Art. 21 regelt nur die
Frage, welches Recht, "altes" Recht oder das ab 1. Janu-
ar 1991 geltende Recht, fir die Zulassigkeit eines Rechts-
behelfs gegen einen Verwaltungsakt oder gegen eine ge-
richtliche Entscheidung mapBgeblich ist. Ob die Zuldssig-
keit des Rechtsweges als Sachurteilsvoraussetzung von dem
Rechtsmittelgericht noch zu untersuchen ist, betrifft aber

‘die Begrindetheit des Rechtsmittels (vgl. BGH Urteil vom

26. Oktober 1979 — I ZR' 6/79 - MDR 1980, 203) und wird von

Art. 21 seinem Wortlaut nach,niéht erfapt. Aus dem Zusam-
- ‘menhang der neu gefapten Vorschrift des § 17 a Abs. 5 GVG

mit den vorhergehenden Bestimmungen der Abs&tze 2-4 ergibt
sich jedoch, dap den Rechtsmittelgerichten nur dann eine
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Prifung der Zuléssigkelt des Rechtsweges versagt ist, wenn
die Entscheidung im ersten Rechtszuge schon unter Anwen-
dung des § 17 a GVG n.F. erlassen worden ist.

Zweck der in § 17 a GVG getroffenen Regelungen ist
es, "dap die Frage der Rechtswegzustandigkeit zu einem
méglichst frihen Zeitpunkt des Verfahrens in der ersten
Instanz abschliefend geklart und das weitere Verfahren
nicht mehr mit dem Risiko eines spadter erkannten Mangels
des gewdhlten Rechtsweges belastet" werden soll (Begrin-—-

vdung zZzunm Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des ver-

waltungsgerichtlichen Verfahrens, BT-Drucks. 11/7030

8. 36). Daher sollen sich die Rechtsmittelgerichte bei der

Entscheidung Ober die Hauptsache nicht mehr mit der
Rechtswegfrage befassen mﬁssen. Als Ausgleich hierfir bie—

. tet der Gesetzgeber aber das in § 17 a Abs. 2-4 vorgesehe-
- ne Verfahren an, in dessen Rahmen durch einen beschwerde-

fahigen Beschlup, der im Falle einer Zulassung auch von
dem Bundesgerichtshof uberprift werden kann, eine Ent-.
scheidung dber die Zuldssigkeit des Rechtsweges getroffen
wird. Da dieser Verfahrensweg bei einem vor Inkrafttreten
des § 17 a GVG n.F. am 1. Januar 1991 erlassenen erstin-
stanzlichen Urteil nicht eingeschlagen-werdeh konnte,
bliebe .den Parteien bei sofortiger Anwendung des § 17 a
Abs. 5 GVG jeder Rechtsbehelf versagt, mit dem sie eine

_Nachpriifung der Entscheidung Ober diese Zulassigkeitsfrage

erreichen kénnten. Dies.éntspricht ersichtlich nicht den
Absichten des Gesetzgebers (vgl. BGH Beschlup vom 15; Pe-

, bruar 1978 aa0), der die Vorschrift des § 17 a,Abs. 5 GVG




damit réchtfertigt, dap "die Rechtswegfrage vorab im Be-'
schwerdeverfahren” geprift worden ist (Begrindung zum Ge-:
setzentwurf S. 36 f). ' '

Auch der Uberleitungsvorschrift des Art. 21 ist der
. Gedanke zu entnehmen, dap die Nachprifbarkeit einer vor
Inkrafttreten des Gesetzes erlassenen Entscheidung durch
die neuen Vorschriften unberidhrt bleiben soll. Zwar be- -
trifft Art. 21, wie dargelegt, die Frage, ob- und mit wel-
chen Rechtsmitteln die Entscheidung insgesamt angefochten
werden soll. Es widerspréche\jedoch”auch dem in Art. 21
zum Ausdruck gekommenen gesetzgeberischen Willen, den Par-
teien fir die 0berprﬁfung der Zulassigkeit des von ihnen
beschrittenen Rechtsweges ein Rechtsmittel abzuschneiden,
das bei~ErlaB.dér'angefoéhtenen Entscheidungen noch gege-
ben war. o o : o

2. Fir die Ehtscheidung,ﬁbef'die Anspriche der Klagerin
_auf'Ersatz der Kosten fir die Herstellung des Wasserlei- |
tungs- und Kanalanschlusses sowle fir den Baukostenzuschub_
~fdr dié Errichtung der Offentlichen Abwasserbeseitigungs-
anlage iSt,derQRechtsweg zu den ZiVilgerichten erbdffnet.

a) Ob eine Streitigkeit &ffentlich-rechtlicher oder
blirgerlich-rechtlicher Natur ist, richtet'sich, wenn eine
'aﬁsdrﬁckliche Rechtswégzuweisung durch den Gesetzgeber ’
fehlt, nach der Natur des Rechtsverhdltnisses, aus dem der
Klageanspruch‘hergeleitet ist (BGH Senatsurteil vom 3. Ok-
tober 1985 aaO; BGHZ 89, 250, 251). Grundlage fir diese
"Entscheidung ist allein der Sachvortrag des Kl&gers (BGH
Senatsurteil aa0; BGHZ 85, 121, 125).



_ Mit den Forderungen auf Erstattung'von Kosten fir den
Wasserversorgungs- und Kanalanschlup einséhlieblich des
Baukostenzuschusses_macht die Kl&gerin Anspriche aus einer
Tatigkeit im Rahmen der Daseinsvorsorge geltend. Wie das
Berufungsgericht zutreffend darlegt, ist es in das Ermes-
sen der Gemeinde gestellt, ob sie ihre‘Rechtsbeziehungen
zu den Benutzern ihrer Anlagen bei der Erfdllung dieser
‘ihr obliegenden &ffentlichen Aufgaben dffentlich-rechtlich
oder privatrechtlich regeln will (BGH Urteil vom

9. Mai 1979 - VIII ZR 134/78 - NJW 1979, 2615; vgl. Se-
natsurteile vom 5. April 1984 - III ZR 12/83 - BGHZ 91,
84, vom 13. Oktober 1977 - III ZR 122/75 - VersR 1978, 85
und vom 28. Oktober 1976 - III ZR 155/74 - VersR 1977,
253, zuletzt Senatsurteil vom 11. Oktober 1990
‘=~ III ZR 169/89). ‘Auch die dem hoheitlichen Bereich zuzu-
. ordnende Anordnung eines Anschlub— und Benutzungszwanges,
‘dle an sich fur die 6ffentlich-rechtliche Natur des Lei-
stungsverhéltniSSes spricht (BGHZ 63, 119, 121), steht ei-
ner privatrechtlichen Regelung der Benutzung nicht entge-
gen (Senatsurteile vom 3. November-1983 - III ZR 227/82 -
MDR 1984, 558 und vom 11. Oktober 1990).

. ‘b) Die Ausfihrungen des‘Berufungsgerichts, die kla-
gende Gemeinde habe in ihren Satzungen den w1llen zum Aus-
druck gebracht, ihre Rechtsbeziehungen Zzu den Benutzarn
~ihrer WasserversorgungSr und Abwasseranlage privatrecht-
lich auszugestalten, sind frei von Rechtsfehlern.

Diese Absicht der Gemeinde entnimmt das Berufungsge-
richt zu Recht insbesondere der jeweiligen Bestimmung des
§ 10 Abs. 2 in Verbindung mit Abs. 1 der Allgemeinen Was-



serversdrgungssatZung und. der Allgemeinen Entwaéserungs-
satzung vom 20. Oktober 1975. In den Bestimmungen beider
Satzungen heipt es siﬁngemaﬁ, far die Durchfiihrung von |
Wasseranschliissen, fﬁr.die Abgabe von Wasser und fir die
zu zahlenden Entgelte seien die sog. AVB-Wasser bzw. AEB-
Abwasser anwendbar, die das Verh&ltnis zwischen der Ver-
bandsgemeinde_und den Anschlupnehmern "auf privatrechtli-
cher Grundlage" regelten. Ferner wird darauf hingewiesen,
dap die in den Anlagen 1 und 2 der AVB-Wasser bzw. AEB-Ab-
wasser‘festgesetzten Preise und Kosten "privatrechtliche
Entgelte” darstellten.

Die Klagerin hat mit diesen Bestimmungen ihre Rechts-—-
beziehungen zu den Benutzern ihrer Anlagen: ausdricklich '
dem Privatrecht unterstellt (vgl. BGH Urteil vom 1
29, Marz 1990 - IX ZR 190/89 - NJW 1990, 2130, 2131), Zu-
treffehd VérweiSt dés‘Bérufungsgericht ferner insbeSondere
auf § 2 der AVB-Wasser und AEB-Abwasser, die sich mit
' "Voraussetzungen fir den Vertragsabschlup" beschaftigen,
auf § 15 AVB-Wasser, der von "Vertragsverhaltnis" und
"Kﬁndigung“ spricht sowie auf § 14 AVB-Wasser und § 13
(S)VIII,Abs, 2 AEB-Abwasser, worin von "Rechnungen" die
Rede istQ | |

c) Die Einwande der Revision gegen die wertung des
;Berufungsgerichts greifen nicht durch.

Der von der Revision hervorgehobene Zusammenhang zwi-
‘schen dem AnschluB— und Benutzungszwang und dem Baukosten-
zuschup fiar die Hersteliung‘der Anschlﬁsse an die Wasser-
bzw. Abwasseranlage rechtfertigt.nicht den Schlup, dap da-
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mit die Begriindung privatréchtlicher Rechtsbeziehungen zu
den Benutzern der Anlagen zwingend ausgeschlossen ist. Da
der Anschluf- und Benutzungszwang, wie dargelegt,,der Wahl
einés privatrechtlichen Nutzungsverhaéltnisses nicht entge-
gensteht, bleibt es der Gemeinde auch unbenommen, den ver-
langten ZuschuB fir die Herstellung der Anlagen in der
Form privatrechtlicher Forderungen zu erheben (vgl. auch

Senatsurteil vom 25. Marz 1982 - III ZR 159/80 - RGE 1982,

223, 225 = NVwZ 1983, 58 und BGH Urteil vom 29. Marz 1990
aao). ' '

Die Bestimmung des § 13 (8) III Abs. 1 der AEB-Abwas- 

ser vermag die Ansicht der Revision gleichfalls nicht zu
stitzen. Wenn der Gemeinde durch diese Vorschrift die Mog-
lichkeit eingeraumt werden soll, "riickstindige Gebihren"
eer "im Verwaltupgézwahgsverfahren“'eianziehen, deutet
dies nicht auf einen &ffentlich-rechtlichen Charakter des
Entgelts fir die Abwasserbeseitigung hin. Dap das. zu lei-

stende Entgelt in der AEB-Abwasser als "Gebilhr" bezeichnet:

wird, steht der Absicht der Klagerin, die Beziehungen zu-
ihren Benutzern privatrechtlich zu gestalten, nicht ehtge—
gen. Wie das Berufungsgericht unter Hinweis auf Wolff/Ba-
chof (Verwaltungsrecht I 9. Aufl. S. 310) 2Zu Recht aus-
fﬁhrt, werden auch in privatrechtlichen Vertragsbedingun-
gen die von der 6ffentlichen Hand geforderten Entgelte
_haufig "Geblihren" genannt.

Dap die AEB-Abwasser fir die rickstdndigen Gebihren -
—auf das Verwaltungszwangsverfahren verweisen, ist, den zu-
treffenden Darlegungen des Berufungsgerichts folgend, im

Zusammenhang mit der Vorschrift des § 71 Verwaltungsvoll-

Rl (. |
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streckungsgesetz Rheinland—Pfalz vom 8. Juli 1957 (VwVG-
GVBl. 1957 S. 101, 110) 2zu wirdigen. Nach § 71 Abs. 1 VWwVG

kann die Landesregierung die Vollstreckung nach diesem Ge-

setz auch wegen privatrechtlicher Forderungen fir zuldssig
erklédren, die unter anderem den Gemeinden aus der Inan-
spruchnahme 8ffentlicher Einrichtungen entstanden sind.
Von dieser Ermachtigung hat die Landesregierung in der
Zweiten Landesverordnung zum VerWaltungsvollstreckungsge-
setz fir Rheinland-Pfalz vom 2. Januar 1958 (2.VOVVG,
'GVBL. 1958 S. 11) Gebrauch gemacht. Ob diese Verordnung
auch fir die im Rahmen der Abwasserbeseitigung von den Be-
nutzern zu zahlenden privatrechtlichen Entgelte Anwendung
findet oder gem3p § 1 (1) 1 a nur far®die "Lieferung von
Wasser" (vgl. Altmeyer/Lahm, Verwaltungsvollstreckungsge-
- setz 1958 §§8 71-74 Erlauterung II, zur Entstehungsge—
‘schichte der §§ 71- 74 VWVG: Landtags-Drucks. III/237,

S. 1174, Stenographische Berichte des Landtages 3. wahlpe—'

riode, S. 799, 1114), ist unerheblich Die Heranziehung

~ der Vorschrift des § 71‘Verwaltungsvollstreckungsgesetz
kdnnte sich daraus erklaren, dap die Klagerin mdglicher-
weise der Ansicht war, die in der Zweiten Landesverordnung
zZu diesem Gesetz'enthaltene~Ermachtigung erstrecke sich
auf die in der AEB-Abwasser festgehaltenen Entgelte. Im
tibrigen erweist sich diese Anordnung nicht als so wesent-
lich dap sie eindeutige Rﬁckschlﬁsse auf die Absichten
,der Gemeinde erlauben wirde, das Benutzungsverhéltnis Sf~
fentlich-rechtlichen Normen zu unterstellen.
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II. .
Die Klage ist auch begrﬁndét;

1. - Der Anspruch der Klagerin leitet sich aus den mit den
Beklagten geschlossenen Vertrégen Uber die Versorgung ih-

res Grundsticks mit Wasser und Uber die Ableitung der Ab-

wésser her, die unter Einbeziehung deriAyB—Wasser.und der

AEB-Abwasser zustande gekommen sind.

Die Klagerin schlof das Grundstick der Bekiagten an
die Wasserversorgungs- und'Abwasseranlage an. Das hierin
liegende Vertragsangebot nahmen die Beklagten durch
schlﬁssiges Hahdeln an, indem sie diese Einrichtungen
nutzten. Aus den Vbrséhriften der §§ 3 Abs. 5 AVB-Wasser,
3 aAbs. 8 AEB—Abwasser geht die grunds&tzliche Bereitschaft
der Klagerin hervor, den Wasserversorgungs-'und Entwasse-
rungsvertrag unter. Umstanden auch formlos, ohne den in
§§ 2, 3 AVB-Wasser/AEB-Abwasser vorgesehenen schriftlichen
Antrag des AnschluPnehmers, zu vereinbaren (vgl. Senatsur-
teil vom 25. Marz 1982 - III ZR 159/80 aaO). Die AVB-Was-
ser und AEB-Abwasser und deren Anlagennsind als Allgemeine
Geschaftsbedingungen Inhalt des von dem Eigenbetrieb mit
’den>Beklagten geschlossenen Vertrages geworden.

' a) Da'die Vorschriften des Gesetzes zur Regelung des-
Rechts der Allgemeiﬂen\GeschAftsbedingungen (AGB-Gesetz)
nach § 28 Abs. 3 in Verbindung mit § 30 Satz 1 dieses Ge-
. setzes auf die Vereinbarung der Parteien tber die Versor-
gung mit Wasser noch keine Anwendung finden, ist die Ein-

beziehung der AVB-Wasser in das Vertragsverh&ltnis der
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Parteien dem friheren Rechtsstand entéprechend~danach zu
beurteilen, ob die Beklagten vom Vorhandensein dieser All-
gemeinen Gesch&ftsbedingungen wupten oder h&tten wissen

" missen und ob fir sie erkennbar war, dap die Klagerin den
‘Vertrag nur unter Einbeziehung der AVB-Wasser abschliefen
wollte (le._Senatsurteil vom 25. Marz 1982 aal
m.w.Nachw.). Diese Voraussetzungen sind gegeben. Die Kl&-
~ gerin hatte bereits in den §§ 10 und 12 der Allgemeinen -
Wasserversorgungssatzung auf die AVB-Wasser hingéwiesen,
Auch sind die AVB—Wasser'éffenflich bekannt gemacht worden
(§ 16 Abs. 2 AVB-Wasser). Im Obrigen ist es allgemein be-
kannt, dap kommunale Versorgungs— und Entsorgungsunterneh-
men regelmébig und ausschlieplich auf der'Grundlage Allge-
meiner Geschdftsbedingungen arbeiten (vgl. Senatsurteil
vom 25. Marz 1982 aa0). Die AVB-Wasser sind daher durch
stillschweigende ﬂbereinkunft Vertragsbestandteil gewor-
den, und zwar auch, ‘soweit sie gemaB § 6 Abs. 2 Satz 2 ei-
ne Verpflichtung zur Zahlung der Herstellungskosten des
Wasseranschlusses begrinden. '

b) Fir die AEB-AbwaSser greift die Sonderregelung,
die in § 28 Abs. 3 AGB-Gesetz fir die Wasserversorgungs-
vertrége getroffen worden ist, nicht ein. Die AEB-Abwasser
gelten fir den von den Parteien geschlossenen Entsérgungs-
vertrag, weil sie gemap § 2'AGBfGésetz wirksam in den Ver-
'txag'einbeZOQen.wordeh sind.“Dieivon»dem Gesetz geforderte
Méglichkeit, von dem Inhalt der AEB-Abwasser in zumutbarer
.Weise Kenntnis zu nehmen (§ .2 Abs. 1 Nr. 2 AGB-Gesetz) ha-
"ben alle Vertragspartner der Klégerin dadurch, daB die
AEB-Abwasser nebst den Anlagen &ffentlich bekanntgemacht
‘werden (§ 15 Abs. 1, 1. Halbsatz AEB-Abwasser) . Auf das
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grundsatzlich nach § 2 AGB-Gesetz erforderliche Einver-
standnis mit ihrer Geltung fir das Vertragsverhdltnis
kommt es im Hinblick auf den Anschluf- und Benutzungszwang
nicht an (vgl. Senatsurteil vom 3. November 1983

- III ZR 227/82 - LM Berliner K EigenbetriebsG Nr. 2).

Nach §§ 6 Abs. 2 Satz 2 AVB-Wasser, 3 Abs. 11, 6
Abs. 2 Satz 2 AEB-Abwasser hat die Klégerin gegen die Be-
klagten eine vertragliche Forderung auf Zahlung der Her-
stellungskoéten fir den Wasser— und Kanalanschlup sowie
auf den Baukdstenzuschub fir die Abwasseranlage. ‘

2. Die Anspriche der Klagerin sind nicht verjahrt.

Die Verj&hrung der Anspriche der-Véerrgungsunterheh—
- men aufgrund eines privatrechtlichen Vertrages richtet
sich nach den Vorschriften des BGB. Nach § 195 BGB betragt
die regelmapige Verjahrungsfrist 30 Jahre. Die Verjah-
rungsfrist fir die geltend gemachten Forderungen ist nicht
nach § 196 Abs. 1 Nr. 1 BGB verkirzt.

Nach § 196 Abs. 1 Nr. 1 BGB verjdhren unter anderem -
die Anspriiche der Kaufleute, Fabrikanten und Handwerker
fir die Lieferung von Warén, die Ausfihrung von Arbeiten
und die Besorgung  fremder Geschafte grundsatzlich in zwei
“Jahren. Diese Vorschrift greift fir die Anspriche der Kla-
gerin nicht ein. Die Kl&gerin fihrt die Wasserversorgung
und die Abwasserbeseitigung in Form des Eigenbetriebs
"Verbandsgemeinde A.", eines Sondervermdgens ohne eigere
Rechtspersénlichkeit, durch. Sie ware demnach nur dann
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Kaufmann im Sinne des § 196 Abs. 1 Nr. 1 BGB, wenn sie ein
Handelsgewerbe hatte (§ 1 Abs. 1, 2 HGB). Diese Vorausset-
zung ist jedoch nicht gegeben. ' ‘

a) Soweit die Ansprﬁche der Klagerin die Abwasserbe- |
seitigung betreffen .(Herstellungskosten fir den Kanalan-
- schlup und BaukosténzuSChuB), ist das Erfordernis, dap ein
Gewerbe betrieben wird (Baumbach/Duden/Hopt, HGB 28. Aufl.
§ 1 Anm. 1 A4), nicht erfillt.

Als ‘Gewerbebetrieb ist jedes. berufsmdpige Geschéfts-
unternehmen anzusehen, das von der Absicht dauernder Ge-
- winnerzielung beherrscht ist. Eine 6ffentlich—rechtliche
KOrperschaft kann selbst dann ein Gewerbe ausﬁben, wenn
's8ie zugleich in Erfﬁllung ihrer &ffentlich-rechtlichen ge-
meinnitzigen Aufgaben tatig wird Wahrend aber bei einem
von einer Privatperson betriebenen Unternehmen nach der
Lebenserfahrung regelmdpig eine tatsachliche Vermutung far
die Absicht der Gewinnerzielung spricht, bedarf diese Ab-
sicht bei Unternehmen der &ffentlichen Hand im Einzelfall
der besonderen Prufung und Feststellung\(BGHZ,49, 258,
260) . Mit der Abwasserbeseitigung miBte eine Tatigkeit
entfaltet werden, die nicht nur-allein und herkémmlich mit
der Zielrichtung, eine 6ffentliche Aufgabe wahrzunehmen,‘
ausgelbt wird (BGH Urteil vom 22. April 1982 -
— VII ZR 191/81 - NJW 1982, 1815, 1816; BGHZ 57, 191, 199;
| "vgl. auch § 85 GemO und Hofmann/Beth/Dreibus, Die Kommu-
nalgesetze flr Rheinland-Pfalz, § 85 GemO Anm. 2; Salz-
- mann/Schunck/Hofmann/Schrick, Das Selbstverwaltungsgesetz
fir Rheinland-Pfalz 3. Aufl. § 80 GemO Anm. 2; Surén/Lo-
schelder, Die Deutsche Gemeindeordnung, 1940, § 67
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Anm. 2). Mit der Abwasserbeseitigung-kbmmt die Klagerin
jJedoch einer rein 6ffentlich-rechtlichen gemeinnﬁtzigen
Aufgabe nach. In § 85 Abs., 2 Satz 1 Nr. 4 und 5 GemO ist
vorgeschrieben, dap Einrichtungen, die Uberwiegend dem Ge-
sundheitswesen und dem Umweltschutz zu dienen bestimmt
sind, keine wirtschaftlichen Unternehﬁen_darstellen. Zu
diesen Einrichtungen gehéren seit jeher die Anlagen zur
Beseitigung von Abwdassern (vgi, § 85 Abs. 2 Satz 3 GemO;
BGHZ 53, 222, 223; Salzmann/Schunck/Hofmann/séhrick aao;
Hofmann/Beth/Dreibus aa0 Anm. 4; Kdrner, Gemeindeord-
nung NW 4, Aufl, § 88 Anm. 5).

b) Die Forderung auf den Baukostenzuschub unterliegt
zudem deshalb nicht der kurzen Verjahrung des s 196 Abs. 1
Nr. 1 BGB, weil sie nicht das Entgelt "fir Lieferung von
Waren, Ausfuhrung von. Arbeiten- und Besorgung fremder Ge-
schafte" darstellt. Der BaukostenzuschuB ist kein Gegen-
leistungsanspruch. sondern eine Beteliligung des Kunden an
den Aﬁfwendungén des VerSOrguthunternehmens fir dessen
eigene Versorgungsanlagen. Es handelt sich um eine Umlage
zur teilweisen Abdeckung der Kosten fir die Einrichtung
solcher Anlagen. Der privatrechtliche Anspruch auf den
BaukostenzuschuB verjahrt in 30 Jahren (OLG Nirnberg NJIw-
RR 1988, 1525; OLG Stuttgart RAE 1960, 43, 44; OLG Kdln
RAE 1978, 85, 88; LG Kiel NJW-RR 1989, 125); Hermann/Reck-
'nagel/Schmidt-Salzer, Kommentar zu den Allgemeinen Versor-
gungsbedingungen 1981 § 9 AVBV Rn. 135; Ludwig/Odenthal,
Das Recht der dffentlichen Wasserversorgung § 9 AVB Was-
' serV Amm. 6; Morell, AVB WasserV § 9 Abs. 6 Anm. b a.E.).
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c) Flir die Forderung éuf'Erstattung der Wasseran-

. schluBkosten verbleibt es gleichfalls bei der VerJéhrungs—

frist von 30 Jahren.

Soweit der Eigenbetrieb_“Verbandsgeméindewerke A"
die Wasserversorgung der Gemeinde tUbernommen hat, kdnnte
er allerdings grundsatzlich ein Handelsgewerbe austiben und
damit Kaufmann sein. Anders als die Abwasserbeseitigungs—
'anlage ist die Wasserversorgungsanlage ein "wirtschaftll—
ches Unternehmen” (§ 85 GemO). Zwar hat die Klagerin bei
der Versorgung ihrer‘Gemeindemitglieder mit Trink- und
‘Brauchwasser auch auf 8ffentliche Belange, wie das Gesund-
heitswesen und den Umweltschutz (§ 85 Abs. 2 Nr. 4, 5 Ge-
mO) , Ricksicht zu nehmen. Dies steht aber einer wirt-
schaftlichen Bet&tigung, namlich der Gewinnung oder dem
~Bezug von Wasser und dessen Vertrieb, nicht entgegen
(BayVGH Rechtsprechung zum kommunalen Verfassungsrecht
Nr. 1 zu § 93 GemO NW - BayVBI. 1977, 469 zur Bay.GemoO;
Rehn/Cronauge, Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-
Westfalen 10. Aufl. § 88 Anm. VI 1; Surén/Loschelder aal
§ 67 Anm. 2 a cc, 2 £f; s. auch OLG Nirnberg aa0 fir ein
Stromversorgungswerk; offengelassen. BGHZ 49, 258, 260;
vgl. auch BGH Urteil vom 10. November 1960
- VIII ZR 167/59 - NJW 1961, 453; RG DR 1940, 161; anderer
Ansicht: Hofmann/Beth/Dreibus aao; Salzmann/SChunck/Hof—
'mann/8chrick aa0; J. Rauball/R. Rauball Gemeindeordnung
fir NW 2. Aufl § 88 Anm. 4).

' .

d) Auch wenn der Wasserversorgungsbetrieb der Klage-
rin mithin zu den wirtschaftlichen Unternehmen gehdrt,
liegen die Voraussetzungen fir ein Handelsgewerbe nicht




vor. Hierzu ist es erforderlich, dap das Unternehmen von
der Absicht dauerhafter Gewihherzielung beherrscht ware.
Ein solcher’Willé des Betreibers mipte auch bei einer Was-
" serversorgungsanlage, die ein "wirtschaftliches Unterneh-
men" im Sinne der Gemeindeordnung darstellt, zusatzlich
festgestellt werden (vgl. BGHZ 49 aaO; BGH Urteil vom

10. November 1960 aao; . vgl. auch RGRK-Johannsen, BGB

12. Aufl., § 196 Rn. 27; Staub/Brﬁggemann, HGB 4. Aufl. § 1
Rn. 9 f).

Es ist fraglich, .ob nicht schon der Umstand, dap die
Verbandsgemeindewerke-A.-die Wasserversorgung zugleich mit
der Abwasserbeseitigung vornehmen, einer Gewinnerziélungs¥
absicht auch bezlglich der Wasserversorgung entgegensteht.'
Wenn die Klagerin die Wasserversorgung in einem Eigenbe-
trieb zusammen mit der Abwasserbeseitigung, einer rein ge- .
meinnitzigen Aufgabe, durchfihrt, erscheint.es lebensfremd
 anzunehmen, da sie sich von unterschiedlichen Absichten
- fir jeden der Betriebsbereiche leiten lassen kénnte. Viel-

mehr liegt es nahe, dap fdr die Gémeindewerke‘eine gesamt-
~ heitliche Betrachtungsweise bestimmend ist und die Wahr-
nehmung ihrer 6ffentlich—rechtlichen Anliegenrlm Vorder-
grund steht. Hiervon,abgesehen.\ist dem Vorbringen der
Parteien aber auch'kein>Anhaltspunkt dafdr zu entnehmen,
daB die Klagerin mit der wasserversorgung Gewinne er-
_strebt. ‘




Die

Krohn

Kostenentscheidung beruht auf § 97 ZPO.

Rinne
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III.

Engelhardt

Deppert.

Werp
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