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-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ;  R ech tsan w alt Br» e
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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 22. Septem ber 1966 u n te r  
Bffitwirkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. Pagendarm sow ie d e r  
B u n d e s r ic h te r  D r. Arndt» G ähtgens, K eß le r und D r.H e in h a rd t

f i i r  Recht erkann t»

Die R e v is io n  des B ek lag ten  gegen d as  U r t e i l  des 
12. Z iv i l s e n a ts  dee K am m ergerichts in  B e r l in  vom 
9 . November 1964 w ird  zu rückgew iesen .

Auf d ie  A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K läg e r  w ird  das 
genannte u r t e i l ,  so w eit e s  d ie  K lage l n  Höhe von 
1 114,51D M  abgew iesen  h a t ,  sow ie im K ostenpunk t 
au fgehoben .

Die B erufung des B e k lag ten  gegen das U r t e i l  d e r  
11. Z ivilkam m er des L a n d g e ric h ts  B e r l in  vom 24» Ok­
to b e r  1963 w ird  v o l le n  Umfanges zu rückgew iesen , 
jedoch  w ird  d ie  K o sten en tsch e id u n g  d ie s e s  U r t e i l s  
d ah in  g e ä n d e r t , daß d ie  K osten  deB e r s te n  R e ch ts -  
zuges g eg en e in an d er aufgehoben w erden.

Die K osten  d e r  R ech tsm itte lzü g Ö  • werden dem Be­
k la g te n  a u f e r l e g t .

Von R echts wegen 

T atbestand»

D ie E h e le u te  F e l ix  (v e r s to rb e n  am J H H I  1947)
und E l i s e  (v e r s to rb e n  am 1949), d ie  b i s
zu ihrem  Tode i n  L | H H H B  i n  Sachsen (S o w je tisch e  
B esatzungszone -  SBZ ~) le b te n ,  h in te r l i e ß e n  e in  gem ein-
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s c h a f t l i c h e s  Testam ent au s  dem Ja n u a r  1935 in  dem s i e  
s ic h  g e g e n s e i t ig  zu A lle in e rb e n  (§ 1) und nach dem l e t z t ­
v e rs te rb e n d e n  f ü n f  E rben e in s e tz te n  (§ 3 ) ;  i n  § 9 des 
T estam ents war d e r  B e k la g te , d e r  f rü h e r  H ech tsan w a lt und 
N o tar in  (SBZ) w ar, zum T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r
e rnann t»  D er B e k la g te , d e r  i l i te r b e  zu r  H ä lf te  i s t ,  nahm 
das Amt a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  nach  b e id e n  E rb la s s e rn  
a n . Die u rsp rü n g lic h e  K lä g e r in , F rau  Anna geh .

^ i t e r b i n  zu 1 /8  w ar, h a t  S c h a d e n s e rs a tz -  
an sp rü ch e  gegen ih n  g e l te n d  gem acht, w e il e r  d ie  P f l i c h te n  
s e in e s  Amtes v e r l e t z t  h ab e ; s i e  i s t  am 25. F e b ru a r  1965 
v e r s to rb e n  und von ih r e n  K in d ern , den je tz ig e n  K läg e rn , 
j e  z u r  H ä lf te  b e e rb t  w orden.

Den K lageansprächen  l i e g t  fo lg en d e s  zugrundes Der 
B ek lag te  v e r l i e ß  im Mai 1949 d ie  S o w je tisch e  B e se tzu n g s­
zone und f in g  nach  W e s t-B e rlin , wo e r  a l s  p o l i t i s c h e r  
F lü c h t l in g  an e rk an n t w urde. Durch B eschluß vom 6 .A p r i l  1950 
e n t l i e ß  das A m tsg erich t L ic h te n s te in  (SBZ) den B e k lag ten  
au s  seinem  Amt a l s  T e s ta m e n ts v o lls tre c k e r  m it d e r  Begründung, 
d ie  E rb la s s e r  h ä t te n  ih n  s i c h e r l i c h  zum T e s ta m e n tsv o ll­
s t r e c k e r  i n  d e r  E rw artung b e ru fe n , e r  werde von seinem  
W ohnsitz aus d ie  G esch äfte  des B a c h la sse s  un­
schw er fü h re n  können; da ihm a b e r  durch s e in e  Ü b ers ied ­
lung  nach W e st-B e rlin  jed e  E in w irk u n g sm ö g lich k eit a u f  den 
N achlaß genommen s e i ,  l i e g e  es im m utm aßlichen W ille n  
d e r  E rb la s s e r  und im I n te r e s s e  d e r  E rben , ih n  a l s  T e s ta ­
m e n ts v o lls tr e c k e r  abzuberufeno  E ine Beschwerde des Be­
k la g te n  beim L an d g e ric h t in  Zwickau b l ie b  e r f o l g l o s .  Das 
A m tsg e rich t L ic h te n s te in  o rd n e te  e in e  N a c h ia ß p f le g s c h a f t 
a n , d ie  b e i  dem N o ta r ia t  H o h e n s te in -E rn s t th a l g e fü h r t  
w ird .
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Der N achlaß d e r  Jäheleute b e s ta n d  au s  Grund­
s tü c k en  und an d e ren  W erten in  L f p m j  sow ie einem 
W ertp ap ie rd ep o t b e i  d e r  C hem nitzer F i l i a l e  d e r  D eu tschen  
Bank, das von d e r  S o w je tisch en  B esätzun. sm echt b e s c h la g ­
nahmt war« Der B e k la g te , d e r  s e in e  E n tla ssu n g  au s dem Amt 
a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  n ic h t  a n e rk a n n te , b e a u f t r a g te  
am 1« J u n i 1950 d ie  S p ark asse  d e r  S ta d t  B e r lin -W e s t, d ie  
B e re in ig u n g  d e r  W ertp ap ie re  nach dem W e rtp a p ie rb e re in ig u n g s ­
g e s e tz  d u rch zu fü h ren . Im Dezember 1953 e r r i c h t e t e  e r  e in  
Konto und Depot b e i  d e r  S p ark asse  u n te r  d e r  B ezeichnung 
• 'F e lix  N achlaß" o

Die S p a rk a sse , d e r  d as  g e m e in sc h a f tlic h e  T estam ent 
und d e r  B eschluß des A m tsg e rich ts  L ic h te n s te in  vom 
6» A p r i l  1950 bekann t w aren , e r b a t  u n te r  dem 1 8 . Sep­
tem ber 1950 von dem B ek lag ten  d ie  V orlage e in e s  T estam en ts­
v o l ls t r e c k e r z e u g n is s e s ,  w e il  im W e rtp a p ie rb e re in ig u n g s -  
V erfah ren  Z w eife l an  d e r  V erfügungsbefugn is des B e k lag ten  
e n ts ta n d e n  w aren . Der B ek lag te  le h n te  d ie  B eschaffung  
e in e s  so lc h en  Z eu g n isses  u n te r  Hinweis au f  d ie  dam it 
verbundenen K osten  und d esh a lb  ab , w e il e r  du rch  das 
ö f f e n t l i c h e  g e m e in sc h a f tlic h e  Testam ent d e r  E h e le u te

h in re ic h e n d  ausgew iesen  s e i .  Die S p a rk asse  f ü h r te  
zu n äch st d ie  A u fträg e  des K lägers a u s , das W e rtp a p ie r-  
b e re in ig u n g s -V e rfa h re n  wurde ohne V orlage e in e s  T es ta raen ts -  
v o l l s t r e c k e rz e u g n is s e s  d u rc h g e fü h r t . Jedoch  b e h a r r te  d ie  
S p ark asse  in  einem w e ite re n  S c h r if tw e c h s e l, d e r  s ic h  b is  
zum J a h re  1955 h in zo g , a u f  ihrem  S tandpunk t, d e r  B ek lag te  
müsse s e in e  L e g it im a tio n  durch  e in  T e s ta m e n ts v o l ls t r e c k e r -  
z e u g n is , e in e n  E rb sc h e in  o der d ie  V ollm achten a l l e r  E rben  
nachw eisen . ln  einem S ch re ib e n  vom 26. O ktober 1954 und 
in  s p ä te re n  S ch re ib e n  u n te r r i c h t e t e  d ie  S p ark asse  den 
B e k lag ten , s i e  werde A u fträ g e  ü b er Konto und Depot b i s
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zu r  V orlage e in e r  so lch en  L e g it im a tio n  n ic h t  au sfu h ren »
Da d e r  B ek lag te  b e i s e in e r  W eigerung v e r b l ie b ,  b e a n tr a g te  
d ie  S p ark asse  am 27« Ja n u a r  1956 b e i  dem A m tsg e rich t 
Schöneberg -  41 VI 557-558/56 -  d ie  E in le i tu n g  d e r  Nach­
la ß p f le g s c h a f t  f ü r  d ie  unbekannten  E rben  d e r  E h e le u te  

Das A m tsg erich t e n ts p ra c h  diesem  A n trag  am 
31« Ja n u a r  1956 und b e s t e l l t e  am 1» F e b ru a r  1956 zum 
P f le g e r  den H ech tsanw alt D r. B|

H iergegen  le g te n  d ie  E rben , v e r t r e t e n  durch  den 
B e k lag ten , am 6 . F eb ru a r 1956 Beschwerde e in ;  d ie s e  b l ie b  
nach dem B eschluß des L an d g e rich te  B e r l in  vom 21. J u n i  1956 
im w e se n tlic h e n  e r f o lg lo s .  E b e n fa l ls  am 6« F e b ru a r  1956 
b e a n tra g te  d e r  B ek lag te  b e i  dem A m tsg e rich t Schöneb'erg 
d ie  E r te i lu n g  e in e s  l’e a ta m e n te v o lls t re c k e rz e u g n is s e s  
(41 VI 7 2 9 -7 3 0 /5 6 ). Das A m tsg e rich t v e r la n g te  von dem 
B ek lag ten  bestim m te N achw eise. Auch h ie rg e g e n  l e g t e  d e r  
B ek lag te  Beschwerde e in ,  d ie  vom L a n d g e ric h t B e r l in  m it 
B esch luß  vom 27* Ju n i 1956 zurückgew iesen  w urde. Das Land­
g e r ic h t  kam i n  s e in e n  B esch lü ssen  vom 21. und 27. J u n i  1956 
zu dem E rg e b n is , d e r  B ek lag te  s e i  von seinem  Amt a l s  T e s ta ­
m e n ts v o l ls t r e c k e r  durch  das A m tsg e rich t L ic h te n s te in  w irk ­
sam a b b e ru fe n  worden. Auf w e ite re  Beschwerden hob d as 
Kam m ergericht m it den B esch lü ssen  vom 6 . A ugust 1956 
-  1 W 1478/56 und 1 W 1662/56 -  d ie  V oren tscheidungen  
a u f  und w ies das A m tsg e rich t Schöneberg a n , von s e in e n  
Bedenken gegen d ie  E r te i lu n g  des T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r— 
Z eu g n isses  A bstand zu nehmen. D arau fh in  hob das A m tsg e rich t 
d ie  N a c h la ß p f le g sc h a f t a u f  und e r t e i l t e  am 21* Dezember 1956 
dem B e k lag ten  T e s ta m e n ts v o lls tre c k e rz e u g n is s e  f ü r  d ie  
N ach lässe  d e r  E h e le u te



In  d e r  Z e i t  von J u l i  1955 b is  A ugust 1956 h a t t e  d ie  
S p ark asse  en tgegen  den A u fträg en  des B ek lag ten  v e r s c h ie d e n t­
l i c h  B ezu g srech te  f ü r  junge A k tien  n ic h t  au sg eü b t * so n d ern  
d ie  B ezu g srech te  v e rk a u f t  und den E r lö s  dem Konto “F e l ix  

N achlaß" zugeschrieben»  Der B ek lag te  e r s t a t t e t e  
deswegen e in e  S tra fa n z e ig e  wegen U ntreue gegen d ie  ge­
s e tz l i c h e n  V e r t r e te r  d e r  S p a rk asse ; das V erfah ren  wurde 
e i n g e s t e l l t ,  e in  A n trag  des B ek lag ten  a u f  g e r i c h t l i c h e  
E n tsch e id u n g  b l ie b  e r f o lg lo s .

Der B ek lag te  f ü h r te  f ü r  den Nachlaß m ehrere R e ch ts ­
s t r e i t e »

1 . M it e in e r  K lage vom 26. Mai 1956 gegen d ie  S p a rk asse
d e r  S ta d t B e r l in  b e g e h rte  d e r  B ek lag te  A uskunft ü b e r  
a l l e  Vorgänge a u f  dem Konto " F e lix  N achlaß"
s e i t  dem 1 . J a n u a r  1956. Der R e c h t s s t r e i t  wurde i n  
d e r  H auptsache f ü r  e r l e d ig t  e r k l ä r t ,  nachdem d ie  
S p ark asse  -  a u f  Grund d e r  B esch lü sse  des Kammer- 
g e r ic h t s  vom 6 . A ugust 1956 -  d ie  g e f o r d e r te  Aus­
k u n f t e r t e i l t  h a t t e ;  d ie  K osten  wurden dem B e k la g te n  
a u f e r l e g t .

2 . Da d e r  B ek lag te  d ie  A uffassung  v e r t r a t ,  d ie  N ach laß - 
p f le g s c h a f t  s e i  zu U nrech t an g eo rd n e t worden, d e r  
P f le g e r  R ech tsan w alt D r. B ^ m ^  habe den  N achlaß 
auch  g e s c h ä d ig t, kam e s  wegen d e r  f ü r  den  P f le g e r  
g e r i c h t l i c h  f e s tg e s e t z t e n  V ergütung von 3 0 0 ,-  DM
zu einem R e c h t s s t r e i t  (46 C 572/57 AG C h a r lo t te n b u rg ) ,  
i n  dem d e r  B e k lag te  i n  b e id e n  R ech tszügen  u n te r la g .

3 . M it e in e r  K lage im März 1958 -  15 0 60 /58  -  f o r d e r t e  
d e r  B ek lag te  von d e r  S p ark asse  d e r  S ta d t
E rs a tz  bzw. F e s ts te l lu n g  d e r  E r s a tz p f l i c h t  f ü r  den
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Schaden, d e r  dem N achlaß dadurch  e n ts ta n d e n  s e i ,  daß 
d ie  S p ark asse  en tg eg en  i h r  e r t e i l t e n  A u fträ g e n  es  
u n te r la s s e n  h ab e , durch  Ausübung von B ezu g srech ten  
junge A k tie n  zu erw erben . D ie K lage b l i e b  e r f o lg lo s  
(BGH U r t e i l  vom 27. F eb ru a r 1961 -  I I  ZR 196/59 - ) .
Nach d e r  Behauptung d e r  K lä g e rin  wurde d e r  N achlaß 
h ie rd u rc h  m it K osten  i n  Höhe von 8 914 ,47  UM b e l a s t e t .

4 . E b e n fa l ls  e r f o lg lo s  b l ie b  e in e  K lage des B e k lag ten  
gegen B e r l in ,  m it d e r  e r  S c h a d e n se rsa tz  wegen Am ts- 
p f l ic h t s v e r le tz u n g e n  von R ic h te rn  b e i  d e r  Behandlung 
d e r  N achlaßsache f o r d e r te  (BGH U r t e i l  vom 1 6 »Januar 1961 
-  I l l  ZR 224/59 - ) .

Durch den B eschluß des A m tsg e rich ts  Schöneburg vom 
13o November 1962 wurde d e r  B ek lag te  au s  seinem  Amt a l s  
T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  e n t la s s e n .^ D ie  Beschw erde und 
w e ite re  Beschwerde des B ek lag ten  wurden durch  B esch lü sse  
vom 11 . F eb ru a r  1963 -  83 T 706/62 -  und vom 2 6 .A ugust 1963 
-  I S  462/63 -  zurückgew leeen .

Die K lä g e r in  h a t  dem B ek lag ten  e in e  s c h u ld h a f te  
V erle tzu n g  s e in e r  P f l i c h te n  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
vorgew orfen  und S c h ad e n se rsa tz  g e f o r d e r t  m it d e r  Begründung» 
Dem N achlaß s e i  dad u rch , daß d ie  S p ark asse  i n  d e r  Z e i t  von 
J u l i  1955 b i s  August 1956 B ezu g srech te  f ü r  junge A k tie n  
n ic h t  au sg eü b t habe , e in  e r h e b l ic h e r  Schaden e n ts ta n d e n . 
D iesen  habe d e r  B ek lag te  v e r s c h u ld e t .  A uf das V erlangen  
d e r S ta d ts p a rk a s s e  h in  h ä t te  e r  s o f o r t  e in  T estam en ts­
v o l ls t r e c k e rz e u g n is  b e a n tra g e n  m üssen; e r  würde d ie s e s  
auch  e r h a l te n  haben . Dann h ä t t e  d ie  S p a rk asse  s e in e  Auf­
t r ä g e ,  d ie  B ezu g srech te  auszuüben , a u s g e fü h r t  und dem 
N achlaß w ären w e r tv o lle  junge A k tie n  und en tsp rech en d e  
D iv idenden  z u g e f lo s s e n , wovon a u f  d ie  K lä g e r in  1 /8  e n t -
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f a l l e n  s e in  würde» D ie K lä g e rin  s e i  d ah e r g e s c h ä d ig t du rch  
den V e r lu s t d e r  ihrem  E r b t e i l  en tsp rech en d en  W ertp ap ie re  
und um d ie  a n t e i l i g e n  D iv idenden , d ie  -  nach Abzug d e r  
Unkosten -  b i s  Ende 1961 in sgesam t 767,53 + 590 = 1 357,53  DM 
e rb ra c h t  haben würden» Außerdem habe d e r  B ek lag te  den 
S ch ad en se rsa tzp ro zeß  gegen d ie  S p ark asse  -  15 0 60 /58  -  
m u tw illig  g e f ü h r t j  d ie  Klage s e i  von v o rn h e re in  a u s s i c h t s lo s  
gewesen. Dadurch s e i  dem N achlaß e in  Schaden in  Höhe d e r  
P ro zeß k o sten  von 8 914,47 DM e n ts ta n d e n , d e r  d ie  K lä g e rin  
m it 1/B = 1 114 ,31  DM b e la s t e .

Die K lä g e r in  h a t  b e a n t r a g t ,  den B ek lag ten  zu v e ru r ­
t e i l e n ,  i h r  In h a b e ra k t ie n  v e rs c h ie d e n e r  H e rk u n ft, d ie  in  
d e r  K la g e s c h r i f t  im e in z e ln e n  a n g e fü h r t s in d , im Nennwert 
von 3 5 0 0 ,-  DM zu ü b e re ig n en  und 2 471,84 DM n e b s t  4 
Z insen  a u f . l  881 ,84  DM s e i t  dem 9° März 1962 und a u f  
w e ite re  5 9 0 ,-  DM s e i t  dem 1 . J u l i  1962 zu z a h le n . H i l f s ­
w eise h a t  d ie  K lä g e rin  g e b e te n , d ie  g e fo rd e r te n  L e is tu n g e n  
zugunsten  d es  N ach lasses  b e i  einem  vom G e ric h t zu  be­
s te l le n d e n  V erw ahrer zu h in te r le g e n .

Der B e k lag te  h a t  um Abweisung d e r  K lage g eb e ten  und 
e rw id e r t ;  Das V erlangen  d e r  S p a rk asse  nach  einem T estam en ts­
v o l ls t r e c k e rz e u g n is  s e i  u n b e re c h tig t  gew esen, w e il  e r  du rch  
d as ö f f e n t l i c h e  g e m e in sc h a f tlic h e  T estam ent h in re ic h e n d  
a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  ausgew iesen  gewesen s e i ,  im 
ü b rig e n  auch  zu n äch st a l s  G e s c h ä f ts fü h re r  ohne A u ftra g  
und s p ä te r  i n  V ollm acht f ü r  d ie  M ehrhe it d e r  E rben  gehan­
d e l t  h ab e . D er N achlaß , d e r  zu n äch s t k e in e  und b i s  1954 
n u r  denkbar g e r in g e  E r trä g e  abgew orfen  h ab e , habe d ie  
K osten  f ü r  e i n  T e s ta m e n ta v o lls tre c k e rz e u g n is  n ic h t  a u f ­
b r in g e n  können. Die Ausübung d e r  B ezu g srech te  s e i  gegen 
s e in e n , d es  B e k lag ten , a u s d rü c k lic h  ausgesp rochenen  W illen
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und en tg eg en  se in e n  A u fträ g e n  u n te rb lie b e n e  H ie r f ü r  s e ie n  
a l l e i n  d ie  S p ark asse  und d e r  N a c h la ß p fle g e r  v e ra n tw o r tl ic h »  
Abgesehen davon s e i  e r ,  d e r  B e k la g te , zu r Ausübung d e r  
B ezugsrech te  n ic h t  v e r p f l i c h t e t  gewesen» E r habe s ic h  
s t e t s  bem üht, den Nachlaß zu e r h a l te n  und zu m ehren. Bas 
habe e r  e r r e i c h t ,  obwohl d ie  G e ric h te  und d e r  S e n a to r  
f ü r  J u s t i z  i n  d e r  F rage  s e in e r  L e g it im a tio n  und d e r  Nach«» 
la ß p f le g s c h a f t  e in e n  g e g e n te i l ig e n  S tan d p u n k t eingenommen 
und ih n  an  d e r  Ausübung s e in e s  Amts zu U nrech t g e h in d e r t  
h ä t t e n .  Ber R e c h t s s t r e i t  15 0 60/98 gegen d ie  S p ark asse  
s e i  weder m u tw il lig , noch von v o rn h e re in  a u s s i c h t s lo s  
gewesen» E r ,  d e r  B e k la g te , habe im H in b lic k  a u f  § 899 
A bs. 1 S a tz  2 BGB zu n äch s t d ie  F rage  e in e r  E r s a t z p f l i c h t  
d e r  S p ark asse  k lä re n  m üssen, da e r  e in e  A m tsh aftu n g sk lag e  
gegen B e r l in  habe r i c h te n  wollen»

Bas L an d g e rich t h a t  -  dem H il f s a n t r a g e  d e r  K lage e n t­
sprechend  -  den B ek lag ten  v e r u r t e i l t ,  d ie  g e f o r d e r te n  
L e is tu n g en , a b z ü g lic h  e in e r  g e r in g fü g ig e n  Z inam ehrfo rderung , 
zugunsten  d e r  E rbengem einschaft zu h in te r l e g e n .  A uf d ie  
B erufung des B ek lag ten  h a t  das K am m ergericht d ie  K lage i n  
Höhe von 1 114,31 BM (P ro z e ß k o s te n a n te i l)  ab g ew iesen , es  
h a t  jedoch  d ie  w eite rg eh en d e  Berufung zu rü ck g ew iesen . M it 
d e r  R ev is io n  e r s t r e b t  d e r  B ek lag te  d ie  v o l l e  Abweisung 
d e r  K lage . B ie K läg er b e a n tra g e n  m it d e r  A n s c h lu ß re v is io n , 
d e r  K lage auch h i n s i c h t l i c h  d e r  abgew iesenen  1 114,31  BM 
s ta t tz u g e b e n . Jede  P a r t e i  b i t t e t ,  das R e c h ts m it te l  d e r  
an d e ren  zu rückzuw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e»

I .

Bas Kam m ergericht h a t  e in e  H aftung des B ek lag ten  aus 
§ 2219 A bs. 1 BGB b e ja h t .  Nach d ie s e r  Bestimmung i s t  d e r
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T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r ,  d e r  d ie  ihm ob liegenden . V e rp f l ic h ­
tungen  -  dae i s t  i n  e r s t e r  L in ie  d ie  P f l i c h t  zu r o rdnungs­
mäßigen V erw altung des N ach lasses  (§ 2216 BGB) -  s c h u ld ­
h a f t  v e r l e t z t ,  dem E rben  f ü r  den d a rau s  e n ts te h e n d e n  Schaden 
v e ra n tw o rtlic h «

1« Dabei i s t  das Kam m ergericht davon ausgegangen , d e r 
B ek lag te  s e i  i n  dem g e m e in sc h a f tlic h e n  T estam ent d e r  Ehe­
le u te  M M H V  wirksam  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  e in g e ­
s e t z t  worden und habe u n s t r e i t i g  das Amt nach  b e id en  E rb­
la s s e r n  wirksam angenommen; da das T estam ent e in  " B e r l in e r  
Testam ent" (§ 2269 Abs. BGB) gewesen s e i ,  h ä t t e n  d e r  Ver­
w altung  des B ek lag ten  d ie  W ertpap iere  u n te r le g e n ,  d ie  nach 
dem Tode des ü b e rleb en d en  E h eg a tten  zum G esam tnachlaß d e r  
E rb la s s e r  gehörten«

D iese A usführungen la s s e n  e in e n  R o c h ts ir r tu m  n ic h t  
erkennen , s i e  werden von d e r  R ev is io n  n ic h t  a n g e g r i f f e n .
Es e r ü b r ig t  s i c h ,  a u f  d ie  H ilfserw ägungen  e in zu g eh en , 
d ie  das Aam m ergericht f ü r  den  P a l l  a n g e s t e l l t  h a t ,  daß 
in  dem g e m e in sc h a f tlic h e n  T estam ent -  en tg eg en  d e r  g e s e tz ­
l ic h e n  A u sleg u n g sreg e l -  d ie  E in se tzu n g  von V or- und Nach­
e rb en  g esehen  w erden s o l l t e .

Das Amt des T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e rs  b e g in n t m it dem 
Z e itp u n k t, i n  welchem d e r  E rnann te  das Amt -  durch  E r­
k lä ru n g  gegenüber dem N ac h laß g e ric h t -  annimmt (§ 2202 BGB). 
H ie r i s t  d ie  Annahme des Amtes u n s t r e i t i g ,  d e r  ü b e re in ­
stimmende P a r te iv o r t r a g  e r g ib t  a b e r  au ch , daß d e r  B ek lag te  
das Amt je d e n f a l l s  v o r  M itte  des J a h re s  1955 angenommen 
h a t t e .  Die Erwägungen, d ie  das K am m ergericht zu dem E r­
g eb n is  fü h re n , daß d e r  B ek lag te  s e lb s t  dann , wenn e r  s e in  
Amt e r s t  m it dem A n trag  a u f  E r te i lu n g  e in e s  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  Z eu g n isses vom 6 . F eb ru ar 1956 angenommen
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haben s o l l t e ,  schon v o r  dem J u l i  1955 a l s  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  g e h a n d e lt habe und a l s  s o lc h e r  v e ra n tw o r t­
l i c h  gewesen s e i ,  b ed ü rfen  n ic h t  d e r  P rü fu n g  im e in ze ln en ,, 
Denn das B e ru fu n g s u r te i l  h ä l t  a l s  u n s t r e i t i g  f e s t ,  daß 
d e r  B ek lag te  s e in  Amt a l s  T e s ta m e n ts v o l ls t r e c k e r  sowohl 
nach dem e r s tv e r s to rb e n e n  lühemann wie nach d e r  z u l e t z t  
v e rs to rb e n e n  E hefrau  durch  E rk lä ru n g  gegenüber
dem N a c h la ß g e ric h t L ic h te n s te in  wirksam angenommen h a t |  
in so w e it b e z ie h t  d a s .B e ru fu n g s u r te i l  s ic h  a u f  den Vor­
t r a g  im R e c h ts s t r e i t  des B ek lag ten  gegen B e r l in  {10 0 
65 /58  = 9 U 767/59 = I I I  Zß 2 2 4 /5 9 ) . Zum Z e itp u n k t d e r  
Annahme e r g ib t  d e r i n h a l t l i c h  v o rg e tra g e n e  E n tla s s u n g s ­
b esch lu ß  des A m tsg e rich ts  L ic h te n s te in  vom 6 . A p r i l  1950? 
daß d e r  B ek lag te  m it S ch re ib e n  vom 4* Dezember 1947 das 
Amt a l s  T e s ta m e n ts v o lls tre c k e r  nach F e lix  ange­
nommen h a tte »  Nach dem a n g e fü h r te n  U r te i l  des Kammer­
g e r ic h ts  vom 24. November 1959 -  9 U 767/59 -» d as  in ­
h a l t l i c h  v o rg e tra g e n  i s t ,  nahm d e r  B ek lag te  d as  Amt nach 
E l i s e  M f l B l  m it S ch re ib en  an  das A m tsg e rich t L ic h te n ­
s t e i n  vom 6 . November 1949 a n j das A m tsg e rich t L ic h te n ­
s t e i n  b e s t ä t i g t e  Ihm d ie s  u n te r  dem 15 . ISärz 1950. D iese  
Z e itan g ab en  f in d e n  e in e  w e ite re  B e s tä tig u n g  i n  dem Vor­
t r a g  des U r t e i l s  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 2 7 .F e b ru a r  1961 
-  I I  ZR 196/59 -  sowie in  d e r  u rk u n d lic h  b e le g te n  T a t­
sa c h e , daß d e r  B ek lag te  du rch  den B eschluß des A m tsg e ric h ts  
L ic h te n s te in  vom 6 . A p r i l  1950 aus seinem  Amt a l s  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  sowohl nach  F e l ix  a ^s  euch nach
E l i s e  L I M M  e n t la s s e n  w urde, dam als a ls o  schon b e id e  
Ämter angenommen haben muß« S c h l ie ß l ic h  wäre s p ä te s te n s  
d ie  vom B e ru fu n g s u r te i l  a n g e fü h r te  T a tsach e , daß d e r  Be­
k la g te  gegen s e in e  E n tla ssu n g  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
d ie  Beschwerde an  das L a n d g e ric h t Zwickau e i n l e g t e ,  a l s
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Annahme des Amtes f ü r  b e id e  N ach lässe  zu würdigen«. D ie 
f e s ts te h e n d e n  T a tsach en  erg eb en  h ie rn a c h  z w e i f e l s f r e i ,  
daß d e r  B ek lag te  s e in  Amt lan g e  v o r  dem J u l i  1955 ange­
nommen h a t .  Der B ek lag te  h a t  n ie  i n  Z w eife l gezogen , 
daß e r  zu  d e r  f r a g l ic h e n  Z e i t  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
gewesen s e i ,  auch d ie  R e v is io n  w endet s ic h  h ie rg e g e n  
n ic h t .

2 . A ls T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  h a t t e  d e r  B e k lag te  den 
N achlaß zu  v e rw a lte n ; e r  war in sb e so n d e re  b e r e c h t ig t ,  
den Nachlaß i n  B e s i tz  zu nehmen und ü b e r  N achlaßgegen­
s tän d e  zu v e rfü g e n  (§ 2205 BGB). Dabei h a t t e  e r  nach den 
G rundsätzen  e in e r  ordnungsm äßigen V erw altung zu h an d e ln  
(§ 2216 BGB). Br i s t  f ü r  d ie  F o lgen  e in e r  s c h u ld h a f te n  
V erle tzu n g  d ie s e r  P f l i c h te n  den Brben v e ra n tw o r t l ic h  
(§ 2219 RGB).

Die V e rp f l ic h tu n g , f ü r  d ie  F o lgen  von P f l i c h tv e r ­
le tz u n g e n  au s  s e in e r  A m tsze it e in z u s te h e n , würde -  w ie 
das Kam m ergericht z u tre f f e n d  a u e fü h r t  -  n ic h t  dadurch  
b e e in t r ä c h t ig t  B ein , daß das Amt des B ek lag ten  in zw isch en  
geendet h a t .  M it dem Kam m ergericht kann auch ohne w e ite re e  
davon ausgegangen w erden, daß d e r  B e k lag te  in  d e r  h i e r  
f r a g l ic h e n  Z e it  von M itte  1955 b i s  M itte  1956 T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  w ar, wie e r  e s  s t e t s  f ü r  s ic h  i n  A nspruch 
genommen h a t .  Denn d ie  E r te i lu n g  d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r -  
zeu g n isse  (§ 2368 BGB) a u f  Grund d e r  B esch lü sse  des Kammer­
g e r ic h t s  vom 6 . A ugust 1956 b e d e u te te  n ic h t  d ie  Berufung 
des B ek lag ten  i n  e in  neues Amt, so n d ern  d ie  B e s tä tig u n g , 
daß s e in  Amt durch  den E n tla ssu n g s-B esch lu ß  des Amts­
g e r ic h ts  L ic h te n s te in  vom 6 . A p r i l  1950 n ic h t  b e rü h r t  
worden w ar. Von d ie s e r  A u ffassu n g , d ie  o b je k tiv  r i c h t i g  
war ( v g l .  d ie  A usführungen u n te r  I I  3)» gehen d ie  P a r te ie n
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aus» Dia K lage nimmt den B ek lag ten  "aus s e in e r  T ä t ig k e i t  
a l s  'iie s ta m e n ts v o l ls t r e c k e r ', i n  A nspruch und d e r  B ek lag te  
h a t  s t e t s  den S tandpunkt v e r t r e t e n ,  daß s e in  Amt ohne 
U n terb rechung  f o r tg e d a u e r t  h ab e .

3° Das ^am m ergericht h a t  d ie  P f l i c h tv e r l e tz u n g  des 
B ek lag ten  d a r in  geseh en , daß e r  d ie  von d e r  S p a rk asse  m it 
R echt g e fo rd e r te  L e g it im a tio n  n ic h t  b e ig e b ra c h t  und da­
du rch  d ie  A usführung s e in e r  e ig en en  sachgem äßen A u fträ g e  
du rch  d ie  S p ark asse  v e rh in d e r t  h ab e . Dadurch -  so f ü h r t  
das B e ru fu n g s u r te i l  w e i te r  au s  -  s e i  dem R achlaß  d e r  
Schaden e n ts ta n d e n , daß d ie  ju n g en  A k tie n  den B rben f ü r  
e in e  A u se in an d erse tzu n g  n ic h t  zu r  V erfügung s tä n d e n .
D iesen  Schaden habe d e r  B ek lag te  v e r u r s a c h t ;  denn s e in e  
W eigerung, s ic h  a l s  T e s ta m e n ts v o l ls t r e c k e r  o d e r s o n s t  
V e rfü g u n g s b e re c h tig te r  zu l e g i t im ie r e n ,  s e i  e rk en n b a r 
g e e ig n e t gew esen, den Schaden h e rb e iz u fü h re n , und habe 
auch  d ie  S p ark asse  v e r a n la ß t ,  A u fträg e  des B e k lag ten  
n ic h t  mehr ausZ ufuh ren .

D er B ek lag te  habe s c h u ld h a f t  g e h a n d e lt .  B ei Anwendung 
d e r  im V erkehr e r f o r d e r l i c h e n  S o r g f a l t  habe e r ,  zumal e r  
re c h tsk u n d ig  s e i ,  s ic h  sagen  m üssen, daß d as  V erlangen  
d e r  S p ark asse  nach dem Z eu g n is , a n g e s ic h ts  d e r  e n ts ta n d e n e n  
U n k la rh e i t ,  b e r e c h t ig t  s e i ,  d ie  S p ark asse  nach  i h r e r  An­
kündigung im S ch re ib en  vom 13. J u l i  1955 d ie  B ach laß­
p f le g s c h a f t  b ea n trag en  und s e in e  A u fträ g e  n ic h t  mehr 
a u s fü h re n  w erde, wodurch junge A k tie n  dem N achlaß v e r ­
lo ren g e h en  k ö n n ten . Da e r  von v o rn h e re in  den r i c h t i g e n  
S tandpunk t v e r t r e t e n  h ab e , s e in e  L n tla ssu n g  durch  das 
A m tsg erich t L ic h te n s te in  s e i  unwirksam , habe e r  das 
T e s ta m e n tsv o lls tre c k e rz e u g n i8  n ic h t  e r s t  am 6 . F e b ru a r  1956
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beantragen , d ü rfe n , sondern  den A n trag  schon im <iahre 1950, 
s p ä te s te n s  a b e r  im «>ahre 1954 s t e l l e n  müssen» .Dann h ä t t e  
e r  d ie  ihm g ü n s tig e , s e in e  .R e c h ts s te llu n g  b e s tä t ig e n d e  
lin t Scheidung n ic h t  e r s t  am 6» A ugust 1956, so n d e rn  so 
r e c h t z e i t i g  e r h a l te n ,  daß e in  V e rlu s t f ü r  den N achlaß 
verm ieden worden wäre»

11 o
Das B e ru fu n g s u r te i l  h ä l t  in so w e it den. A n g r if fe n  

d e r  R e v is io n  des B ek lag ten  stand»

I .  Die Rüge d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g s u r te i l  e n th a l t e  
e in e  “u n z u lä s s ig e  D isk r im in ie ru n g ” des B e k la g te n , indem 
d e r  T a tb e s tan d  zwar a n fü h re , daß d e r  B ek lag te  du rch  den 
B eschluß des A m tsg e rich ts  Schöneberg vom 13*November 1962 
wegen “g ro b e r  P f l i c h tv e r le tz u n g >,a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
e n t la s s e n  worden s e i ,  a b e r  n ic h t  erw ähne, daß d ie  E n t­
la ssu n g  in  den R e c h tsm itte lz ü g e n  m it a n d e re r  Begründung 
b e s t ä t i g t  worden s e i ,  i s t  u n e rh e b lic h  und u n b eg rü n d e t.

V

E ine U n r ic h t ig k e i t  des T a tb e s ta n d e s , d ie  im ü b rig e n  n u r  
im V erfah ren  nach § 520 ZPO h ä t t e  g e l te n d  gem acht werden 
können, kann d ie  R e v is io n  n ic h t  b eh au p ten . Das JCamraer- 
g e r ic h t  h a t  d ie  B esch lü sse  des L a n d g e ric h ts  vom
I I .  F eb ru a r  1963 -  83 T 706/62 -  und des K am m ergerichts 
vom 26. A ugust 1963 ■ 1 * 462/63 -  m it Angabe des A kten­
ze ic h e n s  a n g e fü h r t  und m it dem v o rg e tra g e n e n  I n h a l t  
d ie s e r  A kten  auch h i n s i c h t l i c h  i h r e r  Begründung in  Bezug 
genommen. D iese  Bezugnahme w ar b e r e c h t ig t ,  e in e  I n h a l t s ­
angabe war e n tb e h r l ic h .  Die T a tsach en  s in d  r i c h t i g  an­
gegeben . N ic h ts  s p r ic h t  d a f ü r ,  daß das Kamm ergericht 
etwa m it einem  V o ru r te i l  an  d ie  Sache des B ek lag ten  ge­
gangen w äre . Dazu kann auch d ie  R e v is io n  n ic h ts  V o rb rin g en .
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F eh l g e h t auch d ie  w e ite re  v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e  Rüge 
d e r  R e v is io n , das Kararaergericht habe in  u n z u lä s s ig e r  
W eise den S c h r if tw e c h se l zw ischen d e r  S p a rk asse  und dem 
B ek lag ten  aus den A kten 15 0 60 /58  zu r Begründung s e in e r  
E n tsche idung  v e rw e r te t ,  obwohl d ie s e  A kten n ic h t  Gegen­
s ta n d  d e r  m ündlichen V erhandlung gewesen s e ie n ,  sondern  
dem G e r ic h t nu r zu r In fo rm a tio n  o der E in s ic h t  V orgelegen  
h ä t te n .  Auf den I n h a l t  d e r  A kten 15 0 60/58 h a t t e n  s ic h  
b e id e  P a r te ie n  schon im e r s te n  R echtszuge -  d ie  K lä g e r in  
in  d e r  K la g e s c h r if t  (d o r t  B l . 5) und im S c h r i f t s a t z  vom 
20. November 1962 (d o r t  B l. 1 ) ,  d e r  B e k la g te  i n  d e r  K lage­
erw iderung  vom 12. O ktober 1962 (d o r t  B l . 4) und im 
S c h r i f t s a t z  vom 18. O ktober 1963 (d o r t  B l. 1 ) -  bezogen .
Die A kten la g e n  im e r s te n  R echtszug  -  a u s w e is l ic h  des 
T a tb e s ta n d es  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  -  vor* das 
L an d g e rich t w e r te te  den d a r in  b e f in d l ic h e n  S c h r if tw e c h s e l 
in  den K ntscheidungsgründen  s e in e s  U r t e i l s  a u s ,  ohne daß 
d ie  B erufung des B ek lag ten  d ie s  g e rü g t h ä t t e j  v ie lm e h r  
bezog d ie  B e ru fu n g sb eg rü n d u n g sach rif t vom 21 . J a n u a r  1964 
(d o r t  B l. 4, 9» 11» 15) s ic h  a u s d rü c k lic h  a u f  d ie  A kten  
15 0 60/58  und zog i h r e r s e i t s  S ch lü sse  auch a u s  dem d o r t  
b e f in d l ic h e n  S c h r if tw e c h s e l .  D ie A kten 15 0 6 0 /58  la g e n  
nach dem P ro to k o l l  d e r  m ündlichen V erhandlung v o r  dem 
Kam m ergericht am 19« O ktober 1964 Mzu r In fo rm a tio n 11, 
nach  dem T a tb e s ta n d  des B e ru fu n g s u r te i ls  "dem S en at z u r  
E in s ic h t“ v o r .  Es i s t  v e r f e h l t ,  wenn d ie  R e v is io n  au s  
d ie s e n  F orm ulierungen , d ie  e r s i c h t l i c h  im H in b lic k  a u f  
§ 54 A bs. 2 BRAGebO n u r besagen  w o llen , d ie  A kten s e ie n  
n ic h t  zum Zwecke des B ew eises beigezogen  w orden, den 
Schluß z ie h e n  m öchte, d e r  I n h a l t  d e r  A kten s e i  n ic h t  
G egenstand d e r  m ündlichen V erhandlung gew esen. Bas G e g e n te il
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e r g ib t  s ic h  au s  den S c h r i f t s ä tz e n  d e r  P a r t e i e n ,  a u f  d ie  
d e r  T a tb estan d  des B e ru fu n g s u r te i ls  i n  z u lä s s ig e r  Weise 
Bezug nimmt»

2» Die R e v is io n  s i e h t  e in e  V erle tzu n g  d es  s a c h l ic h e n  
R ech ts d a r in ,  daß das K am m ergericht e in e  P f l i c h tv e r l e tz u n g  
des B ek lag ten  angenommen h a t ,  und f ü h r t  h ie r z u  aus* B in  
T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  s e i  n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  B ezugs- 
r e c h te  zum Erwerb ju n g e r  A k tie n  auszuüben , wenn b a re  
M i t te l  im N achlaß n ic h t  zu r Verfügung s tä n d e n , v ie lm e h r 
e r s t  durch den V erkauf von W ertp ap ie ren  b e s c h a f f t  w erden 
m üßten. S e i a b e r  d e r  B ek lag te  zu r  Ausübung d e r  Bezugs» 
r e c h te  n ic h t  g e h a lte n  gew esen, dann k önn ten  d ie  E rben 
von dem B ek lag ten  auch  n ic h t  S c h a d e n se rsa tz  deswegen v e r ­
lan g en , w e il d ie  B ezu g srech te  -  g le ic h v ie l  au s  welchem 
Grunde -  n ic h t  au sg eü b t worden s e ie n .

Der A usgangspunkt d e r  R e v is io n , d ie  B ezu g srech te  
f ü r  junge A k tie n  h ä t te n  ohne den V erkauf ä l t e r e r  A k tie n  
n ic h t  v o l l s tä n d ig  a u s g e n u tz t werden können, w ird  a l l e r ­
d in g s  durch den S c h r if tw e c h s e l i n  den B e ia k te n  15 0 60 /58  
t a t s ä c h l i c h  h in re ic h e n d  b e le g t .  Die P o lg e ru n g , d ie  d ie  
R e v is io n  h ie ra u s  z ieh en  m öchte, i s t  jedoch  i r r i g .  Der 
T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  i s t  zu r ordnungsm äßigen V erw altung 
des N ach lasses  v e r p f l i c h t e t  (§ 2216 BGB). Welche Verw al­
tungsmaßnahmen h ie rn a c h  im E in z e l f a l l  g eb o ten  s in d ,  e n t ­
s c h e id e t  s ic h  zu n äch st nach  o b je k tiv e n  G esich tsp u n k ten  
(BGHZ 25, 275, 280), nach  den a llg em e in en  G rundsätzen  
d e r  W ir t s c h a f t l i c h k e i t  (v g l .  S tau d in g e r-D ittm an n , BGB 
1 0 ./1 1 .  A uf1. zu § 2216 Anm. 2 ) ,  d .h .  d e r  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  h a t  a l l e s  zu tu n , was von einem n ic h t  im 
e ig en en  I n te r e s s e  t ä t i g e n  V erw a lte r v e r la n g t  w erden kann .
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und h a t  a l l e s  zu u n te r la s s e n ,  was s ic h  f ü r  E rben  o d er Ver­
m ächtnisnehm er n a c h te i l ig  au sw irk en  könnte (Erman, BGB 
3° Auflo zu § 2216 Anm. 1 ) .  D ie M ö g lic h k e it, V o r te i le  
f ü r  den N achlaß zu gew innen, h a t  e r  g r u n d s ä tz l ic h  wahr­
zunehmen. Bas G esetz s t e l l t  jed o ch  d ie  E n tsc h e id u n g , ob 
e in e  Maßnahme w i r t s c h a f t l i c h  gebo ten  i s t ,  w eitgehend  i n  
das Erm essen des T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e rs  (BGHZ 25» 275?
283) und l ä ß t  d ie  B e rü c k s ic h tig u n g  e in e s  s u b je k t iv e n  
Moments in so w e it zu , a l s  d e r  p f l i c h tg e t r e u e  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  s ic h  n ic h t  m it einem m äßigen E r fo lg  begnügen 
d a r f ,  wenn s ic h  d ie  M ö g lich k e it zu einem b e s s e re n  E rg eb n is  
b i e t e t  und e r  nach V eranlagung und K en n tn issen  d ie s e  auch  
zu erkennen  und zu v e rw irk lic h e n  weiß (QGHZ 3 , 242, 247)*

Nach d ie se n  G rundsätzen  h a t das B e ru fu n g sg e r ic n t ohne 
R e c h ts ir r tu m  angenommen, daß d e r  B ek lag te  s e in e  P f l i c h t  
z u r  ordnungsm äßigen-V erw altung v e r l e t z t  habe« D ie R e v is io n  
z i e h t  n ic h t  in  Z w e ife l, daß d e r  Bezug d e r  jungen  A k tie n  
f ü r  den Nachlaß v o r t e i l h a f t  gewesen w äre, s e l b s t  wenn zu  
diesem  Zweck e in ig e  ä l t e r e  P a p ie re  h ä t te n  v e r k a u f t  w erden 
müssen} s i e  t r ä g t  v ie lm eh r v o r ,  d ie s e  A rt d e r  A nlage wäre 
dam als a llg e m e in  f ü r  zweckmäßig g e h a lte n  w orden, was au ch  
d e r  gesam ten E in la ssu n g  des B ek lag ten  e n t s p r i c h t .  In  d e r  
Tat ergab  s ic h  d ie  Zweckm äßigkeit e in e r  A usnutzung d e r  
B ezu g srech te  a l s  n a tü r l i c h e  E d g e  au s  d e r  A nlage des Nach­
la s s e s  i n  A k tien ; denn w i r t s c h a f t l i c h  gesehen  war d ie  
A usnutzung d e r  B ezu g srech te  n ic h t s  a n d e re s  a l s  e in e  Nutzung 
d e r  F rü c h te . Der B ek lag te  h a t t e  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
in  Ausübung s e in e s  Erm essens s e in e  E n tsch e id u n g  b e r e i t s  
g e t r o f f e n  und d e r  S p ark asse  e in e n  en tsp rech en d en  A u ftra g  
gegeben . E r h a t t e  a ls o  d ie  Zw eckm äßigkeit des G esc h ä fts  
e rk an n t und w o llte  d ie  M ö g lich k e it n u tzen . Bann a b e r  war



-  18 -

e r  nach den G rundsätzen  e in e r  ordnungsm äßigen V erw altung 
v e r p f l i c h t e t ,  das G esch äft n a c h h a l t ig  und sachgemäß zu 
b e t r e ib e n ,  im Rahmen des M öglichen m itzu w irk en  und H inder­
n i s s e ,  d ie  s ic h  etwa d e r  D urchführung e n tg e g e n s te l l t e n ,  
a u s  dem Wege zu  räumen. D iese V e rp f lic h tu n g  b e s ta n d  n ic h t  
n u r  gegenüber d e r  S p a rk a sse , sondern  g e rad e  den  E rben 
gegen ü b er, i n  d e ren  I n te r e s s e  e r  den N achlaß ordnungsm äßig 
zu v e rw a lte n  h a t t e .

Unabhängig davon, ob d ie  G esch äftsb ed in g u n g en  d e r  S p ar­
k a sse  von Mai 1949, d ie  i n  Z i f f .  2 den T e s ta m e n tsv o ll­
s t r e c k e r  z u r  V orlage e in e s  Z eugn isses a u f  V erlangen  d e r  
S p ark asse  v e r p f l i c h te n ,  f ü r  den D e p o tv e rtra g  g a l te n ,  was 
d ie  R e v is io n  in  Z w eife l z i e h t ,  war das V erlangen  d e r  S p ar­
k asse  nach e in e r  L e g it im a tio n  f ü r  den B ek lag ten  b e r e c h t ig t .  
In sow eit, kann d e r  S en a t a u f  da© U r t e i l  des I I .  Z iv i l s e n a t s  
des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 27. l’e b ru a r  1961 -  I I  ZR 196/59 -  
v e rw e isen , wo u n te r  I I I  a u s g e fü h r t  i s t »  G ru n d s ä tz lic h  i s t  
d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  n ic h t  g e n ö t ig t ,  s e in  Amt g e rad e  
durch  das i n  § 2268 BGB vo rgesehene Zeugnis des ifsc h la ß -  
g e r ic h t s  nachzuw eisen . Das R e ic h s g e r ic h t h a t  b e r e i t s  i n  
s e in e r  E n tsche idung  JW 1910, 802 Nr» 9 (ebenso  R ech t 1921 
N r. 155) a u s g e fü h r t ,  w eder aus dem W o rtlau t noch au s  dem 
S in n  und Zweck des § 2368 BGB ergebe s ic h ,  daß d ie  L e g i t i ­
m ation  des T e s ta m e n ts v o lls tre c k e rs  n u r a u f  d iesem  Wege 
Di’i t t e n  gegenüber d a rg e ta n  werden könne. A lle rd in g s  ge­
n ie ß t  d er D r i t t e ,  f a l l s  e in  T e s ta m e n ts v o lle tre o k e rz e u g n is  
e r t e i l t  worden i s t ,  den S chu tz des ö f f e n t l ic h e n  G laubens 
wie beim E rb sch e in  (§§ 2368, 2366, 2367 BGB)j aus d ie s e r  
Wirkung i s t  a b e r  n ic h t  zu f o lg e rn ,  daß d e r  D r i t t e ,  d e r  m it 
dem T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  i n  r e c h t s g e s c h ä f t l ic h e  B eziehungen 
t r i t t ,  u n b ed in g t d ie  V orlegung e in e s  so lc h en  Z eu g n isses
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v e r la n g e n  kann«, f l ie r  jedoch  la g e n  d ie  um stände d e r a r t  
b e so n d e rs , daß d ie  S p ark asse  e ic h  m it d e r  V orlage e in e r  
T e s ta m e n ta a b e c h rif t  n e b s t E rÖ ffnungsvorhand lung  n ic h t  
zu begnügen b ra u c h te , sondern  den Nachweis du rch  das 
Z eugnis des N a c h la ß g e ric h ts  v e r la n g e n  k o n n te . D ie S par­
k a sse  war davon u n t e r r i c h t e t ,  daß d e r  B e k lag te  durch  
das A m tsg e rich t L ic h te n s te in  aus seinem  Amt e n t la s s e n  
worden w ar. Die R e c h ts fra g e , ob d ie s e  E n tsch e id u n g  in  
W e st-B e rlin  anzuerkennen  s e i ,  war -  wie d u rch  d ie  w ider­
sp rechenden  E n tscheidungen  d e r  B e r l in e r  G e r ic h te  d a rg e ta n  
w ird  -  s c h w ie r ig . Der S p ark asse  v.ar n ic h t  zuzum uten, d ie  
F rage i n  e ig e n e r  V erantw ortung zu e n ts c h e id e n . War d e r 
B ek lag te  n ic h t  mehr T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r ,  so konnte 
ü b e r  d ie  W ertp ap ie re  n u r von den E rben g e m e in s c h a f t l ic h  
v e r fü g t  w erden; d er B ek lag te  a b e r  war n ic h t  au sg ew iesen e r 
B e v o llm ä c h tig te r  s ä m tlic h e r  E rben. Zu e in e r  f ü r  d ie  Be­
t e i l i g t e n  maßgebenden K la r s te l lu n g  d e r  R e ch ts lag e  b o t 
s ic h  e in  V erfah ren  beim A m tsg e rich t Schöneberg  a n , das 
a l s  H a c h la ß g e rie h t f ü r  d ie  F ä l le  z u s tä n d ig  i s t ,  i n  denen 
s in  d e u ts c h e r  E rb la s s e r  z u r  Z e it  des E r b f a l l s  s e in e n  Wohn­
s i t z  i n  d e r  so w je tisc h e n  B esatzungszone h a t t e  (KG NJW 1955? 
9 4 7 ). D ie S p ark asse  v e r la n g te  von dem B ek lag ten  n ic h ts  
U n b i l l ig e s ,  wenn s i e  d ie  Verfügung ü b e r  d as  W ertpapiei*- 
kon to  u n te r  d ie s e n  Umständen von d e r  V orlegung e in e s  
T e s ta m e n ts v o lls tre c k e rz e u g n is s e s  ab h än g ig  m achte . S ie  
h a t t e  ih n  zudem r e c h t z e i t i g  a u f  d ie  N o tw end igkeit und 
d ie  M ö g lich k e it h in g ew iesen , s ic h  e in e  a u s re ic h e n d e  L eg i­
t im a tio n  zu v e r s c h a f fe n . Die F rage d e r  K osten  konn te  an ­
g e s ic h ts  des W ertes des N ach lasses  n ic h t  e n tsc h e id e n d  
s e in .  Wenn d ie  S p ark asse  im «fahre 1955 zu dem E n tsc h lu ß  
kam, V erkäufe von A k tien  aus dem N achlaß zum Zwecke d e r  
B eschaffung  d e r  M i t te l  f ü r  junge A k tie n  n ic h t  mehr zuzu­
la s s e n ,  so v e r l e t z t e  s i e  n ic h t  ih r e  P f l i c h te n  aus dem 
D e p o tv e r tra g .
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D iese A usführungen macht d e r  j e t z t  e rkennende S enat 
s ic h  nach e ig e n e r  P rü fung  zu eigen» War a b e r  das V erlangen  
d e r  S p ark asse  b e r e c h t ig t ,  so  mußte d e r  B e k la g te  ihm 
e n tsp re c h e n , w en ig s ten s  a l l e s  i n  s e in e r  Macht S tehende 
e i n l e i t e n ,  um K la r h e i t  zu s c h a f fe n , w e il  e r  s ic h  sagen  
m ußte, daß d ie  A usführung d e r  Maßnahme, d ie  e r  s e lb s t  
a l s  T e s ta m e n ts v o lls tre c k e r  f ü r  r i c h t i g  und zweckmäßig 
e rk a n n t h a t t e ,  nunmehr von s e in e r  M itw irkung in  dem ge­
f o rd e r te n  S inne  abhing» E r v e r l e t z t e ,  indem e r  d ie  Vor­
la g e  e in e s  Z eu g n isses  a b le h n te ,  e in e n  A n trag  beim Amts­
g e r ic h t  n ic h t  s t e l l t e ,  ü berhaup t d ie  g eb o ten en  M öglich­
k e i te n  z u r  K la r s te l lu n g  d e r  R e ch ts lag e  n ic h t  n u tz te ,  ob­
je k t iv  s e in e  V e rp f lic h tu n g  zu r  ordnungsm äßigen Verwal­
tu n g , w e il e r  dadurch  e in  G esch äft f ü r  den N achlaß v e r ­
h in d e r te ,  das e r  s e l b s t  f ü r  e r s tr e b e n s w e r t  und fö rd e r ­
l i c h  h ie l t»

3« D iese P f l ic h tv e r le tz u n g  des B e k lag ten  war g e e ig n e t ,  
e in e n  Schaden, wie e r  m it d e r  K lage g e l te n d  gemacht w ird , 
h e rb e iz u fü h re n , und h a t  ih n  auch h e r b e ig e f ü h r t .  Kommt 
e s  im Rahmen d e r  P rü fu n g , wie d ie  Dinge b e i  p f l i c h tg e ­
mäßem V e rh a lte n  v e r la u fe n  w ären , d a ra u f  a n , wie d ie  E n t­
scheidung  e in e s  G e r ic h ts  a u s g e fa l le n  w äre, dann i s t  a l l e i n  
d a ra u f  a b z u s te l l e n ,  w ie das G e ric h t -  nach  d e r  A n sich t 
d es  j e tz t  ü b e r  den S ch ad en ee rsa tzan sp ru ch  erkennenden 
G e r ic h ts  -  r ic h t ig e r w e is e  h ä t t e  e n ts c h e id e n  m üssen. D ie s e r  
G rundsatz  g i l t  n ic h t  n u r  f ü r  d ie  g e r ic h t l i c h e n  E n tsc h e i­
dungen im P ro z e ß v e rfa h re n , sondern  auch  f ü r  an d e re  ge­
r i c h t l i c h e  V e rfa h re n sa r te n  (BGNZ 36 , 144, 154{ BGB RGRK 
11 . A u f l . zu § 839 Anm. 51 m it w e ite re n  N achw eisen), 
a ls o  auch f ü r  das h i e r  in te r e s s ie r e n d e  V erfah ren  d e r  
f r e i w i l l i g e n  G e r ic h ts b a r k e i t .  Der V o rtra g  d e r  R e v is io n ,
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e in  A n trag  des B ek lag ten  beim A m tsg e rich t Schöneberg  würde
-  wie d ie  t a t s ä c h l ic h e  E ntw ick lung  g e z e ig t  h ab e - e r f o lg lo s  
g e b lie b e n  s e in ,  i s t  d ah e r in  d iesem  Zusammenhang u n b each t­
l ic h e  Das A m tsg erich t Schöneberg h ä t t e  einem A n träg e  des 
B ek lag ten  b e i  r i c h t i g e r  Sachbehandlung e n tsp re c h e n  m üssen, 
w e il dem E n tla ssu n g sb e sch lu ß  des A m tsg e rich ts  L ic h te n s te in  
vom 6 » A p r i l  1950, d e r  e r s i c h t l i c h  i n  e in e r  r e c h t e e t a a t -  
l i c h e n  G rundsätzen  w idersp rechenden  W eise von p o l i t i s c h e n  
Erwägungen g e tra g e n  w ar, d ie  Anerkennung h ä t t e  v e r s a g t  
werden müsseno Das h a t  das Kam m ergericht i n  seinem  U r t e i l  
i n  d e r  Sache des B ek lag ten  gegen B e r l in  im U r t e i l  vom
24« November 1959 - 9 0  767/59 -» a u f  d as  das j e t z i g e  
B e ru fu n g s u r te i l  e ic h  b e z ie h t ,  ohne H e c h ts fe h le r  und ü b er­
zeugend b e g rü n d e t; d e r  erkennende S en at kann s ic h  dem 
nach e ig e n e r  P rüfung  a n s c h lie ß e n . D iese  A n s ic h t h a t  auch 
d e r  B ek lag te  in  se in e n  R e c h ts s t r e i t e n  s t e t s  v e r t r e t e n .
Der von d e r  R e v is io n  v erm iß ten  b eso n d eren  Begründung d a f ü r ,  
daß e in  f r ü h e r e r  A ntrag  des B ek lag ten  beim A m tsg e rich t 
Schöneberg E r fo lg  gehab t h ä t t e ,  b e d u r f te  es  im B erufungs­
u r t e i l  n i c h t .  Im ü b rig e n  l ä ß t  d ie  R e v is io n , so w eit s i e  
au s  d e r  ta t s ä c h l ic h e n  Behandlung des A n trag es  vom 
6. F eb ru a r  1956 S ch lü sse  a u f  den E rfo lg  e in e s  f rü h e re n  
A n trag es  z ieh en  m öchte, au ß e r b e t r a c h t ,  daß d e r  A n trag  
imm erhin in n e rh a lb  von 6 M onaten zu dem r i c h t i g e n ,  vom 
B ek lag ten  gew ünschten E rg eb n is  f ü h r t e ;  n ic h ts  s p r i c h t  
d a fü r ,  daß e in  f r ü h e r e r  A n trag  e r f o lg lo s  g e b lie b e n  w äre.

4» D er V o rtra g  d e r  R e v is io n , e s  könne dem B e k lag ten  
n ic h t  a l s  e in  V erschu lden  a n g e re ch n e t w erden, wenn e r
-  g e s tü t z t  a u f  d ie  h ö c h s t r i c h te r l i c h e  R ech tsprechung  
(BGB RGRK 11 . A u f l .  zu § 285 Anm. 12) -  d ie  R e ch tsau f­
fa ssu n g  v e r t r e t e n  h ab e , e r  s e i  du rch  das T estam ent h in -
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re ic h en d  l e g i t i m i e r t  und b rauche e in  Z eugnis des N achlaß­
g e r ic h ts  n ic h t  zu b e s c h a ffe n , g e h t am Kern des Problem s 
vorbeio  Da d ie  S p ark asse  w ußte, daß das A m tsg e rich t 
L ic h te n s te in  den B ek lag ten  aus seinem  Amt a l s  T estam en ts­
v o l l s t r e c k e r  e n t la s s e n  h a t t e ,  war d ie  h i e r  en tsc h e id e n d e  
R e c h ts fra g e  n i c h t ,  ob e in  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  durch  
das iJ-estam ent a l l e i n  h in re ic h e n d  l e g i t i m i e r t  werde o d e r 
des Z eu g n isses  nach § 2368 BGB b e d ü r fe ; d ie  F rage war 
v ie lm eh r d a h in  zu s t e l l e n ,  ob d ie  E n tla s su n g  d es  T estam en ts 
V o l ls t r e c k e r s  durch  das o s tz o n a le  G e r ic h t anzuerkennen  
s e i  o der n ic h t»  Baß e s  d e r  S p a rk asse  g e rad e  h ierum  g in g , 
konnte d e r  B e k lag te  d e ren  S ch re ib en  vom 7 .»  12 . und 26 . Ok­
to b e r  1954 unschw er entnehm en und h a t  e r  ih n e n  auch -  w ie 
s e in e  A ntw ort vom 22. O ktober 1954 erkennen  l ä ß t  -  e n t ­
nommen. Auf e in e  h ö c h s t r i c h te r l i c h e  R ech tsp rechung  zu 
d ie s e r  F rage konn te  d e r  B ek lag te  s ic h  dam als n ic h t  b e -

Sb

ru fe n  und b e r i e f  e r  s ic h  auch n i c h t .  Bern S tandpunk t des 
B e k lag ten , e r  s e i  n ic h t  wirksam e n t la s s e n  w orden, n e ig te  
auch d ie  S p a rk asse  -  wie ih r e  S ch re ib en  vom 7« und 12 . Ok­
to b e r  1954 b esag en  -  zu oder h i e l t  ih n  w en ig s ten s  f ü r  
m öglich ; wenn s i e  g le ich w o h l, um s ic h  zu decken , und 
nachdem s i e  im W e rtp a p ie r-B e re in ig u n g sv e rfa h re n  a u f  d ie  
N o tw end igkeit d e r  P rüfung  b eso n d ers  h in g ew iesen  worden 
w ar, e in e  g e r i c h t l i c h e  B e s tä tig u n g  v e r la n g te ,  so h ä t te  
d e r  B e k lag te  b e i  Anwendung d e r  gebo tenen  S o r g f a l t ,  da 
e s  s ic h  um .e ine u n au sg e trag en e  R e ch ts frag e  h a n d e l te ,  
d ie  B e rech tig u n g  d ie s e s  V erlangens erkennen  und ihm e n t ­
sp rech en  m üssen. S e ine  A ntw ort vom 22. O ktober 1954 -  e s  
s e i  ihm p e r s ö n l ic h  v ö l l i g  g le i c h g ü l t ig ,  ob d ie  S parkasse  
ih n  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  an e rk en n en  w o lle  o d er 
n i c h t ,  e r  b e s te h e  je d e n f a l l s  a u f  d e r  A usführung s e in e r
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A u f trä g e , zu denen e r  n o t f a l l s  a l s  G e s c h ä f ts fü h re r  ohne 
A u ftra g  o d e r a l s  V e r t r e t e r  e in e s  i 'e i l e s  d e r  E rben  b e rech ­
t i g t  s e i  - ,  war r e c h t l i c h  n ic h t  h a l tb a r  und n ic h t  g e e ig ­
n e t ,  d ie  -Bedenken d e r  S p ark asse  zu beheben, was d e r  
re c h ts k u n d ig e  B e k la g te  b e i  d e r  g eb o ten en  s o r g f ä l t ig e n  
P rü fu n g  h ä t t e  e rk en n en  können.

D er B e k la g te  h ä t t e  b e s t r e b t  s e in  m üssen, d ie  Bedenken 
d e r  S p a rk asse  auszuräum en , s e lb s t  wenn e r  s i e  f ü r  unbe­
r e c h t i g t  h i e l t .  D ie  S p a rk asse  s e l b s t  w ies ihm den e in ­
f a c h s te n  und b i l l i g s t e n  Weg, indem s i e  i n  ih rem  S ch re ib en  
vom 7 . O ktober 1954 em p fah l, d e r  B ek lag te  möge s ic h  an  
das A m tsg e ric h t Schöneberg  wenden, um en tw eder e in  l e s t a -  
m e n ts v o l ls t r e c k e rz e u g n is  o d e r  s e in e  B e s te llu n g  zum P f le g e r  
d e r  i n  W e s t-B e r lin  b e lo g en en  N achlaßw erte  zu e rh a lte n «
Daß d ie  u n k la r  gew ordene liege e in e r  g e r ic h t l i c h e n  K la r­
s t e l l u n g  b e d ü r f e ,  kann dem B ek lag ten  n ic h t  en tg an g en  s e in ;  
e r  b e r u f t  s ic h  d a r a u f  auch  n i c h t .  D er V o rtra g  d e r  H ev i- 
s io n ,  d e r  B e k la g te  habe s ic h  i n  e in e r  Zwangslage befunden , 
w e il  e r  d ie  V o llm ach ten  a l l e r  E rben  n ic h t  habe e r la n g e n  
können, a n d e r e r s e i t s  a b e r  habe b e fü rc h te n  m üssen, d ie  
G e r ic h te  w ürden s e in e  E n tla s su n g  durch  das A m tsg e rich t 
L ic h te n s te in  an e rk en n en  und d e r  N achlaß w erde dann hand­
lu n g su n fä h ig  s e in ,  i s t  n ic h t  g e e ig n e t ,  e in  V erschu lden  
auszux’äumen, und i n  t a t s ä c h l i c h e r  H in s ic h t n ic h t  b e le g t .  
V ielm ehr k onn te  d ie  S p a rk asse  u n te r  dem 12. O ktober 1954 
den B e k lag ten  davon v e r s tä n d ig e n ,  daß -  nach e in e r  Vor­
sp rac h e  beim A m tsg e r ic h t Schöneberg  -  e in  A n trag  a u f  das 
T e s ta m e n te v o l ls tr e c k e rz e u g n is  v o r a u s s i c h t l i c h  g ü n s tig  
b e u r t e i l t  w erden w ürde.
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Den Bemühungen d e r S p ark asse  in  d ie s e r  R ich tung  h ä t t e  
d e r  B ek lag te  auch  entnehm en können, daß d ie  S p ark asse  
e r n s t l i c h  b e s t r e b t  w ar, s e in e n  W ünschen.zu e n ts p re c h e n , 
und s ic h  n ic h t  durch  b ö s w il l ig e  Erwägungen l e i t e n  lie ß »
Ohne R e c h ts fe h le r  konnte das Kam m ergericht den vorge-r 
tra g e n e n  S c h r if tw e c h s e l d ah in  w ürd igen , daß es  d e r  S par­
k a sse  m it ih r e n  Bedenken e r n s t  war und d e r  B ek lag te  b e i 
g e h ö r ig e r  S o r g f a l t  d ie s  h ä t t e  erkennen  m üssen. Die S p ar­
k asse  h a t t e  b e r e i t s  u n te r  dem 18. Septem ber 1950 den Be­
k la g te n  um e in e  L e g it im a tio n  g e b e te n . Zwar v e r la n g te  
-  w orauf d ie  R ev is io n  h in w e is t  -  d ie  S p ark asse  u n te r  dem 
7 . O ktober 1954 d ie  V orlegung e in e s  Z eu g n isses  ’'au s  f o r ­
m ellen  Gründen” f das a b e r  h a t  b e r e i t s  das K am m ergericht, 
ohne daß e in  R e c h ts fe h le r  e r s i c h t l i c h  w äre, d a h in  ge­
w ü rd ig t, daß nach d e r  K orrespondenz -  im ganzen g esehen  -  
k e in  Zweife‘1 d a ran  habe s e in  können, daß d ie  S p ark asse  
e in e  L e g it im a tio n  zu i h r e r  Deckung b e n ö t ig te  und h ie r a u f  
b e s ta n d . Der B ek lag te  mußte dem S c h r if tv ie c h se i m it d e r  
S parkasse  entnehm en, daß e s  s ic h  f ü r  d ie  S parkaese  n ic h t  
um e in e  b lo ß e  F o rm a li tä t ,  so n d ern  um d ie  fö rm lic h e  F e s t ­
s te l lu n g  und B e s tä tig u n g  s e in e r  B e rech tig u n g  h a n d e l te .
Das konnte d as  K am m ergericht ohne R e c h te fe h le r  in sb e so n d e re  
dem S ch re ib e n  d e r  S p ark asse  vom 7 . O ktober 1956 -  i n  dem 
a l s  Grund f ü r  d as  V erlangen  angegeben i s t ,  daß d e r  Be­
k la g te  l n  dem T estam ent zwar zum T e s ta m e n te v o lls tre c k e r  
e rn a n n t ,  a b e r  durch  das A m tsg e rich t L ic h te n s te in  e n t­
la s s e n  worden s e i ,  d e sh a lb  müsse au s  fo rm e lle n  Gründen 
e in e  E n tsch e id u n g  des A m tsg e rich ts  Schöneberg h e rb e ig e ­
f ü h r t  w erden -  und noch d e u t l i c h e r  dem S ch re ib en  vom 
26 . O ktober 1954 -  i n  dem d ie  S p a rk asse  a u f  d ie  E r­
k lä ru n g e n  d es  B ek lag ten  am 29. Septem ber 1955 im f te r t -  
p a p ie rb e re in ig u n g s -V e rfa h re n  und a u f  den B eechluß d e r
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161o Zivilkam m er des L an d g e ric h ts  vom 18» Dezember 1953 
h in w e is t ,  wonach d ie  S p ark asse  d ie  V erfü g u n g sb erech tig u n g  
des T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e rs ,  i n  Ansehung s e in e r  am 29. Sep­
tem ber 1953 v o r d e r  Kammer gem achten A usführungen , in  
e ig e n e r  V erantw ortung zu p rü fe n  h ab e , -  entnehm en. Der 
B e k lag te , d e r  d ie s e  Vorgänge k a n n te , kann s i c h  n ic h t  im 
Z w eife l d a rü b e r befunden  haben , daß e s  f ü r  d ie  S p ark asse  
um d ie  K lärung e in e r  r e c h t l i c h  e rh e b l ic h e n  T a tsach e  g in g , 
von d e r  s i e  i h r  w e ite re s  V e rh a lte n  ab h än g ig  m ach te . Das 
sp rach  d ie  S p ark asse  i n  ih r e n  S ch re ib en  an  den  B e k lag ten  
s e i t  dem 26. O ktober 1954 auch a u s d rü c k lic h  a u s .  D er Vor­
t r a g  d e r  R e v is io n , das " ink o n seq u en te  V e rh a lte n "  d e r  S par­
k a s se , doch e in e n  T e i l  d e r  A u fträg e  a u s z u fü h re n , habe den 
B ek lag ten  i n  s e in e r  A uffassung  b e s t ä r k t ,  daß e r  zu r Vor­
legung  e in e s  T e s ta m e n te v o lls tre c k e rz e u g n is s e s  n ic h t  v e r ­
p f l i c h t e t  s e i ,  kann n ic h t  d u rc h g re ife n . Das K am m ergericht 
h a t  das S ch re ib en  d e r  S p ark asse  vom 13« J u l i  1955, das 
d ie  te i lw e is e  A usnutzung do r 3 e z u g srech te  b e h a n d e l t ,  b e­
r ü c k s ic h t ig t  und erw ogen, d ie  S parkaeso  habe A u fträ g e  zu­
n äc h s t aus "Kulanz" a u s g e fü h r t .  Mehr b e d u r f te  e s  i n  d iesem  
Zusammenhang n ic h t  (BGHZ 3» 162, 175)« Denn d e r  I n h a l t  
des S ch re ib e n s  vom 13» J u l i  1955, i n  dem d ie  S p a rk asse  
den B ek lag ten  davon v e r s tä n d ig te ,  s i e  könne s e in e  Auf­
tr ä g e  n u r zum T e i l  a u s fü h re n , und ih n  wiederum d rin g en d  
um se in e  L e g it im a tio n  b a t ,  w e il  s o n s t  e in e  K a c h la ß p f le g -  
s c h a f t  b e a n tra g t  werden m üsse, s p r ic h t  f ü r  s ic h  s e l b s t .
Der B ek lag te  konnte dem k e i n e s f a l l s  entnehm en, daß e s  
d e r  S p ark asse  m it ihrem  V erlangen  n ic h t  e r n s t  s e i ,  zum al 
d ie  S p ark asse  von dem V erkauf ä l t e r e r  A k tie n  ab sah  und 
nu r e in ig e  B ezu g srech te  v e rä u ß e r te ,  um f ü r  den  B r lö s  junge 
A k tien  a n z u sc h a ffe n , a ls o  s ic h  a u f  Maßnahmen b e s c h rä n k te , 
d ie  von v o rn h e re in  f ü r  den Nachlaß u n g e fä h r l ic h  e r s c h ie n e n .
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5» Die F o lgerungen  des B e ru fu n g su r te ils»  d ie  h ie rn a c h  
f e s t g e s t e l l t e  s c h u ld h a f te  P f l ic h tv e r le tz u n g  des B ek lag ten  
habe u r s ä c h l ic h  den Schaden h e rb e ig e fü h r t»  sow ie d ie  Aus­
führungen  zu r  Höhe des Schadens werden von d e r  R ev is io n  
n ic h t  a n g e g r i f f e n  (vgl«  LM zu ZPO § 554 Abs» 2 Nr. 2 2 ) . 
Auch in so w e it l ä ß t  das B e ru fu n g s u r te i l  i n  dem d e r  Nach­
prü fung  des R e v is io n s g e r ic h ts  zu g än g lich en  Rahmen e in e n  
R e c h ts fe h le r  zum N a c h te i l  des B ek lag ten  n ic h t  e rk en n en . 
Ergab d er S c h r if tw e c h s e l f ü r  den B ek lag ten  -  w ie b e ise ite  
a u s g e fü h r t i s t  daß e s  d e r  S p ark asse  m it ih r e n  Bedenken 
e r n s t  war» daß s i e  s e in e  A u fträg e  n ic h t  mehr a u s fü h re n  
und e in e  N a c h la ß p f le g s c h a f t b e a n tra g e n  w erde, dann war 
d ie  M ö g lich k e it des H i n t r i t t s  e in e s  Schadens f ü r  ih n  
e r s i c h t l i c h ;  denn e r  mußte s ic h  w en ig s ten s  sa g en , daß 
e in  Wechsel i n  d e r  V erw altung , schon d ie  notw endige 
E in a rb e itfin g  des N a c h la ß p f le g e rs , zu V erzögerungen, 
m öglicherw eise  auch  zu an d e ren  E n tsc h lü sse n  fü h re n  könne. 
H ä tte  e r  p f lich tg em ä ß  d as  T e s ta m e n ts v o lls tre c k e rz e u g n is  
b e a n tr a g t ,  dann wäre e r  -  das e r g ib t  s ic h  au s dem Gang 
des ab g e sch lo ssen  v o r lie g e n d e n  V erfah ren s -  v o r  m i t te  1955 
im B e s itz  des Z eu g n isses  gewesen und d e r  m it d e r  K lage 
g e lte n d  gem achte Schaden wäre verm ieden w orden.

H iernach  e rw e is t  d ie  R ev is io n  des B e k lag ten  s ic h  
a l s  unbegründet und i s t  zurückzuw eiaen»

I I I .

1 . Das Kamm ergerioht h a t  d ie  Klage abgew ieaen , so w eit 
m it i h r  E rs a tz  e in e s  A c h te ls  d e r  K osten  des R e c h t s s t r e i t s  
zw ischen dem B e k lag ten  a l s  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  und 
d e r  S p ark asse  (15 0 60/58  = 7 ü 1649/58 = I I  ZR 196/59) 
i n  Höhe von 1 114 ,31  DM n e b s t Z insen  b e a n sp ru c h t w ird ;
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es  h a t  erwogen* D ie se r  H e c h ts s t r e i t  s e i  zwar n ic h t  
-  w orauf d e r  B ek lag te  s ic h  b e ru fen  habe -  z u r  Vor­
b e re i tu n g  e in e r  A m tshaftungsk lage  gegen B e r l in  gemäß 
§ 859 Abe. 1 S a tz  2 BGB e r f o r d e r l i c h  gew esen; denn d e r  
A nspruch gegen d ie  S p ark asse  s e i  au s einem a n d e re n  T a t-  
s a c h e n k re is  h e r g e l e i t e t  worden und habe s ic h  a u f  e in e n  
an d eren  S tre i tg e g e n s ta n d  bezogen a l s  d e r  A m tsh a ftu n g s- 
an sp ru c h . Jedoch könne dem B ek lag ten  n ic h t  nachgev/iesen  
w erden, daß e r  u n te r  V e rle tzu n g  s e in e r  P f l i c h t e n  a l s  
T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  den  R e c h ts s t r e i t  gegen d ie  S par­
k a sse  U b e rf lü s s ig e rw e is e , l e i c h t f e r t i g  o d e r m u tw il lig  
g e fü h r t  h ab e . Weder das L an d g e ric h t noch das Kammer­
g e r ic h t  noch d e r  B u n d e sg e ric h tsh o f  h ä t te n  den A nspruch 
a l s  von v o rn h e re in  a u s s ic h t s lo s  o der je d e r  s a c h l ic h e n  
Begründung en tb eh ren d  g ek e n n ze ich n e t; v ie lm e h r  h ä t te n  
a l l e  G e ric h te  s ic h  m it dem V orbringen  des B e k la g te n  e in ­
gehend a u s e in a n d e rg e s e tz t .  D ie T atsache  a l l e i n ,  daß d e r  
B ek lag te  zu U nrecht s e in e  L e g it im a tio n  g egenüber d e r  
S p ark asse  v e rw e ig e r t h ab e , r e c h t f e r t i g e  noch n ic h t  den 
S ch lu ß , e r  habe den n ach fo lg en d en  P rozeß en tg eg en  den 
G rundsätzen  ordnungsm äßiger V erw altung g e f ü h r t .  Mehr 
a b e r  habe d ie  Klage h ie rz u  n ic h t  v o rg e tra g e n .

2o D ie A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K läg e r, d ie  i n  r e c h t e r  
F r i s t  und Form e in g e le g t  i s t  (§§ 556, 239, 249 ZPO; 
v g l .  BGHZ 2, 2 2 7 ), h a t  demgegenüber K rfo lg .

K ra f t  s e in e s  Amtes h a t  d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  
A nsprüche des N a c h la sse s , n o t f a l l s  lm Wege d e r  g e r i c h t ­
l ic h e n  K lage , g e l te n d  zu machen; d ie  hiexdunch e n ts te h e n ­
den K osten  b e la s te n  lm G ru n d sa tz , so lan g e  s i e  s i c h  im 
Rahmen e in e r  ordnungsm äßigen V erw altung h a l te n ,  den 
N achlaß (§§ 2218, 670 BGB). Der B e k lag te , d e r  s ic h  nach
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dem r e c h t s k r ä f t ig e n  U r t e i l  des I I .  Z iv i l s e n a ts  d es  Bundes­
g e r ic h ts h o f s  vom 27 * F e b ru a r  1961 -  I I  2K 196/59  -  e n t ­
gegen h a l te n  la s s e n  muß, daß s e in e  K lage gegen d ie  S par­
k a sse  unbegründet w ar, d a r f  s ic h  n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , 
d ie  Klage s e i  o b je k tiv  no tw endig  und g e r e c h t f e r t i g t  ge­
w esen. A lle rd in g s  können auch d ie  K osten  e in e s  v e r lo re n e n  
P ro z e s s e s , den d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  f ü r  den  N achlaß 
g e fü h r t  h a t ,  dem Nachlaß z u r  L a s t f a l l e n ,  wenn und so w eit 
d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  d ie  Führung d es  R e c h t s s t r e i t s  
nach den G ru n d sä tzen  e in e r  ordnungsm äßigen V erw altung  a l s  
g e r e c h t f e r t i g t  ansehen  d u r f te  (S ta u d in g e r-D ittm a n n  BGB 
1 0 ./1 1 . A uf1• zu § 2218 Anm. 28)$ denn d e r  E rbe muß auch 
Aufwendungen des 'T e s ta m e n tsv o lls tre c k e rs  g e l te n  l a s s e n ,  
d ie  d ie s e r  etw a a u f  Grund e in e s  r e c h t l ic h e n  I r r tu m s  ge­
macht h a t ,  s o fe rn  e r  zu s e in e r  A uffassung  au ch  b e i  An­
wendung der- ihm o b lieg en d en  S o rg f a l t  e in e s  o r d e n t l ic h e n  
H au sv a te rs  kommen k onn te  (RGRecht 1910 N r. 7 2 4 ) . Jedoch  
h a t  d e r  T e s ta m e n ts v o lls tr e c k e r  -  davon i s t  au ch  das Kammer­
g e r ic h t  z u t r e f f e n d  ausgegangen -  f ü r  den Schaden e in z u ­
s te h e n , den e r  du rch  e in e  e rk en n b a r ü b e r f lü s s ig e ,  l e i c h t ­
f e r t i g e  o d e r du rch  e ig e n e  p e r s ö n lic h e  I n te r e s s e n  b e e in f lu ß te  
P rozeßführung  v e ru r s a c h t  (RG JW 1956, 5538 N r. 7» RGRecht 1914» 
644; BGB RGRK 11 . A u f l .  zu § 2219 Anm. 1 ) .

B iese  V orausse tzungen  h a t  das *am m ergericht -  obwohl 
es  den R e c h t s s t r e i t  gegen d ie  S parkasse  m it z u t r e f f e n d e r  
Begründung n ic h t  a l s  nach  § 839 A bs. 1 S a tz  2 BGB g eb o ten  
angesehen  h a t  -  v e r n e in t ,  w e il  d e r  V e r lu s t des R e c h t s s t r e i t s  
n ic h t  notw endig e in e  E r s a t z p f l i c h t  des B ek lag ten  nach s ic h  
z ieh e  und d ie  K lage w e ite r e s  h ie rz u  n ic h t  v o rg e tra g e n  h ab e .
Die A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K läg e r r ü g t  m it E r f o lg ,  daß das 
K am m ergericht in so w e it den  V o rtrag  d e r  K lage v e rk a n n t h ab e .
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A l le rd in g s  i s t  i n  d e r  K la g e s c h r if t  ( d o r t  Bl» 7) e in  
S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h  wegen d e r  P ro z eß k o ste n  l e d i g l i c h  
m it dem N ebensatz b eg rü n d e t, den Schaden (d e r  G egenstand 
des P ro z e s se s  m it d e r  S p ark asse  war) habe n ic h t  d ie  S par­
k a s s e , sondern  d e r  B ek lag te  s e lb s t  zu e r s e tz e n ;  im S c h r i f t ­
s a t z  vom 8 . F eb ru a r 1963 (d o r t  Bl«, 2) w i r f t  d ie  K lage dem 
B e k lag ten  v o r , e r  habe den P rozeß  m it « u n k la ren  V o rs te llu n g en «  
und o f fe n b a r  ohne den Rat e r f a h re n e r  A nw älte begonnen; d e r  
S c h r i f t s a t z  vom 29. Mai 1964 (d o r t  B l .  3) s p r i c h t  von 
"d e r  l e i c h t f e r t i g e n  A r t" ,  i n  d e r  d e r  B ek lag te  den R ech ts­
s t r e i t  begonnen h ab e , und das B e ru fu n g s u r te i l  h ä l t  a l s  
m ündlichen V o rtrag  d e r  K lage f e s t ,  d e r  B e k la g te  habe den 
P rozeß gegen d ie  S p ark asse  m u tw illig  g e f ü h r t ,  w e il  d i e s e r  
von v o rn h e re in  a u s s ic h t s lo s  gewesen s e i .  M it d ie s e n  Wen­
dungen abei' zog d ie  K lage e r s i c h t l i c h  -  im H in b lic k  a u f  
d ie  Form ulierungen  in  d e r  R ech tsprechung  -  n u r  d ie  r e c h t ­
l ic h e n  F o lgerungen  aus dem v o rg e tra g e n e n  G esam t-S ach v e rh a lt; 
s i e  w o l l te  sagen  und i s t  d ah in  zu v e rs te h en *  W eil d e r  Be­
k la g te  s e lb s t  durch  s e in  s c h u ld h a f t  p f l ic h tw id r ig e s  Han­
d e ln  d ie  S p ark asse  an  d e r  A usführung s e in e r  A u fträ g e  ge­
h in d e r t  habe und w e il e r  b e i  Anwendung d e r  g eb o ten en  Sorg­
f a l t  habe erkennen  m üssen, daß d e sh a lb  f ü r  den Schaden 
des N ach lasses  n ic h t  d ie  S p a rk a sse , so ndern  e r  s e lb s t  
e in z u s te h e n  h ab e , habe d ie  P ro zeß füh rung  gegen d ie  Spar­
k a sse  -  f ü r  den B ek lag ten  e rk en n b a r -  a u ß e rh a lb  des 
Rahmens e in e r  ordnungsm äßigen V erw altung g e le g e n . So v e r ­
s ta n d e n , i s t  d e r  V o rtrag  d e r  A nschluß r e v i s io n  n ic h t  n eu , 
so n d ern  d ie  F o lgerung  au s  dem b is h e r ig e n  S a c h v o r tra g ; 
d e r  B e k la g te , d e r  in  s e in e r  E rw iderung zu r  A n sc h lu ß re v is io n  
a u f  den Zusammenhang d e r  f rü h e re n  P ro z e sse  h in w e is t ,  kann 
s ic h  n ic h t  dagegen wenden, daß d ie  Dinge i n  dem Zusammenhang 
gesehen  und gew ürd ig t w erden, in  den s i e  e rk en n b ar g eh ö ren .



- 3 0 -

Das ö e r u f u n g s u r te i l ,  das d ie s e  G esich tsp u n k te  n ic h t  
gew ürd ig t h a t ,  w ird  in so w e it dem V ortrag  d e r  K lage und 
den dazu g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  n ic h t  g e re c h t  . J e -  
doch erm öglichen  se in e  t a t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  
u n te r  B e rü c k s ich tig u n g  d e r  v o rs teh en d en  A usführungen  
u n te r  I I  dem R e v is io n s g e r ic h t  e in e  a b sc h lie ß e n d e  E n t­
sch e id u n g  auch zu diesem  Punkt {§ 565 Abs» 3 ZPO). Ob­
je k t iv  war -  wie i n  dem U r t e i l  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  
vom 27. F eb ru a r 1961 ( I I  ZR 196/59) b e r e i t s  e n ts c h ie d e n  
i s t  -  d ie  S p ark asse  b e r e c h t ig t ,  e in e  L e g it im a tio n  des 
B e k lag ten  zu v e r la n g e n , und s i e  h a n d e lte  n ic h t  v e r t r a g s ­
w id r ig ,  wenn s ie  m angels e in e r  L e g it im a tio n  d ie  A u fträ g e  
des B ek lag ten  n ic h t  a u s f ü h r te .  War -  wie j e t z t  t a t s ä c h ­
l i c h  f e s t s t e h t  -  dem B ek lag ten  d ie  B e rech tig u n g  des Ver­
lan g en s  d e r  S p ark asse  e rk en n b a r und mußte e r  s i c h  w e i te r  
sag en , daß d ie  S parkasse  s e in e  A u fträg e  n ic h t  mehr a u s ­
fü h re n  w erde, so lan g e  d ie  L e g itim a tio n  f e h l e ,  dann h ä t t e  
e r  b e i  Anwendung d e r  g ebo tenen  S o r g f a l t  auch  au s  s e in e r  
S ic h t  erkennen  m üssen, daß d ie  S p ark asse  n i c h t  e r s a t z ­
p f l i c h t i g  iind e in e  K lage gegen s i e  unbegründet s e i  und 
e r f o lg lo s  b le ib e n  m üsse. E in en  e rk en n b a r a u s s ic h t s lo s e n  
R e c h t s s t r e i t  d u r f te  e r  auch n ic h t  fü h re n , um f ü r  d ie  
b e a b s ic h t ig te  A m tshaftungsk lage den Einwand e in e r  a n d e r­
w e ite n  E rs a tz ra ö g lic h k e it  (5 839 Abs. 1 S a tz  2 BGB) a u s ­
z u s c h lie ß e n ; e r  konn te -  so w e it e s  h ie r a u f  ankam -  den 
N achw eis, daß e r  von d e r  S p ark asse  E rs a tz  n ic h t  e r la n g e n  
könne, im A m tshaftungsprozeß  fü h re n  (BGB HGRK 1 1 . A u f l . 
zu  § 839 Anm. 97 m it N achw eisen). A lle  dem B e k lag ten  
e rk en n b a ren  G esich tsp u n k te  e rg ab en  h ie rn a c h , daß d e r  
B e k la g te  d ie s e n  P rozeß f ü r  den N achlaß n ic h t  fü h re n  
d ü r fe  und d e r  Aufwand von K osten f ü r  d ie s e n  Zweck den
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I n te r e s s e n  des N ach lasses a b t r ä g l i c h  se i«  Das i s t  n ic h t  
-  wie d e r  B ek lag te  v o r t r ä g t  -  e in e  F o lg eru n g  a u s  s p ä te r e r  
S ic h t .  Die U nbegründethe it e in e s  A nspruchs gegen d ie  
S p ark asse  wurde a l l e r d in g s  e r a t  im R e c h t s s t r e i t  gegen 
d ie s e  g e r i c h t l i c h  f e s t g e s t e l l t ;  a l l e  Umstände a b e r ,  
au s  denen s i e  f o l g t e ,  waren dem B e k lag ten  schon z u r  Z e it  
d e r  K lageerhebung bekannt und h ä t t e n  ih n  b e i  s o r g f ä l t i g e r  
P rüfung  von d e r  K lage a b h a lte n  m üssen. D er B e k la g te  i s t  
d ah e r dem N achlaß zum E rs a tz  des Schadens i n  Höhe d e r  
K osten  v e r p f l i c h t e t .

XV.

H iernach  i s t  d ie  R e v is io n  d es  B ek lag ten  zu rückzu ­
w eisen , a u f  d ie  A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K läg e r a b e r  das 
l a n d g e r ic h t l ic h e  U r t e i l  w ie d e rh e rz u s te l le n ,  so w e it d ie  
Berufung des B ek lag ten  E r fo lg  h a t t e .

L e d ig lic h  i n  d e r  K o sten en tsch e id u n g  i s t  das e r s t e  
U r t e i l  zu än d e rn . Das Landgei’l c h t  h a t  den H au p ta n trag , 
m it dem d ie  K lä g e rin  L e is tu n g  an  s ic h  s e l b s t  f o i 'd e r te ,  
f ü r  unbegründet befunden und den B e k lag ten  n u r  -  dem 
H il f s a n t r a g e  d e r  K lage en tsp rech en d  -  z u r  H in te r le g u n g  
zu D unsten des N ach lasses  v e r u r t e i l t .  Da d e r  B ek lag te  
m it zu den E rben g e h ö r t ,  kommt d ie  H in te r le g u n g  auch  
ihm e n tsp re ch e n d  seinem  E rb a n te i l  zu g u te , b e l a s t e t  ih n  
in s o w e it  n ic h t  und b e d e u te t nu r e in e n  T e i l e r f o lg  d e r  K lag e . 
Der Wert des H i l f s a n t r a g e s ,  m it dem d ie  K lä g e rin  E rfo lg  
h a t t e ,  kann -  da d e r  B ek lag te  zu r  H ä lf te  am N achlaß be­
t e i l i g t  i s t  -  nur m it d e r  H ä lf te  des H au p tan trag o s  an­
genommen werden (v g l .  RG S eu ff  A rch . 92 N r. 58; RG JW 1957, 
228 N r. 11; RGZ 156, 263; LH zu ZPO § 6 N r. 5 ) .  H o tte  
h ie rn a c h  d ie  Klage im e r s te n  R echtszuge nu r m it ihrem
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h a lb en  W ert E r fo lg ,  so i s t  es g e r e c h t f e r t i g t ,  d ie  K osten  
des e r s te n  re c h tsz u g e s  g eg en e in an d er au fzu h eb en  (§ 92 ZPO).»

Die K osten  des B eru fungs- und des i le v is io n s re c h ts z u g e s , 
i n  denen n u r  ü b e r den Wert des l i i l f s a n t r a g e s  v e rh a n d e l t  und 
e n tsc h ie d e n  w urde, f a l l e n  gemäß § 97 ZPO dem B e k la g te n  zu r  
L a s t .

Dr» Pagendarm B u n d e s r ic h te r  D r. A rn d t G-ähtgens
i s t  b e u r la u b t und o r t s ­
abwesend j e r  i s t  an  d e r  
L e is tu n g  d e r  U n te r s c h r i f t  
v e rh in d e r t«

Dr« Pagendarm
K eß le r Dr« B e in h a rd t
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