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Verkiindet

am 13, Januar 1964
Fiever,
Justizangesiellter
als Urkxundsbeamtsr
der Geschiftsetelle

Inm Namen d e s Volkes
In dem Rechtsestreit

der PGS "GEER , h:ndelnd in ProzeBstandschaft
fiir die Vereinigten Staaten von Nordamerike und vertreten durch
die Oberfinanzdirektion NS,

Beklagten und Revisionskligerin,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

| gegen
den Postfacharbeiter Hans M a (D . "@-'E, .G .

eGP < trase ,
KlHger und Revisionsbeklagten,
- ProzeB3bevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. G -

hat der III. Zivileenat des Bundesgerichtshofs auf die miiud-
liche Verhandlung vom 13. Januar 1964 unter Mitwirkung der
Bundecerichter Dr. Kreft, Dr. Arndt, Dr. Beyer, Gihtgens und
Kefllerxr

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Miinchen
vom 11. Dezember 1962, an Verkﬁﬁdungs Statt beiden
Partcien zugestellt am 17. Dezember 1502, wird
zurtickgewiecs=en.

Die Beklagte hat die Kosten des Rev1q1on=recth—
zuges zu tragen.

Von Rechts wegen

L4



Latbestand:

Am 21, Juli 1960 wurde decr damals 26-jshrige Kliger
durch ein Kraftfahrzeug der US-Streitkrifte verletzt. ULer
rechte Unterschenkel des Kligers mufite '8 cm unterhalb des
Knies amputiert werden. Uer Kliger war vom 27. dJuli bis
11. November 1960 und vom 16. November bis zum 10. Dezember
1660 in stationirer Krankemhausbehandlung und anschlielend
noch bie zum 29. Januar 1961 arbeitéunfi—ihigo

Die Parteien gehen iubereinstimmend davon aus, daB die
Beklagte nach den Bestimmungen des Finanzvertrages fiir die
Unfallfolgen voll einzustehen hat. Das Amt fir Verteidigungs-~
lasten in N@EE® hat mit Bescheid vom 29. Jgnuar 1962 dem
Kliger 8.231,49 DM, worin ein Schmerzensgeld von 8.000 DM
enthalten iet, zugebilligt und festgestellt, daB der Kldger
berechtigt cei, unfallbcdingte Zukunftsechiden geltend zu
machen.

Mit der Klage, die am 29. Mirz 1962 bei dem Landgericht
eingercicht und am 13. April 1962 zugestellt worden ist, for-
dert der X1li# er ein hdhereeg 3Schmerzensgeld. Er ist der Mei-
nung, del ihm angesichtes der Dauer des Krankenhausaufenthalts,
der Liotwendigkeit mehrerer Operationen, der erheblichen noch
andaucrnden Schmerzaen sowie der besonderen Belastung, die die -
Amputation fiir ihn als jungen,sportlich eingestellten Menscheﬁ
bedeute, ein Schmerzensgeld von 15.000 DM angemessen sei, uﬁd}f
hat beantragt, ihm weitere 7.000 DM als Schmerzensgeld -
zuzusprechen. '

Die Beklagte hilt demgegeniiber ein Schmergensgeld von
8.000 DM fur angemessen und hat um Abweisung der Klage ge~
betcn.,

Das Landgericht hat die Beklagte verurteilt, dem Kl&ger |
noch 7.000 DX zu zahlen. Auf die Berufung der Beklagten hat |
daeg Oberlaudesgericht dem Kléiger 5.000 D¥ zugesprochen und
die weitergehende Kloage abgewicecen. Mit der devision erstrebt
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die Beklagte die Abweisung der Xlage. Der Kliger bittet,
das Rechtsmittel =zuriickzuveisen-.

taj

ntscheidungsgriinde:

I. !
Der Anspruch auf prsatz des immateriellen Schadens i
(§ 847 BGB), der - wie die zust#éndige Dienststelle der
US-Streitkrdfte durch eine Bescheinigung nach § 3 des An~

hangs B zum Finanzvertrag - ¥V ~ bastidtigt hat - auf einer

Handlung nach Art. 8 Abs. 2 PV beruht, ist aueschlieBlich
nach Art. 8 FV zu behandeln und geltend zu machen. Die Be-
gtimmungen des Heto-{ruppenstatutes kommen, da der Unfall sich
vor degsen Inkrafttreten ereignet hat, nicht zur Anwendung.
Der Kliger hat seinen Angpruch - wie sich aus dem Beescheid
des Amts fiir Verteidigungslasten vom 29. Januar 1962 ergibt -
an 17. September 1960, also innerhalb von 90 Tagen seit dem
Unfall (4rt. 8 Abs. 6 FV), rechtzeitig geltend gemacht. Auch
dic Klagefrist von zwei Monaten (Art. 8 Abs. 10 FV) ist durch
die inreichung der Kiegeschrifi sm 29, Murz 1962 gewahrt, da
die Klage "demmichst" (§ 261 b ZPO) zugestellt wurde. Auch
hinsichtlich der Zuldssigkeit der Revision ergeben eich keint
Bedenken, weil das Berufungsgericht - wie schon der Bescheid
dee Amtes fiir Verteidigungslasten - als Klagegrundlage er-~
sichtlich die Amtshaftungebestimmungen angesehen hat (§ 547
iAbe. 1 Nr. 2 ZPO in Verb. mit § 71 Abs, 2 Br. 2 GVG).

II.

1.) Die Parteieﬁ gehen ibereinstimmend davon aus, daB dem
Kléger der Anspruch auf ein Schmerzensgeld, d.h. auf eine
billige Entschidigung in Geld fiir den Schaden, der nicht
Vermbgensschaden ist (§ 847 BGB), susteht. Die Hohe dieses
Anspruchs, die hiernach allein in Streit ist, ist vom Ge-
richt unter Wirdigung aller Umetinde nach freier Uberzeugung
zu bemessen {y 287 ZP0O), sie 1liBt sich nicht streng rech-
nerigch crmitteln {BGH VersR 1958, 60). Ds mithin die Be-
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megsung grundeitzlich in das Ermeesen des Tatrichters ge-
etellt iet, kann dessen Entscheidung im Revisionsrechtszug
nur darsufhin iiberpriift werden, ob sie auf einem zechteirrtum,
insbesondere einer Verkennung der fiir die restsetzung von -Art
und Hohe des Schmerzensgeldes rechtlich entscheidenden Go-
gichtspunkte beruht, aber nicht daraufhin, ob die Bemessung
iiberreichlich oder all zu dirftig ist (vgl. die Nachweise inm
BGB-RGRK 11. Aufl. zu § 847 Anm. 12).

2.) Zutreffend und in Ubereinstiumung mit der Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs (BGHZ 18, 149) sind Landgericht und Be-
rufungegericht davon ausgegangen, daB das Schmerzensgeld eine
doppelte Funktion zu erfiillen hat: Es soll einmal dem Verletz-
ten eincn angemessenen Ausgldich.bieten fiir erlittene Schmer-
zen, Verunstaltungen und Beeintréchtigungen des kdrperlichen
oder seelischen Wohlbefindens und soll zugleich dem Gedanken
Rechnung tragen, da8 der Schidiger dem Verletzten Genugtuung
schuldet fir das, was er ihm angetan hat; dabei steht der
Entschiidigungs~ oder Ausgleichsgedanke im Vordergrund; die
Riicksicht auf GriBe, Heftigkeit und Dauer der Schmerszen,
leiden und Entstollungen ist die wesentlichste Grundlage bei
der Bemessung der billigen Entschiddigung, wihrend das Rang-
verhdltnis der iibrigen Umetinde den Besonderheiten des Einzel-
falles zu e¢ntnehmen iot (BGHZ 18, 149, 154). '

Auf Grund des Gutachteus des Chefarztes Dr. Schil®,
mit dessen Verwertung beide Parteien sich einverstanden er-

klirt haben, hat das Landgericht festgestellt, die Verletzung .

dee Kldgers, die eine langwierige Xrankenhausbehandlung und
nehrere dingriffe erfordcrlich gemacht und zu einer dauernden

grverbominderung von 40 % gefiihrt habe, sei in die Gruppe der

schweron Fille einzuroihen. Im einzelnen hat das Landgericht
.grirogen: Nach dem Gutacnten gei es offensichtlich, dafl der
Kléger lirger andaucernde erhevliche Schrerzen hebe erleiden

niecen. Jenn -~ infolge der Erhaltung eines 18 cm langen Unter-

schenkeletumpfes bei frei beweglichom Kniegelenk -~ der Varlust
des Unterschcnkels auch durch eine Prothese in gewissem Umfange
auggeglicken verden kdnne, so bkedeute er doch fiir einen noch




|

jungen Mann eine erhebliche kodrperliche iEntstellung mit
antesprechender scelischer Beeinflussung. Trotz der Prothese
werde dcr Kli#ger in seincr Bewegungsfreiheit erheblich be-
schrinkt, sportliche Betdtigung bleibe ihm, sofern er nicht
besondere Energie und Lebeunskraft habe, fir die Zukunft weit-
gchend verwehrt. Zwangeliufig miisse sich dies auf die noch
junge Zhe des Kligers ungilnstig auswirken. Fermer - so hat
das-Landgericht weiter erwogen - miisse bericksichtigt wer-
den, daBl die Beklagte das Alleinverschulden des Schidigers
zu vertreten habe uaud "ihre Finanzkraft durch die geforderte
Schadensaereatzleistung nur unwesentlich beriihrt" werde, wéh- |
rend der Kliger als Postassistentenanwirter wit drei unwmindi-j}
gen Xindern in beechrﬁnktén wirtechaftlichen Verhdltnissen
lebo. Nach allen diesen Umstidnden erscheine ein Schmerzens-
geld von 15.000 DM als angemecssen. Soweit die Beklagte gich
auf frilhere obergerichtliche Urteile berufe, die in ver-
glcichbaren Fillen ein'geringeres Schmerzenegeld zugesprochen
hitten, sei dem entgegenzuhalten, dal dis Gerichte bislang
dag Schmrerzensgeld hiufig ungeniigend bemeessen hitten und das
auch der Verrin_srung der Kaufkraft des Geldes Rechnung ge=

tragen werden miisse.

Das Berufungsgericht hat die Griinde, die das Landgericht}
fiir die Bemessung des Schmerzensgeldes angefiihrt nat, "in
vollem Umfang" gebilligt; es hat besonders hervorgehoben,
dafl die Amputation einen zur Unfallzeit erst 26-jdhrigen
Mann betroffen habe, dessen korperliche und seelische Beein-
tréichtigung gerade dcswegen als vesonders schwerwiegend zu
beurteilen sei. Gleichwohl hat das Berufungsgericht das vom
Landgericht zuerkannte Schmerzensgeld flr etwas libersetszt
gohalten, weil es den Rahmen der in gleichartigen und &hn-
lichen Fallen zugesprochenen Betrige auch bei gebiihrender
Beriicksichtigung der Geldentwertung nicht unerheblich liber-
eteige. Dabei - go fibhrt das Berufungsurteil sus - falle ins
bezondecre ins Gewicht, daB die Awputation einen Unterschenke}
stumpf von 18 cn belassen kabe, also an einer verhdltnismifi
ginotigen 3telle habe durchgefithrt werden konnen, o daB ein



Ausgleich durch eine moderne Prothese weitgehend mbglich
gei., Alle nach BGHZ '8, '49 zu beriicksichtigenden Umstiade
rechtfertigten daher nach der Uberzeugung des Berufungs-
gerichts hichstens ein Schmerzensgeld von 13.000 DM als '
billige Entschiédigung fiir die Kdrperverletzung.

%3.) Die Revision riigt demgegenﬁber, das Berufungsgericht
habe -~ indem es die vom Landgericht angefiihrten Griinde fiir
die Bemessung deg Schmerzensgeldes "in vollem Umfang" ge-~
billigt habe - auch die Erwigung des Landgerichts iliter-
nowmmen, die Finanzkraft der Beklagten werde durch den ge-
forderten Schadencersatz nur unvesentlich beriihrt. Diese
Arwidgung sei aber rechtsfehlerhaft; denn die wirtschafti-
lichen VerhBltnisse des Figkue seien als "wertneutral"
nicht zu beriickeichtigen (RBGHZ 18, 149, 162).

Die Riige bleibt erfolgloe. Das Berufungsgericht hat
gich zwar - zur Vermeidung von Wiederholungen - weitgehend
auf die Entscheidungsgriinde des landgerichtlichen Urteilse
bezogen; es hat jedoch, ausgehend von den Grundsdtzen des
Beschlusses des Groflen Senats fiir Zivilsachen des Bundes-
gerichtshofe vom 6. Juli 1955 (BGHZ 18, 149), den es aus-
driicklich anfiibrt und als .Grundlage seiner Wertung bezeich-
net, eino durchans eigene und selbstindige Wiirdigung vorge-
nonmmen, die zu einem anderen, der Beklagten giinstigeren Er-

-

gebnis gefihrt hat. Dabei hat das Berufungsgericht die Riicks N

sicht auf Hohe und Ma8 der Lebensbeeintrichtigung richtig
in den Vordergrund gestellt, indem es als entscheidend her-
vorgechoben hat, daB einergeits der Kliger als noch junger
Mann durch den Verluet eines Gliedes sehr schwer betroffen
werde, andererseits aber ein Auegleich durch eine Prothese
weitgehend wmiglich gei. Diese iLrwiHgungen lassen ~ ebenso wie
die Bericksichtigung des z2lleinigen Verschuldens des Schidi-
gerg — cinen aechtsfehler nicht erkennen. Sbeﬁsowenig let

es zu beanstanden - auch die Revision wendet sich hiergegen
nicht -, da8 das Larndgericht und ihm folgend das Berufunge-
gecricht die beschcidenen wirtschaftlichen Verh&linisse des
Kligers fur terickeichtigungswert gehalten hat; denn die
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wirtechaftlichen Verhiltnisse des Geschidigten k@nnen unter
dem Gegichtepunkt der Billigkeit auf die Bemessung des
Schmerzensgeldes BinfluB8 gewinnen {BGHZ 18, 49, '59) und es
ist durchaus erwigenswert, dafl die Entbehrungen, zu denen die
Amputation den Kliger zwingt, fir ihn weniger fihlbar werden
mdgen, weun er die Moglichkeit erh#lt, sich etwa einen Wagen
anzcuschaffen oder Urlaubsreisen mit seiner Familie zu machen
oder sich einer Liebhaberei zu widmen oder fiir die Geztaltung
seince Familicunlebens mehr aufzuwenden, als ihm dies von
seinem Gehalt méglich ist.

Soweit die Revision die Brwigung des Landgerichts an-
greift, daB die "Finanzkraft (der Beklagten) durch die ge-
forderte Schadensersatzleistung nur unwesentlich berithrt"
werde, ist zu sagen: Grundsitzlich komnen -~ das zieht die
Revision nicht in Zweifel - such die wirtschaftlichen Ver-
hiltnisse dee Schidigers beil Bemessuhg des Schmerzensgeldes
beriickeichtigt werden (BGHZ 18, 149, 159); jedoch fehlt ecs,
wo der Fiskug fir den Schidiger einzutreten hat, an ver-
gleichbareun Unsténden, weil das Vermdbgen des Fiskus fir
tffentliche Zwecke gebunden ist. Deshalb bezeichnet der 3Be-
schluB vom 6. Juli 1955 die wirtschaftlichen Verh#ltnisse
des Figkus als "wertneutral", sie sprechen weder zu Gunsteun
noch zu lLasten des verpflichteten Fiskus, dieser kann sich
gegeniiter einem Schmerzensgeldanspruch nie auf schlechte _
wirtechaftliche Verhiltnisse berufen, gerade so wenig wie de:
Gcschiudigte sich auf besonders glinstige wirtechaftliche Ver-}
hiltnisso des auf Schmergensgeld haftenden Fiskus berufen
konnto (BGHZ 18, 149, 162 £). E= wire deshalb — das ist der
ievision zuzugeben - fehlerhaft, wenn dem Kliger ein be-
sonders hohes Schmorzensgeld zugesprochen worden widre, auf-~
grund der Erwigung, daB auch ein solches fiir die Beklagte
nicht fithlbar sei. Diese Erwiigung aber kann jadenfalle fir §
dag Berufungesgericht deshalb ausgeschlossen werden, weil diecg
in durchaus selbetiéndiger Wirdigung aller wesentlichen Um- |
otiinde und unter 3eriicksichtigung der in anderen verglecich- |

neely



baren Fillen zugesprochenen Séhmerzensgeldbetrége zu einer
Herabsetzung der vom Landgericht zugesprochenen Summe ge-
langt ist. Bei zinngemdBer Auslegung nach dem Zusammenhang

der Entecheidungsgriinde 188t eich das Berufungsurteil, das

den angegriffenen Satzteil nicht iibernommen, ihn vielmehr

mit den Entecheidungsgrinden des Lendgerichts anur in Bezug
genommen hat, dahin verstehen, daff die HOhe des fiir angemessen
erkannten Schmerzensgeldes durch die Riickeicht auf die Finanz-
kraft der Beklagten nicht beeintrichtigt werde. Bel dieser Be-
trachtung aber erscheinen die wirtechaftlichen Verh#dltnisse
der Beklagten gerade auch fiir das Berufungsgericht als
"sertuneutral", das Berufungsgericht hat sie in der Tat weder
zu Gungten noch zu Lasten der Beklagten gewertet.

Hiernach erweist sich die Revigion als unbegriindet und
ist zuriickzuweisen. Die Kosten des erfolglosen igechtemittels
treffen gemdB § 97 ZFO die Beklagte.

Dr. Kretft Dr. Arndt Bundesrichter Dr. Beyer
ist erkrankt und verhindert,
zu unterschreiben.

Dr. Kreft

Gahtgens KeBler
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