PMir das Nachschlagewerk | - ,/4/,

Nicht fiir die Amtliche Sammlung ! 2365 037
Gesetgzs GrundG. Art 34; BGB § 839; PreuSi.Staatshaftungsges. ~
§ 7; Reichsbeamtenhaftungsges. § 7 ‘ Y

Rechtssetz: Es wird gegeniiber den in NJW 1955, 99 erhobenen Be- '

) denken an der Rechtsprechung (BGHZ 13, 241 = NJW 1954
1283) festgehalten, daB die Bestimmung in § 7 des .
Preufiischen Staatshaftungsgesetzes vom 1. August R
1909 und in § 7 des Gesetzes iber die Haftung des
Reiches fiir seine Besmten vom 22. Mei 1910, wonach *}
AngehBrigen ausléndischer Staaten ein Amtshaftungs- °
anspruch gegen den Staat (oder das Reich) nur in- -

.. soweit zusteht, als nach einer in der PreuBischen

Gesetgsammlung bezw im Reichsgesetzblatt enthaltenen
Bekanntmachung die Gegenseitigkeit verbiirgt ist,
auch unter dem Grundgesetz ihre Geltung behalten hat
(éentschieden fir Belgien).

Aktenzeichen: III ZR 48/55 1G Verden/Aller
Urt des BGH v. 1. Oktober 1956 0LG Celle
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IIT ZR 48/55

Verkiindet am 1. Oktober 1956
Fieser, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der Ge-—
schiftsstelle

ITm Namen des VYVolkes

In den Rechtsstreit

1. der Frau Hilde ¢ (JED

2. der Iuselle ¢ (NID ,
%, der Nicola ¢ (P , geboren am q 1936, ge-

setzlich vertreten durch ihre Mutter, Frau Hilde C
samtlich wohnhaft in Bezirk Bill): <D
Kldager, Berufungsklédger und Revisionsklédger;
- ProzeSbevollmichtigtersRechtsanwalt Dr. (NIEED -

gegen
das Land Niedersachsen, vertreten durch den Regierungspri-
sidenten in Stade,

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr.. (D -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 1. Qktober 1956 unter Mitwirkung des
Senatsprisidenten Prof. Dr. Geiger sowie der Bundesrichter
Dr. Pagendarm, Dr. Weber, Dr. Kreft und Dr. Beyer

fiir Recht erkannfs

Die Revision der Kliger éegen das Urteil des
5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Celle vom
12. Januar 1955 wird suriiekgewiesen.

Die Kosten der Revision werden den Klédgern
auferlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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B Tatbestand:

)v' M

ﬁér im Laufe dieses von ihm anhﬁngig.gemachten Rechts-
streits verstorbene Ehemann der nunmehrigen Klégerin zu 1
und Vater der Klégerinnen zu 2 und 3 war der-Kaufmann
Friedrich CHllD, im folgenden kurz als "der Kliger" be-
gzeichnet. Er war belgischer Staatsangehériger und bewohnte
mit seiner Familie ein Einfamilienhaus in Worpswede.

Am 8, Juni 1946 (Pfingstsonnabend) wurde bei dem K1&-
ger von einem Kommando; das aus Mitgliedern des Britischen
Geheimdienstes und aus deutschen Kriminalbeamten bestand,
eine Heussuchung durchgefiihrt. Der Kldger selbst, der
kurze Zeit vorher bereits wegen des Verdachts, im Besitze
unerlaubter, insbesondere ablieferungspflichtiger Gegen-
stdinde gu sein, einige Tage verhaftet war, wurde erneut
in Haft genommen und sogleich abgefiihrt. Bei der gzugleich
begonnenen und auf das ganze Haus erstreckten Durchsuchung
teilte sich' das Kommando in der Weise, @aB der Geheim-
diengt der Besatzungémacht die Durchsuchung nach politi-
schem Material vornahm, wdhrend die deutschen Poligzeibeam-
ten nach angeblich gehorteten Wirtschaftsgiitern fahndeten.
Im Zuge der Suche nach derartigen Gegensténden wurden um—
fangreiche Sachgiiter beschlagnahmt und von den deutschen
Beamten unter demeefghl des damaligen Poligeileutnants
Guldan einstweilen in den nuftschuizkeller des Hauses
geschafft, der nach Abschlug;. Durchsuchung plombiert
wurde. 10 Tage spiter (18. FnLH 46) wurde ein Bestands-
verzeichnis*aufgenbmmen;

Am 27. Fébruar 1947, qlq der Kl#dger sich bereits wie-
der auf freiem FuB befand, wurdg der plombierte Keller ge-
ffnet und das beschlagnabmte Gut durch die zusténdige
Dienststelle der deutschen Kriminalpolizei an den Kliéger
guriickgegeben. Dieser bemingeltéfi.a. das Pehlen eines aus
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vier Teilen bestehenden wertvollen Schmuckes (Brillent-
gehénge, Platinring mit Saphir und Brillanten, goldener
Ring mit Smaragd und Brillanten, Solitér). Er wollte
diesen Schmuck von einer Frau FD im Jahre 1945 zur
Auvfbewahrung iibernommen und in einer Zigarrendose in einem
Schrank seines Schlaf- und Arbeitszimmers aufbewahrt haben.
Nach seiner Auffassung muBte der Schmuck mit dieser Tose
zusammen - eine Dose ‘solcher Art wurde leer im Kellerrsum
vorgefunden - asserviert gewesen sein. '

In dem Bestandsverzeichnis vom 18. Juni 1946 war der
Schmuck nicht aufgefiihrt. Bemilhungen, seinen Verbleibd zu
kl8ren, scneiterten. Ermittlungsverfahren, die gegen die
beteiligten Polizeibeamten und auch.gegen den Kléger selbst
wegen Diebstahls und Unterschlagung dufchgefﬁhrt wurden,
wurden mangels Beweises eingestéllt. '

Anfang Januar 1949 erhob Frau I-Klage gegen den
Kliger auf Zahlung von Schadensersatz in Hthe von 21 550 DM
wegen der Nichtriickgabe des Schmuckes (3 O 6/49 LG Verden).
Dieser Rechtsstreit .wurde durch einen Vergleich beigelegt,
in dem sich der Klﬁgef und'damalige Beklagte zur Zahlung
einer Abgeltungssumme von 8500 DM an Erau FEljj§ ver-
pflichtete. Diese trat ihrerseits dem Kléger in einer Ur-
kunde vom 8. April 1951 ihre s#@mtlichen Anspriiche gegen
Dritte aus dem Verlust des Schmuckes ab.

Runmehr verlangt der Kléger aus eigenem und abgetretenem

Recht der Frau E. von dem beklagten Land Schadenser-
satz insbesondere fiir den Verlust des Schmuckes (angeb-
licher Wert 21 550 TM). Er hat daneben noch Ersatz filr

den Verlust anderer hier nlcht interessierender Gegensténde,
_die ebenfalls mit asserviert gewesen sein sollen, gefordert
und vor dem Landgericht beantragt das beklagte Land zur
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Zahlung von insgesamt 25 260 DM nebst Zinsen zu verurteilen.




AuVS %Ot ANEN T CAMITSS M ERGTHIRANY Py

/

-4 -

Das beklagte Land, das um Abweisung der Klage gebeten
hat, hat seine Sachverpflichtung (Passivlegitimation) ge-
leugnet, das Vorhandensein der vom Kl#ger vermiBfiten Ge-
gensténde jedenfalls fiir den Ort und den Zeitpunkt der
Durchsuchung bestritten und jedwede Pflichtverletzung suf
Seiten der beteiligt gewesenen Beamten in Abrede gestellt.
Es hat ferner geltend gemacht, daB der Klidger fiir den Ver-
lust des Schmuckes, wenn Uberhaupt, dann lediglich den Be-
trag der an Frau Fllllp gezahlten Abgeltungssumme vor
8500 DM beanspruchen kinne. Gegeniiber dem Amtshaftungsan-
spruch hat das beklagte Land schlieBlich auch die Einrede
der Verjdhrung erhoben.

Das Landgericht hat durch Teilurteil die Klage hinsicht-
lich eines Teilbetrages von 21 550 DM (Wertersatz fiir den
Schmuck) abgewiesen; das Oberlandesgericht hat die Beru-
fung des Kligers nach umfangreicher Beweisaufnanhme zuriick-
gewiesen.

Mit der Revision verfolgen die Rechtsnachfolger des
Klégers den von den Vorinstanzen abgewiesenen Ersatzanspruch
weiter. Das beklagte Land bittet um Zyriickweisung der Revi-
sion. o

-

Entscheidungsgriindes

I. Das Berufungsgericht geht zutreffend davon aus, daB
als Rechtsgrundlage fiir den Klageanspruch einmal die Be-~
stimmungen des § 839 BGB in Verbindung mit Art 131 WeimVert
(jetst Art 34 GrundG) tiber die Amtshaftung und zum anderen
das Rechtsinstitut der sog,6ffentlich-rechtlichen Verwah-
rung in Betracht kommen. Das Berufungsgericht hat weiter mit
Recht angenommen, da8 im Blick auf beide Anspruchsgrund-
lagen die Passivlegitimation des beklagten Liandes - nachdem
dieses auf Grund §§ 65 Abs 2, 69 des Gesetzes iiber die
6ffentliche Sicherheit und Ordnung vom 21.M#rz 1951 (GVBl
Nds 1951, 79) die Verbindlichkeiten der frilherea Polizeiaus-
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schiisse und auch die swischen dem 9. Mai 1945 ung der
Bildung d¢F Poliseidusschiidsé' ehtstandenen-bonstigen wer-
mégensrethtlichen' Vefbindlibhkeiten der Rolizei loér-
nommen-hat! = grundes¥tzlich zu bejahen ist.

II. Amtshaftungsanspriiche:

1, Nach der Auffassung des Berufungsgerichts konnte
der Kléger Amtshaftungsanspriiche gegen das beklagte Land
nicht geltend machen, weil er ausschlieBlich die belgische
Staatsangehdrigkeit besessen habe und mit Belgien die Ge-
genseitigkeit filr Amtshaftungsanspriiche im Sinne des PreuB
schen Stastshaftungegesetzes vom 1. August 1909 - GS 691 -
(ebenso § 7 des Gegsetzes iber die Haftung des Reiches fir
seine Beamten vom 22. Mai 1910 - RGB1l 798 -) nicht ver-
biirgt sei. '

Dengegeniiber macht die Revision geltends Ekbenso wie
Piir den Fall der Anerkennung der Urteile ausléndischer
Gerichte dem Erfordernis der Verbiirgung der Gegenseitigkei
(§ 328 Abs 1 Nr 5 ZPO) durch den Nachweis einer entspreche
den feststehenden Staatspraxis geniigt werde, miisse es
auch im Rahmeﬁ der vorgenannten Haftungsgesetze geniigen,
wenn die Gegenseitigkeit praktisch geilibt werde. Es hitie
deshalb dem in der Tatsacheninstanz gestellten Antreg
des Kligers entsprechend iiber diese tatsichliche Ubung
eine Auskunft des belgischen Generalkonsulats in Hamburg
eingeholt werden miissen.

Das ist je@oech nicht richtig. Zundchst ist dazu zu
bemerken, da8 die Bestimmungen der in Rede stehendern Haf-
tungsgesetze auch jetzt noch Geltung zu beanspruchen haben
(BGHZ 13, 241 = NJW 1954, 128%). Die gegen diese Auffes-
sung in FJW 1955, 99 erhobenen Bedenken sind unbegriindet:
Die gesetzliche Regelung, daB einem Auslénder gegeniiber
eine Haftung des Staates anstelle seiner Beamten nur dann
eintritt, wenn, insowelt die Gegenseitigkeit verbilirgt ist,
verst¥8t nicht gegen th in Art 3 GrundG normierten Gleich

Yol -
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heitsgrundsatz. Dieser Grundsatz verlangt keineswegs

eine vyllige Gleichstellung von Deutschen und Auslidndern

im innerstaatlichen Recht. Wenn in der hier zur Ertrterung
stehenden Frage vom Gesetz eine unterschiedliche Behand-
lung von Deutschen und Ausléndern vorgesehen ist, dann
werden mit dieser - einer im internationalen Recht seit
langem bestehenden Ubung entsprechenden - Regelung nicht
gleiche Tatbesténde unterschiedlich geregelt; es handelt
gich vielmehr um die gesetzliche Regelung verschiedener
Tatbesténde. Deshalb verursacht die Anwendung dieser Be-
stimmung auch keine "Ungerechtigkeit oder ungleiche Be-
handlung® von Ausléndern im Sinne des Art II des Kontroll-
ratsgesetzés Nr 1. - Ob das PreuBische Gesetz vom 1. August
1909 Bundesrecht geworden ist dder nicht, ist unerheblich.
Jedenfalls gilt es in den frither zu PreuBen gehbrigen Ge-
bieten als Landesrecht weiter. - Die Fortgeltung der in
Rede stehenden Gesetze ist vom Reichggericht nicht ent-
scheidend aus der Bestimmung des Art 131 Abs 2 WeimVerf her-
geleitet worden, sondern daraus, daB nach Abs 1 aa0 die
Staatshaftung nur “"grundséitzlich® besteht, daB aber dieser
Grundsatz, wie aus Abs 2 aa0 erhelle, Ausnahmen zulésst.
Diese Bestimmung wirdslso vom Reichsgericht nur zur Besté-
tigung dafiir herangeszogen, da8 in Abs 1 lediglich ein
Ausnahmen zulassender Grundsatz aufgestellt worden ist

(RGZ 128, 239; BGHZ 9, 290). Im ilbrigen hat der Senat mehr-
fach in Ubereinstimmung mit der fast einhelligen Auffassung
in der Rechtslehre entschieden, da8 Art 34 GrundG inhalt-
lich mit Art 131 WeimVerf Ubereinstimmt und diese Bestimmung
weder einschriénkt noqg‘qrweitert.

Fir die Anslégung der in Rede stehenden Haftungsgesetze
verbietet sich entgegen der Auffassung der Revision eine
Herangiehung der zu § 328 Abs 1 Kr 5 ZPO entwickelten Rechts-
grundsédtze schon nach dem Gesetzeswortlaut. In der letzt-
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genannten Bestimmung wird lediglich gefordert, da8 die
Gegenseitigkeit verbiirgt ist, ohne daB etwas dariiber be-
stimmt ist, in welcher Weise dies geschehen sein muSB.

In den Haftungsgesetzen hingegen ist ausdriicklich bestimmt,f

daf die Gegenseitigkeit entweder durch die Gesetzgebung
des ausléndiscinen Staates oder durch Staatsvertresg ver-
biirgt und eine entsprechende Bekanntmachung erfolgt seixn
muf. Deshaldb kann daraus, daB man im Rahmen des § 328 Z20
eine feststehende Handhabung der Gegenseitigkeit genligern
148t (vgl RG in JW 1905, 87; Stein-Jonas-Schtnke 18. Auf]
Anm VIII B zu ) 328 Zp0), fiir die Frage der Verbilrgung
der Gegenseitigkeit im Sinne der hier interessierenden
Haftungsgesetze nichts hergeleitet werden. Im Rehmen die-
ser Bestimmungen wird vielmehr die Gegenseitigkeit erst
dann beachtlich, wenn sie in der sngegebenen Weise ver-
blirgt und dies durch emtsprechende Bekanntmachung besté-
tigt worden ist. Das Berufungsgericht hat also mit Recht
den Beweilsantritt des Kl#gers iiber die angebliche prak-
tische Ubung der Gegenseitigkeit in Belgien als unerheb-
lich {ibergangen.’

. Dem vom Kléger gegen das beklagte Land erhobenen
Amtshaftungsanspruch steht mithin entgegen, daB insoweit
die Gegenseitigkeit in Belgien nicht in den in den
Haftungsgesetzen bestimmtvn Formen verbiirgt ist.

An dieser Rechtslage wiirde sich auch dann nichts
dndern, wenn die nunmehr nach dem Tode des Klégers
in den ProzeB eingetretenen Rechtsnachfolger (Witwe
und Téchter) die deutsche Stasatsangeh®rigkeit besitzen
sollten und dieser Umstand in der Revisionsinstanz noch
Berticksichtigung finden kdnnte. Nach dem Wortlaut der
Haftungsgesetze steht dem Ausliinder ein Ersatzanspruch
nur insoweit zu, als die Verbilrgung der Gegenseitigkeit
in der im Gesetsz vorgesehehen‘WEise bekanntgemacht worden

-
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ist. Daraus haben das Reichsgericht und der erkennende
Senat geschlossen, da8 der Anspruch fiir den Auslénder
tberhaupt noch nicht entstanden, zumindest noch nicht
einklagbar ist, solange es an einer die Verbiirgung der
Gegenseitigkeit bestdtigenden Bekanntmachung fehlt (RGZ
111, 294 /2957; 149, 83 /B87; BGHZ 13, 241 /2437). Von
dieser Rechtsprechung abzugehen, besteht kein AnlaB. Bil-
den danach Verblirgung der Gegenseitigkeit und entsvrechende
Bekanntmachung sachlich-rechtliche (materielle) Voraus-
setzungen fir den Klageanspruch und ist die Ausléndereigen-
schaft des Kldgers nicht lediglich ein verfahrenerecht-
liches Hindernis fiir die Geltendmachung des Anspruchs,

dann ergibt sich daraus, daB dem auf Amtshaftung gestiitzten
Klageanspruch auch dann noch der hier in Rede stehende

K Mangel entgegensteht, wenn der Anspruch durch Erbfolge

i oder auf andere Weise auf inl#ndische GlHubiger Uberge-
gangen ist. Denn dadurch wird an dem Anspruch selbst
sachlich nichts gedindert und wird der wdhrend der Gliu-
bigerschaft des urspriinglich geschédigten Auslinders vor-
handene Mangel einer materiellen Anspruchsvoraussetzung
nicht behoben.
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Amtshaftungsanspriiche aus eigenem Recht des Klidgers
kénnen sonach gegen das beklagte Land nicht geltend ge-
macht werden.

IR

2. Soweit Amtshaftungsansgpriiche jedoch aus abgetrete-
nem Recht der Frau Fjjjjjp erhoben werden, kommen diesen
gegeniiber die ertrterten Bestimmungen der Haftungsgesetze
nicht sum Zuge. Diese Anspriiche sind, wenn Uberhaupt, in
der Person der Frau FEE gegen das beklagte Land zur
Entstehung gelangt. Sie wurden in ihrer Rechtsnatur durch
y die Abtreturig nicht bertihrt, und ihrer Geltendmachung
durch den Kl&ger als Auslinder kann der Mangel der Verbiir-
; gung der Gegenseitigkeit, der nach dem zuvor Gesagten
; nur fiir die Frage der Entstehung dieses Anepruchs in der
Person eines Auslédnders und nicht filr die Frage der ver-
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fahrensrechtlichen Geltendmachung von Bedeutung ist,
nicht entgegengehalten werden (vgl die bereits ange-
fiihrte Entscheidung des Reichsgerichts in RGZ 111,

294 /2957) . : |
a) Das Berufungsgericht hat jedoch Amtshaftungsan-
spriiche der Frau FjjjJill§ aus anderen Griinden verneint:

Soweit Frau Fjjiilp des Verschwinden ihres Schmuckes
auf eine fahrliissige Amtspflichtverletsung seitens der
Polizeibeamten zuriickfithren ktnnte, sei ein Ersatzanspruch
wegen der Mdglichkeit anderweiter Epsatzerlangung (§ 839
Abs 1-Satz 2 BGB) nicht begriindet. Denn sie habe Ersatss-
anspriiche gegen den Kliéger aus dem-Verwahrungsvertrag
gehabt. Hilfsweise greife ‘die Verjihrungseinrede durch.

R SR B

Soweit den Polizeibeamten vorsdtzliche Amtspflichtver-

letzung gegeniiber Frau Wil vorzuwerfen gewesen wire.
sei ein daraus herzuleitender Ersatzanspruch verjéhrt.

b) Demgegeniiber macht die Bevision' im einzelnen gel-
tend, daB eine anderweite Epsatzmiglichkeit fiir Frau Fill
S nicht gegeben gewesen und Verjéhrung nicht eingetre-
ten sei.

¢) Die Revigion kann jedoch mit diesen Angriffen im
Ergebnis keinen Erfqlg habens

Soweit es um Anspriiche aus fahrléissiger Amtspflichtver-
letzung geht, kann dshinstehen, ob dem Berufungsgericht
darin zu folgen ist, da8 diesen Anspriichen einmal die
vorhenden gewesene Mygglichkeit anderweiter Ersatzerlangung
(Ersatzanspriiche der Frau I gegen den Kléger) ent-
gegenstehe und da8 davon abgesehen auch diesen Anspriichen
gegenijber die Einrede der Vérjidhrung durchgreife. Es er-
gibt 8ich n#mlich bereits aus anderen Griinden, daf auf
fahrllssige Amtspflichtverletzung gestiitzte Anspriiche aus
dem abgetretenen Reeht der Frau FlJl® nicht mit Erfolg
geltend gemacht werden kdnnen. Die gegen die Poligeibeam-
ten erhobenen Vorwiirfe begiehen sich, soweit in dem Verhalte:s

%
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der Beamten eine fahrlHissige Amtspflichtverletzung erblickt |
werden kdnnte, nach dem Vortrag des Klédgers ausschliesslich auf
Vorgidnge, die sich nach dem Beginn der Durchsuchungsaktion
am 8. Juni 1946 (Pfingstsonnabend) zugetragen haben sollen.
Im einzelnen gehen die Vorwiirfe vor allem dahins Nicht-
sufnahme eines Protokolls iilber die Durchsuchung, nicht-
ordnungsm#Biges Vorgehen bei der Beschlagnahme selbst (un-
geordnete Stapelung der im Arbeitsraum des Kligers beschlags
nehmten Sachen auf dem Bett und Heruntertragen in X&érben

in den Luftschutzkeller und die Garage), Aushiéndigung eines
Schmuckstiickes ... durch den an der Durchsuchung beteiligt
gewesenen Zeugen SEID  an eine unbekannte weibliche Per-
son sowie Aushiéndigung anderer Gegenstiéinde, Verlust der
Akten der Kriminalpolizei und der Staatsanwdltschaft iber
die Beschlagnehmeaktion. Aber selbst wenn alle die vom
Klager in dieser Richtung aufgestellten Behauptungen zutref-
fen sollten und man in dem Verhalten der Beamten auch die
fahrlissige Verletzung von Amtspflichten der Frau FENEED ge-
geniiber sehen wollte, so k¥nnte daraus doch ein Anspruch

auf Ersatz des verschwundenen Schmuckes nicht hergeleitet
werden, de unter Zugrundelegung der Feststellungen des
Berufungsgerichts ein ursdichlicher Zusammenhang zwischen
allen diesen Amtspflichtverletzungen und dem Verlust des
Schmuckes nicht dargetan ist. Denn das Berufungsgericht

hat auf Grund der Beweisaufnahme nicht als bewiesen erachtes,
da der Schmuck bei Beginn der Durchsuchungsaktion in der
vom Kléger angegebenen Dose iberhaupt noch vorhanden war.

Es hat vielmehr die Mglichkeit nicht als ausgeschlossen
angesehen, daB der Schmuck in der Zeit zwischen der Xon-
trolle des Kligers am 31. Mai 1946 und dem Beginn der
Durchsuchungsaktion am 8. Juni 1946 auf Ip einzelnen nicht
gekldrte Weise von dritter Seite aus der Dose herausgenom-
men worden ist. Pie vom Kliger gegen diese vom Berufungs-
gericht vorgenommene Wirdigung des Ergebnisses der Bewels-
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aufnahme erhobenen Angriffe sind unbegriindet, wie im "
einzelnen weiter unten unter III auszufiihren sein wird.
Wenn aber nicht erwiesen ist, daB der Schmuck bei dex .l
Durchsuchungsaktion iiberhaupt noch vorhanden war, dann
ktnnen auch alle die, zuvor erbrtertén und gegebenenfalis 3
. als fahrlissige Amtspfllchtverletzungen zu charakteri- '
sierenden Vorgénge als nachweisbare Ursachen fiir den Ver-
lust des Schmuckes nicht in Betracht kommen. Sie miissen
daher als Angpruchsgrundlage ausscheiden.

‘Als vorséitzliche Amtspflichtverletzungen der Polizei-
beamten konnen nach dem Sechvortrag des Klédgers nur die
Wegnahme des Schmuckes oOder die Gestattung der Wegnahme
durch Dritte in Betracht kommen. Wenn sber ‘nach dem Ergeb-
nis der Beweisaufnehme nicht auszuschliéBen ist, daB8 der
Schmuck von anderen Personen als -den Polizeibeamten und
ihren Gehilfen auf die Seite gebracht worden ist, dann
sind auch’ vorsﬁtzllche Antspflichtverletzungen nicht er-
wiesen (vgl S 46 des Berufungsurteils). Es braucht daher
auch h1n51cht11ch der Amtshaftungsanspruche aus VO;%&tal’Che’

spfllchtverletzung der Frage nicht weiter nachgegengen
zu werden, ob die Einrede der Verjihrtng mit dem Berufungs- ’
gerlcht flir begrundet zu erachten ist oder nicht, ’

III. Anqpruche aus dffentllch—rechtllcher Verwahrungs

1. Das Berufungsgericht hat dazu im einzelnen ausge-
fiihrt:

¥ ‘eI ‘a

Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme seien die im
Schlaf- und Arbeitszimmer des klagers durch die deutschen
Polibeiorgane sichergestellten Gegenstdnde zundchst auf
dem Bett gestapelt und sodann mit Hilfe eines SchlieB-
korbes schubweise in den Iyftschutzkeller abtransportiert
worden. Der Beginn der éffentlich-rechtlichen Verwahrung
wiirde danach fHr jeden eingelnen der sichergestellten Ge-
genstiéinde auf den Augenblick festzustellen sein, in welchem
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er in den SchlieBkorb hineingelegt wurde, um in den beller
abtransportiert zu werden. Der Kléger hidtte danach zu
beweisen, dafl der Schmuck in den SchlieBkorb zwecks Ab-
transports hineingevan worden sei. DaB er dabei als sol-
cher auch erfaBt worden sei, sel zur Begriindung eines
8ffentlich-rechtlichen Verwahrungsverhéltnisses nicht er-
forderlich gewesen, da einstweilen ohne Bestandsaufnahne
tin Bausch und Bogen® asserviert worden sei und deshalb
den Durchsuchungsorganen der amtliche Wille unterstellt
werden miisse, das Beschlagnahmegut in seinem gegenwirtigen
Bestand zu asservieren. Die Beweislast des Klégers sei also
genauer dahin zu umreiBen, daB - nachweisbar - der Schmuck
bei Beginn der Durchsuchungsaktion in der vom Kliger be-
schriebenen Zigarrendose deutlich wahrnehmbar aufbewahrt
gewesen und daB diese Dose so0, wie sie stand undlag, auf
dem Bett des Klagers mitgestapelt und von dort mit in

den SchlieBkorb zwecks Abtransports in-den Keller hinein-
geten worden sein muBte. Diesen Nachweis aber hat das Be-
rufungsgericht nach dem von ihm in allen Eingelheiten ge-
wirdigten Ergebuis der Beweisaufnahme nicht ale erbracht
angesehen.

2. Iﬁe Revision wsndet sieh zunachst gegen die Annah-
me des Berufungsgerighta, die amtliche Verwahrung der be-
schlagnahmten Gegenstiinde habe "mit der Verladung zum Ab-
transport in den Verwshrungsraum" begonnen. Sie vertritt

demgegeniiber die Auffassung, das Verwahrungsverh#ltnis habe,:
beziiglich der in dem Zigarremfach des Schlalemmerschran—«»f;:
kes des Klagers befindlichen Gegenstiénde bereits in demfv‘fﬁg

Augenblick begonnen, als der Kléger den Schliissel zu die=
sem Fach dem Leiter der Durchsuchungsaktion (GHllllR) iber-
geben habe, da in diesem Augenblick die ausschliefliche
Verfligungsgewalt suf die deutsche Durchsuchungskoﬂmission
.libergegengen sei. :

v ——lfre oy
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Ob dem zu folgen jst, kann dahinstehen. Denn das Be-
rufungsgericht hat es nicht einmal als erwiesen angesehen,
daB der Schmuck ilberhaupt noch gu Beginn der Durchsuchungs -
aktion und damit im Zeitpunkt der Ubergabe des Schliissels
an GEJD in der Zigarrendose im Zigarrenfach des Schlar-
zimmerschrankes vorhanden war. Angesichts dessen aber
kommt es nicht entscheidend darauf an, ob der Beginn der
amtlichen Verwahrung der in dem Zigarrenfach vorhandenen
Gegensténde bereits in der Schliisseliibergabe {so die Revi-
sion) oder erst in dem Hineinpacken dieser Gegenstinde in
den SchlieB8korb zwecks Abtransports in den Keller (so das
Berufungsgericht) zu erblicken ist.

Die Revision vertritt weiter die Auffassung, daB sich
angesichts- des Umstandes, das nicht sofort bei der Beschlag-
nahme eine Aufstellung ither die beschlagnahmten Gegen-
stdnde angefertigt worden sei, die Beweislast umkehre und
das beklagte Land nunmehr 2zu beweisen habe, daB entgegen
der Behauptung des Klédgers der Schmuck nicht vorhander ge-
Wwesen sei. Das trifft jedoch nicht zu. Die Unterlassung,
ein Bestandsverzeichnis aufzunehmen, ksnn nur dann fir d&:e
Beweislast von Bedeutung werden, wenn eine Verpflichtuig
zu einer derartigen Bestandsaufnahme gkgeben war und wenn
}bei pflichtgem#f durchgefiihrter Bestandsaufnahme die Mgg-
lichkeiten filr den ProszeBgegner, seine Behauptungen zu
beweisen, glinstiger gewesen wiiren. Es kann offen bleiben,
ob im vorliegenden Fall insbesondere wegen des Umfanges
der beschlagnahmten waren‘eine sofortige Aufnahnme eines Be-
standsverzeichnisses iberhaupt hétte gefordert werden kin-
nen, ob es nicht vielmehr geniigte, daB - wie es tatsichlich
geschehen ist - die Gegensti@nde sunfichst in einen dritten
_ Personen unzugiinglichen versiegelten Raum gebracht wurden

und die Aufnahme des Bestandsverzeichnisses spiter ge-

" sondert erfolgte. Jedenfalls hétte auch der genau nach den

Vorschriften der StrafprogeBordnung handelnde gewissenhafte
Poligeibeamte bei der Aufstellung des Verzeichnisses nur
die Art und Anzahl der in dem Rauchwarenfach des Schlaf-
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zimmerschrankes vorgefundenen Zigarrendosen aufgunehmen,
aber nicht jede einzelne Dose zu 6ffnen und ihren Inhais

im einzelnen in das Verzeichnis aufzunehmen brauchen. Wena
im vorliegenden Fall sofort ein Bestandsverzeichnis aufge-
nommen und in diesem die vorgefundenen Zigarrendosen nach
Art und Anzahl aufgefiihrt worden wiren, dann widre die ILgge
des Kl#gers im Blick auf die Mpglichkeiten, seine Behaup~
tung zu beweisgen, daB noch zu Beginn der Durchsuchungsaktion
in einer dieser Zigarrendosen der Schmuck vorhanden gewesen
sei, keine andere gewesen als sie jetzt ohne das Vorhanden-
sein eines sofort sufgenommenen ordnungsm9851gen Bestands-
verzeichnigses ist.

Gegenilber der Beweiswilrdigung macht die Revision
geltend, daB das Berufungsgericht die Grundsitze des Be-
weises des ersten Anscheins verkannt habe. Der Kliéger habe
nachgewiesen, daB der Schmuck am 31. Méi 1946 noch vorhan-
den gewssen und daB er in der gleichen Weise wie frither
wieder in die Zigarrendose zuriickgelegt und in dem Raucu-
warenfach seines Eichenschrankes im Schlafzimmer ver-
wahrt worden sei. Nachgewiesen sei ferner, daB die Dose,

-in ger der Schmuck. aufbewshrt gewesen sei, beschlagnahmt

worden sei und sich im Tuftschutzkeller vorgefunden habe.
Angesichts desaen epriéichen die Erfahrung des Lebens und
der normale Verlauf der Dinge dafiir, daB die Dose mit dem
unversehrten Inhalt im Zeitpunkt der Schliigseliibergabe sich
noch im Schrankfach befunden habe. Alle Anzeichen (Auf-
finden der leeren Dose im Keller, die unversiegelte Aufbe-
wahrung und der Transport der Sachen nach der Uffnung des
Schrankfaches, d4as Verschwinden der Akten und das zu bean-
standende Verbalten des Polizeibeamten Kofjjjil®) spréichen
dafiir, da8 der Schmuck nach dér Schliisseliibergabe ver-
schwunden sein miilsse,

Mit diesen Angriffen kann die Revision jedoch nicht
durchdringen. Das Berufungsgericht hat das Ergebnis der
Beweisaufnahme in allen Einzelheiten gewiirdigt und hat
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insbesondere auch alle diejenigen ﬁmsténde, auf die es

die Revision im besonderen abgestellt hat, in die eingehendgj
Beweiswilrdigung einbezogen. DaB es dabei zugunsten des
Kléigers nicht auf den sog Anscheinsbeweis abgestellt hat,
kann aus Rechtsgriinden nicht beanstandet werden. Der RBe--
weis des ersten Anscheins (prima-facie—BeQeis) hat nach
feststehender- Rechtsprechung (u.a. BGH in NJW 1951, 360; PGZ
134, 237 /241/2427 und 163, 21 /277 mit weiteren Wachwe:i-
sen) zur Voraussetzung, daB ein Tatbestand vorliegt, der
nach der Regel des Lebens auf eine bestimmte Ursache hin-
weigt oder der nach allgemeiner Erfahrung in einer ganz be- ¢
stimmten Richtung zu verlaufen pflegt. Die Anwendung der
Grundsétze iiber den Beweis des ersten Anscheins bedeutet
mithin die Beriicksichtigung von Erfahrungssétzen und

kann dementsprechend nur bei regelmiiffiigen typischen Ge-
schehensablgufen in Betracht kommen,‘die nicht nur einen
mehr oder minder hohen Grad ven Wahrscheinlichkeit, son-
dern die volle richterliche Uberzeugung zu begriinden ver-
mogen. Der Beweis des ersten Anscheins gehﬁrt sonach dem
Gebiet der richterlichen Beweiswilirdigung an. Wenn hier

das Berufungsgericht auf Grund des fﬁr erwiesen erachte-
ten Tatbestandes den Anschelnabewels nicht in der Richtung
hat eingreifen lassen, dafi nach dessen Grundséitgen davon
ausgegangen werden miisse, der Schmuck milsse sich im Zeit-
punkt der Schliisseliibergabe noch in dem Schrankfach des
Kligers befunden haben und sei erst spidter verschwunden,
dann 188t sich ein Rechtsfehler nicht erkennen. Das Be-
rufungsgericht hat selbst nicht verkannt, daB eine gewisse
Verrrutung fir die von der Revision aus dem festgestellten
Sachverhalt gezogene SahluBfolgerung spricht; es hat

jedoch diese Vermutung nicht fiir eine entsprechende rlch*er
liche Feststellung susreichend sein lassen. Dafl das Be-
rufungsgericht bei dieser Bewelswiirdigung in einer einen
Rechtsversto8 darstellenden Weise allgemeine Erfahrungs-
gdtze zu Ungunsten des Klédgers wnberiicksichtigt gelassen
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habe, kann.der Revision nicht zﬁgegebén werden. Denn
die Annahme, daB der Schmuck sich bei der Schliissel-
iibergabe an GNP noch in dem Schrankfach befunden
Labe, kann sich auch unter Beriicksichtigung der gesam-
ten Umstédnde des Falles auf einen alléemeinen einem
Rechtssatz gleicheuachtenden Erfahrungssatz nicht
stiiteen.

Schliesslich hat die Revision noch Verletzung des § 139
ZP0 gerligt und dazu geltend gemacht: Nachdem die bei
der Durchsuchungsaktion erwachsenen Akten der Staatsanwalt-
gchaft und der Kriminalpoligei wverschwunden und nicht mehr
auffindbar gewesen seien, habe es nahegelegen zu priifen,
ob bei dem Wirtschaftsamt Vorginge wegen der beschlagnahm-
ten Verbrauchsgiiter vorhanden gewesen seien. Bei der zwei-
felhaften und verddchtigen Sachlage hitte das Berufungs-
gericht den Kléger befragen miissen, ob er sich nicht auf

Vorgiinge und Unterlagen bei dem Wirtschaftsamt berufen wolle.
Es wiirde sich dann herausgestellt haben, daB sich beim
VWirtschafteamt tatsdchlich Akten befinden, die in tat-
séchlicher Hinsicht Ruckschliisse sugunsten des Kligers
rechtfertigen. . '

Auch diese Rlige kamm keimen Erfolg haben. Die Be-
stimmung des § 1%9 ZPO s0ll die Parteien keineswegs da-
von entlasten, von sich aus alles zur Begrilndung ihrer
Klage Erforderliche vorzubringen und unter Beweis zu stel-
len. Die Nichtausiibung des Pragerechts des Gerichts kann
deshalb nur dann einen Revisionsgrund abgeben, wenn der
Tatrichter erkennen muBte, daB eine Partei lediglich aus
Versehen oder wegen falscher Beurteilung der Rechtslage es
unterlassen hat, bestimmte Behauptungen aufgustellen oder
Beweise ansutreten. Ob nicht bereits an diesen Grunds#tzen
die Riige aus § 139 ZPO scheitern miiBte, karmm offen blei-
ben. Jedenfalls kamm sie aus folgendem Grunde der Revision
nicht zum Erfolg verhelfen: Wenn die Verletzung des § 139 Zr0
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gerigt wird, muf die Revision, um der Vorschrift des

§ 554 Abs 3 Nr 2 b ZPO zu geniigen, im einzelnen angeben,
wes das Gericht hitte fragen sollen und was die Partei
darauf geantwortet hitte (RGZ 158, 34 /387; stein-Jonas-
Schinke 18. Aufl Anm 3 b zu § 554 ZPO). Die Revision

hitte also im vorliegenden Falle auch genau angeben miissen,
filr welche Behauptungen des Kldgers im einzelnen der
Beweis durch Beiziehung der Akten des Wirtschaftsamts
hitte geTiihrt werdenm kdnnen. Der Vortrag, daB8 diese Akten
"in tatstichlicher Hinsicht Ruckschliisse zugunsten des
Klédgers rechtfertigen®, enthélt mangels ausreichender An-
gabe des Beweisthemas keinen den gesetzlichen Anforderungen
genligenden Beweisantritt. Daher ist auch die in dieser
Richtung erhobene Riige aus § 139 ZPQ unbeachtlich.

Die Revision erweist sich nach alledem als unbegrindet,
so daB sie mit der Kostenfolge aus § 97 ZPO zuriickgewiesen
_werden mp8te.

Dr. Geiger Dr.. Eagéndarm , Dr. Vieber

Dr. Kreft - Dr. Beyer
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