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Verkiindet am 12, Februar 1953

Fieser, Justizangestellter

als Urkundsbeamter der Ge-
schiftsstelle

Iim Namen des Vol ke s

In dem Rechitsstreit

des Kaufmenns Enil B G in AGEE Haus iy )

Klagers, Berufungsklagers
und Revisionsklagers,

- ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwal'b' pr. G -
g e gen

die Stadtgemeinde Aachen, vertreten durch den Rat derx
Stadt, |

Beklagte; Berufungsbheklagte
und Revisionsbeklagte.

~ ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwalt Ir. D -

hat der II1I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 22, Januar 1953 unter Mitwir-
kung der Bundesrichter Prof. Dr. MeiB, Dr. Pagendarm,
Dr. Gelger, Dr. Weber und Dr. Heimana-Trosien

fiir Recht erkanant:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des QOberlandesgerichts in Koln

vom 5. Dezember 1951 wird zuriickgewiesen.

Der Klager hat die Kosten des Revisionsverfahrens
z0 tragen,

Von Rechts wegen
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Dex- I("lé,g;e'r ist EBigentimer des am P.xveg in Aachen
gelegenen Villenanwesens "Haus P! nebst Park und Nutz-
garten. Das‘Hauptgeboude befand sich 1nfolge der Kriegseinwir-
kungan noch Anfang 1948 bis auf elnlge Kellerriume 1in unbe-
wohnbarem.Zustand Mit Verfiigung vom.30 Januar 1948 erfali-

 te das thnungsamt der Stadt Aachen die unbewohnten Raume

dieses Hauses gemdf den Vorschriften des Kbntlollratsge—
seszes Nr 18 und der Durchfuhrungsverordnung vom 23. Mai
1946 i.4.F. der Verordnung des Ministers fiir den Wieder-
aufbau des Landes Nordrhein-Uestfalen vom 17. Januar 1947

| kGVBl Nordrhein-Westfalen 1947, 102 und .forderte den Xla-
ger auf, sein Einverstindnis. zur Vermi etung an die beklagte
| Stadtgeineinde zu erkliren. La der Kliger dem nicht ent-

;sm'ach wurde am 6. Februar 1948 die beklagte Stadtgemeln-
" de in die bezeichneten Riume eingewiesen und ein Zwangsmiet-

vertrag zwischen dem Kliger und der Beklagten festgesetzt.

- Auf den Einspruch des Klidgers hiergegen entschied die Schlich-

~tungsstelle am 3. Mdrz 1948, daB das Wohnungsamt zundichst die
| _' Instandsetzung der Raume. herbelfuhrea musse. Darauf forderte
‘das’ Wohnungsamt mlt Verfagung vom. 17 Marz 1948 den Kl#ger
auf bis zum 20, April 1948 dle Durchfuhrung niher bezeich-
neter Instandsetzungsarbeiten nachzuweisen und kiindigte an,
daB er nach fruchtlosem Ablauf der Frist gemdB § 6 der genann-
ten Durchfihrungsverordnung zur Duldung dieser Arbeiten durch
die Gemeinde angehalten werde. Diese Verpflichtung wurde dann
bereits mit Verfiigung vom 5. April 1948 ausgesprochen, weil
der Kliéger die seit 1945 gegebenen Moglichkeiten zur Instand-
setzung nicht wahrgenommen und ungeachtet der Aufforderuag
vom 17, Marz 1948 mit den Arbeiten noch nicht begonnen habe.

Den Einspruch gegen diese Verfiigung beschied 4ie Schlichtungs-
gtelle am 25. Mai 1948 abschliéigig. Die Beschwerde des Kligers
gegen diesen Bescheid erledigte sich dadurch, daB das Haus
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

nebst Park mit Wirkung vom 28. Mai 1948 fiir die Besatzungs-

macht beschlagnahmt wurde. Der Park wurde vom 23. Nai 1949

an wieder frei, das Haus erst am 12, Séﬁtem'cer 1949, Die
Beschlagnahme erfolgte, um das Anwesen der Organisation
"Save the €¢hildren Fund" (British Red .Cifdss Commission)} zur
Einrichtung eines gemeinsam mit der belcléé'tén stadtgemeinde
zu betreibenden Kinderheims zur Vermgvng zu stellen. Die
genannte britische Organisation nahm das Anuesen auch in
Besitz, gab.es aber im November 1948 wieder auf, weil sie
nicht die ervartete finanzielle Unteré"biitzung durch deut-
sche'Stellen bei der E:Lnrlchtung des Kinderheims fand. Dar-
aut bezog brltlscher Zollgre‘nzschutz das Haus,

Der Klager verlangt mit der Klége Schadensersatz dafiir,

- -dal ihm die Nutzung des Anviesens eiunschlieflilich Park in der
. ‘genannten Zeit entzogen war. Er macht geltend, die Erfassuag,

die Zuveisung und der Zwangsmietvertrag hitten nicht verfiigh

.werden diurfen, solange das Haus unbewohnbar gewesen sei. Die
"Duldung der Instandsetzung hdtte ihm nur zvecks :Gei'qinnung

von Wohnraum auferilegt werdén dirfen und seil alich__ deswegen
unzulédssig gewesen, ‘weil ermach den Zeitverhiltnissenm nicht
die Moglichkeit gehabt habe, die erforderlichen Arbeiten

. yorzunebmen, zumal da die hierfiir gssetzte Frist viel 2zu

kurz gewesen sei, um die von ihm eingeleiteten Arbeiten zu

- Ende filhren zu konnen. In Wahrheit sel es der Beklagten

von vornherein nur darum zu tun gewese‘d,ﬂ,‘-T das Anwesen gemidl
einem in der Stadtratss ‘zung vom 19. Mirz 1948 gefalten
Beschiuf zur Einrichtung des Kinderheims in die Haad zu ne-
kommen: zu diesem Zweck habe sie zunichst die Wohnungsbe-
horden in Kenntnis der Unzulissigkeit dieses Verfahrens
bemiiht und dann, 21s der Xliger dieses Bestreben mit den
zuldssigen Rechtsbehelfen bekdmpft habe, die Beschlagnalme
durch -die Besatzungsbehdrde veranliafit.
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Der Kléger berechnet die Nutzungsentschiadigung pit
monatllch.1800 DMIfur Haus und Park auf 12'Monate und mit
1200 DH:monaullch.fvr das Haus allein auf vweitere 3 Y2 lio-
nate. Lrverlangtwelter Entschaalgung fur entgangene Ern—
ten.lm:Betrag'voa 8463 DM. Darauf brlngt er 18242,11 TM
gut, die ihm als Vergii ung von Besatzungsschaden zugeflos—
sen smd Demgemif hat er mit der Klage beantragt, die Be-
‘klagte zur Zahlung von 16 020,89 IM nebst 4 % Zinsen seit
dem.l Juni 1948 Z0 verurtelleno

Dle.Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweilsen.
Sie bestreltet die Zu1a331gke1t des Rechtsmeges, den BEin-

tritt eines Schadens und eine Amtspfllchtverletzung ihrer
'Beam.‘f'eno T

d .

Das “andgericht hat die Klage abgewiésen, weil der
Kldger nicht daraetan'habe, dafl ihm ein Nutzungsausfall
iiber die ihm bereits gezahlte bntschadlgung hinaus ent-

standen sei. DasBerufungsgerlcht hat dle Berufung des
qugers zuriickgewiesen. ES'vernelnt elne Amtspfllchtver~

~letzung und vermifBt ausrelchende Darlegungen des behanp-
teten Schadens. |

M1t der Revisicn erstrebt der Klidger die Aufhebuag
ces Berufungsurteils und die Zuriickverwelsung der Sache

an das Berufungsgericht. Die Beklagte bittet, die Revision
zuruckzuweisen.

Entscheidung sgrunde g
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Das Derufungsgerlcht hat eine Priifung, inwiev.eit den
Organen der Beklagten aus der Einleitung und Durchfiihrung

e -y _M‘utﬂ';f
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des Verfahrens vor den \Vohnungs'behérden ‘elin Vorwurf zu
machen sei, nicht fiir erforderlich gehalten, weil die
Mafnahmen der Wohnungsbehorden fiir die Entziehung der
Nutzung von Haus und Park nicht ursdchlich gewesen seien,
dliese vielme_hf auf die von den Besatzungsbehorden wveran-
lafte Beschlagnahme zuriickgehe.
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l. Die Revision riigt insoweit die 'Vérletzung des
§ 249 BGB. Die Militdrregierung wiirde nach dem eigenen
Vortrag der Beklagten sich nicht zur Beschlagnahme ent-
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Tungsgericht hitte deshalb den ursiichlicheun.: ;  Zussmmenhang
zwischen den auf Instandsetzung gerichteten MaBnahmen und
der Beschlagnahme nicht verneinen diirfen.

;f schlossen haben, wenn die Beklagte die Instandsetzung
; | .Iflic;_h;c schon in die Wege geleitet gehebt hitte. Das Beru-
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3‘ Die Beklagte macht in der Revigionsbeantwortung gel-
E,« tend, die Behauptung des Revisionsklégers, daB die Instand-
; setzung des Hauses dessen Beschlagnahme durch die Militgr-
E, regierung zur Folge gehavt habe; seli in den beiden ersten

Instanzen nicht vorgetragen worden. Dieses neue Vorbringen
sel in der Revisionsinstanz uunzulissig.

Dieser Einwand ist unbegriindet. Aus dem 'Vor'tré.g des
Kldagers, die Beklagte have die Besatzungsmacht zur Be-
schlagnahme des Hauses veranlaft, ergibt sich, dafl er
den zunichst von dexr Beklagten im Schriftsatz vom 8. De-
zemoer 1950 ausgesprochenen Gedanken., die Militdrregierung
wiirde sich ohne die Instandsetzung des Hauses durch die Be-
(lagte nicht entschlossen haben. das Grundstiick zu beschlag-

nehmen, aufgegriffen und zur Klagebegriindung verwendet hat.
Diese Begriindung vermag den Klaganspruch aber nicht zu recht-
fertigen. |




Es mag sein, daB ohne die Insbandsetzungsarbelten der
Beklagten a1e hllluarreglerung das Haus des Klagers nicht
boschlagnahmt hitte. Aus solchem.uvsachllchen.Zusammenhang
‘kann eln Schadensersatzanspruch.gegen dle Beklagte aber nur
hergelelqet werdea, wenn ihre Beamten schuldhaft ihre Amts-
pfllchu'veflebzten, indem sie dile Instandsetzung des Hauses
durch die Béklague anstrebten und in Angrlff nahmen(§ 859
BGB, Art'lSl WélmRVerf)

2. Die Verfiigungen des thnungsamteé‘sowohl als die
Mafinabmen der Beamten der Beklagten auBerhalb dieser Stel-
le konnen durch.dle ordentllchen Gerlchte our daraufhin ge-
pruft werden. ob sie willkiirlich oder 1n.sq hohem.MBBe fehl-
sem weren, daB sie mit dea an eine ordnungsmaﬁlge Verwaltung
zu stellenden Anforderungen schlechterdlngs unverelinbar wa-
" reén und deshalb gegea dleaenlgen; die die Entscheidungen
”'trafen5 der Vorwurf schuldhafter Amtspflichtverletzung ve-

- > grindet ist (vgl BGHZ 4, 302 /3117 und die Zitate in BGHZ

4, 10 ‘_2_4_;_. ) -

* Dig Rev131rn 31eht eln solches Verschulden darin, daB
das WOhnungsamt seine Verfugungen vom.l7 MErzs. 1948 und
5 April 1948 erliefl; ohne dem.Klager Gelegenhelt zur. ei-
genen Instandsetzung zu geben und sie macht geltend, daB
der Zweck dieser Verfiigungen unzulissig gewesen sei, weil
die Beklagte und das Wohanungsamt nicht die Herstelluang
von Wohnraum, soundern die Errichtung eines Xinderheimes
beabsichtigt hidtten. |

Die Instandsefzung des Hauses Ficht war rechtlich
zuldissig, wemn mit ihr Wohnraum gewonnen wurde. Das ergibt

sich aus Art VI des Wohnungsgesetzes (Ges Nr 18 des. KR vom

8, Mirz 1946). Danach konnen die deutschen Behdrden zviecks
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.-. " eingurichten, kann dahingestellt bleiken. In dem Heim soll-

Vermehrung des vorhandenen Wohunraums Wohnriume um- und aus-
bauven, wenn dadurch eine wirksamere Ausnutzung derselben
erzieit wird, und sie konnen an Hiusern dringende Repara-
turen vornehmen. Bei der Frage, ob es sich bei einem Ge-
bgude umﬂWohnfaum.handelt komnt es daféuf an, ob der
Raum nach seiner Beschaffenheit onaektlv zu thnzmecken
geeignet ist oder nutzbar gemacht werden kann (Hans, Das

Wohnungsgesetz 6. und 7. Aufl 1950, 149). Das war bei dem
Haus Ficht der Fall.

0b es auch dann rechtlich zulissig war, das Haus zu
erfassen und instandzusetzeén, wenn von vornherein die Ab-
si¢ht bestand, in den gewonnenen Riumen ein Kinderheim

teri Kinder untergebracht werden, die telils eltern- und hei-
maties, teils in ihren bisherigen Wohnungen mangels hinrei-
chender Aufsicht gefihrdes und dem Schmuggel verfallen varen.
enn auch mit der Unterbringung dieser Kinder zugleich der
av.eck verfolgt wurde, sie zu iliberwachen und zu erziehen, so
Konnte jedenfalls die Beschaffung des notwendigen Obdachs
von den beteiligten Beamtea als elne Angelegenheit angesehen

werden, die unter dem G"SlChbSPllﬂk‘t der Beschaffung von Wohn-
raum behandelt werden durfte.

3. Den Organen der Beklagten, die den Plan faBten, das
ungenutzte Haus des Kligers fir ein Kinderheim nutzbar zu
machen, kann aus dieser Plaaung kelin Vorwurf gemacht werdean.
Sie sahen sich vor die Notwendigkeit gestellt. Unterkunft
fiir verwahrloste, dem Schmuggel verfallene Kinder zu schaf-
fen, in der eine Uberwachung und Erziehung mdglich war. Die
Frage, ob das Haus Ficht fiir diesen Zweckx geelgnet wvar, wvar
eine reine Ermessensfrage. Auch daraus, daB in anderen Hei-
men noch 60 Pliatze fiir Kinder vorhanden waren, laBt sich ein
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vorwurf nicht herleiten. Es mag sein, daB die Beamten
der Beklagten den Raumbedarf iberschitzten . Vorsorge 2zu
treffen, um einen in groBerem MaBe auftretenden Bedarf
zu decken.:1lag aber im Rahmen sachlicher VTerwaltungsté-
tigkeit. Die Beamten der Beklagten, 'dii..e fir das Wohl der
Jugend zu sorgen hatten; sind auch nicht eigenmichtig
vorgegangen.: Sie wendeten sich an die fiir die Erfassung

-

und .Zuweisung des Hauses Ficht zustandlge Stelle., das Woh-
' .. nungsami, -und es entwickelte sich dort elin ordnungsgemc s-—

'ses Verfahren, in dem der Klidger mit Rechtsmltteln gseine

Interessen vertretea konnte.

4. Dem Wohnungsémt war von derooéc:h“i'ié‘htungsstelle

. durch deren Entscheidung vom 3. Mirsz 1948 anheimgestellt
.: .y worden, nach § 6 der Durchfiihrungsverordnung zum Wohnungs-

gesetz zu verfahren, nachdem der Klidger erklart hatte, daB

er mit der Durchfiihrung der Instandsetzungsarbeiten durch

die Beklagte nicht ;einver'standen sel, Wenn das Wohnungsamt
auf diesen Hinweis der ihm ilibergeordneten Schlichtungs--
stelle einging und den Kldger auiforderte, bestimmte Instand-
setzungsarbeiten vorzunehmen;" so kann ihm daraus ein Vor-

wurf nicht gemacht werden. (b die Frist zur eigenen In-

standsetzung durch den Klidger bis zum 20. April 1948 zu
kurz bemessen war, kann dahingestellt bleiben. Es -stand

im Ermessen der Gemelnde, ob sie dem Kléger die Verpflich-
tung auierlegen wollte, d1e erforderlichen Arbeiten vor-

B uunehmeno Sie kxonnte ihn auch unmittelbar verpflichten,

die Vornahme. der Arbeiten durch die Gemeinde selbst zu dul-
den. Las ergibt sich aus § 6 Abs 2 der Durchfithrungsverord-

“nung. Einer Pristsetzung bedurfte es also gar unicht.

Auch die Prage braucht nicht entschieden zu werden,
ob der Ablauf der Frist hitte abgewartet werden miissen,
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nachdem sie nun einmal gesetzt worden wer. Wenn das Wohnungs- :
amt angesichts der Hinweise des Kligers auf die Schwierig-
keiten der Materialbeschaffung ( Schreiben vom 26. Mirz 1948,
Beiakten A 55 - IT. Teil Bl 25) und der'-"Té.tsacheg dafl der
Kliger noch nicht mit der Instandsetzung begonnen hatte, es -
fiir erforderlich hielt, den urspriinglich gesetzten Termin
vom 20. April 1948 nicht abzuwarten, sondern dem Klager so-
gleich die Duldung der Instandsetzung durch die Bekiagte
aufzugeben, 80 kann darin ein Ermessenémiﬁbrauch nicht ge-
funden werden. Per ErlaB der Verfiigungen des Wohnungsamtes
vom 17. Marz 1948 und >. April 1948 rechtfertigt dem Vor-
wurf der Amtspflichtverletzung somit nicht. Die Frage.; ob
die Erfassungsverfiigung vom 3. Januar 1948 und die Einwei-
sungsverfiigung vom 6. Februar 1948 mit dem Zwangsmietver-
_trag:_ zu.8.551g waren, kann ebenfalls offen bleiben. Aus die-
sen Verfiuguungen ist dem Kléger kein Schaden entstanden, dean
@ié Beklagte hat das Haus PFicht nicht in Besitz genommen,
dem Klgger dessen Nutzung alsc nicht entzogen.

Die Revision riigt weiter, das Berufqngsgeribht hatte
eine Amtspflichtverletzung darin finden mlissen, dall Beam'e

der Beklagten die Beschlagnahme des Hauses Ficht durch die
Begatzungsmacht herbeigefithrt hdtten.

Dag Berufu'nésgeric'ht hat in dieser Bezlehung ausgefihrt,
die Besatzungsmacht habe nach irt 43 der Haager Landkriegs-

ordnung Privateigentum zur Bekdmpfung der Gefahren; die sich
aus der Verwahrlosung der Jugend ergeben hidtten, jedenfalls
dann in Anépruch nehmen diirfen, wenn, wie hier; dafir eine
angemessene Entséh‘aldigung vorgesehen gewesen sel. Aus der
Anregung der scmit zuldssigen Inanspruchnehme des Hauses Ficht
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durch die Besatzungsmacht kOnne den Organen der Beklagten
kein Vorwurf gemacht werden. Welche Mafinahmen zur Forde-
ruﬁg der Hilfsaktion der Besatzungsmacht zum Schutz der
Jugend zu ergreifen waren, habe im Exrmessen der Beklagten
gestanden. Gegeniber demﬁVorwprf_des Kldgers, daB sein
Haus'wegeﬁ §gp;hohen Kogsten der Herrichtung als Kinderheim
nicht geeignet gewesen sel, konne die Beklagte geltend ma-
chen, daB die Gesamtkosten von ihr nledrlger geschiatzt
worden selen . als spater lm.Feststellungsverfahren von der
Prelsuberwachungsstelle Aachen und dafl.die  Schwachung ih-
rer Flnanzkraft durch die Wahrungsreform .nicht vorauszusehen
gewesen selof.

Die Reﬁiéion macht grundsgtzlich geltend, daB eine
deutsche Behorde ihren deutschen Staatsbiirgern gegeniiver
“_dle Besatzungsmacht nicht zu auBergesetzlichen Mafnahmen

| veranlassen diirfe., die 1ed1gllch.oder im wesentlichen den
‘Ouun“chea der deutscheniBehorde entsprachen, aber mit den
Mitteln der deutqchen Gesetzgebung nicht erreicht werden

Lkounten. Die avBerOTdenullcheas durch kein Gesetz einge-

°schrankten.Befvgnlsse der -Besatzungsmacht diirften von den
odeutschen'Behdrden fur 1nnerdeut che Zwecke auBerhalb des
Rahmens deutscher Gesetze nicht ausgenutzt werden. )

Fiir diese Ausfithrungen kodante folgendes sprechen:
Es liegt im Wesen des Rechtsstaates, dal jede Behtrde an

das Recht und die Gesetze ihres Lagndes gebunden ist. Kein
staatliches Orgen dart die ihm gesetzten Schranken iiber-
schreiten. Es darf sie audh.nlcht dadurch umgehen, daB es

zuy Durchfithrung von Zwecken die nach deutschem Recht nlcht
oder doch nicht in der von 1hm.gewunqchten Art und Zeit 2zu

erreichen sind, sich an die Besatzungsmacht wendet. Das
gilt auch dann, wenn die Besatzungsmacht das, was den deut-
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dung des von dieser vetriebenen Schmuggels weitgehend deck-
_ten. Es ist nicht richtig, wenn die Revision es so hinstellt,
N als ob die Beschlagnabme des Hauses Ficht lediglich oder im

habeo Wie v1el der Besatzungsmacht, die sich dafiir des "Save

mes fur verwahrloste Kinder gelegen var, ergibt sich ein-

- 11 -

schen Behorden nach deutschem Recht verwehrt ist, erreichen

kann, ohne. daml‘b gegen 1hr eigenes Recht oder das VOlker-
recht zu vers,'l'.f_.n?nam‘> -

- Ub man diese Grundsédtze in aller Strenge auch auf
vorgange in _.,d_en ersten Jahren nach dem- Zusammenbruch, hier
in der erstén ~H'311fte 1948, anwenden kann; mag dahingestellt
bleiben. Bel den damaligen Verhaltnissen und unter den be-
sonderen Umsta‘,nden, die hier obwalteten,. handelten die ie-
telllgten Beamten der Beklagten jedenfalls nicht schuldhaft,
wenn s:n.e dlese Grundsédtze nicht beachteten..In dieser Be- |
mehung ist von wesentlicher Bedeutung, daB sich die Auf-
gaben der Besatzungsmacht und der Beklagten hinsichtlich
der Fursorge fir die verwahrloste Jugend und der Unterbin-

wesentlichen den Viinschen der deutschen Behdrden entsprochen
the Chlldren Fund" bediente, an der Beschaffung eines Hei-

c‘.en,qlg aus dem Schrelben des. Leliters dieser \.rganlsatlon
vom 8. Novemher 1948.

Es ist auch unbegrindet, wenn die Revision unter Hin-
weis auf § 286 ZP0 riigt, das Berufungsgericht habe nicht ohne
Auseinandersetzung mit den Berichten der Beklagten an den
Minister fiir den Wiederaufbau vom 9. Juni 1948 und an den
Sczialminister vom 10. Februar 1949 ein Besatzungsinteres-
se als maflgeplich ansehen dirfen, denn diese Berichte wei-
sen geracde auf das Interesse der Besatzungsmacht hin. Der

erste Bericht hebt ausdriicklich hervor, dal sich die Mili-
tarregierung nicht weniger als die deutschen Stellen um die



- 12 -

Losung der Jugendfrage bemitht, einen besonderen Offizier
dafir eingesetzt und die Organisation "Rettet das Kind"

mit der praktischen Durchfithrung beauftragt habe. Das iiber-
einstimmende -Interesse der Besatzungsniadht und der deut-
schen Behorden wird hier klar herausgestellt. Auch im Be-
richt vom 10-.. Februar 1949, mit dem sich die Beklagte ge-
gen den Vorwurf der Lauheit verteidigt, der dem Schreiben
des Sozlalninisters -vom 3. Februar 1949 zu entnehmen ivar,
wird auf die Anregungen hingewiesen, die von der Aktion
"Rettet das Kind" gegeben worden selen.

¢

-'lﬂ-i..‘ﬁ . R

Nach.. alleﬂem liegt Jedenfalls ke:me schuldhafte Amts~

.,pfllchtverletzung vor, wenn Beamte ‘dér Beklagten unter den
. hier. gegaebenen. besonderen Umstédnden ZUTr E_:rrelchung eines
.billigenswerten Zieles, der Rettung der Jugend, mit der Be-
‘satzungsmacht zusammenwirkten, und zwar umst{enigefg als

auch bei einer Beschlagnahme des Hauses Ficht durch die Mi-
litédrregierung auf eine dem besonderen Opfer des Klégers
=1tspr2chende Entschiddigung gerechnet werdenm kounte.

P poye . -
" :l.t'}:".-l- O

- Die Revision rugt endllch, das Beru:uagsgerlcht habe
nicht geprift, ob nlcht darin eine schuldhafte Amtspflicht-
verietzung zu flnden sel, daf die Bek].sgue es uanterlassen
habe; sich fiir alsbaldlge Ruckgabe des Grunds tiicks an den
Klager elnzusetzenq nachdem s:Lch die geplante Errichtung
eines Kinderheims ‘aus Mangel an Mitteln als undurchfiihr.-

" bar erwiesem habe und daB sie statt dessen iber eine an-
derweitige Verwendung des Gebaudes verhandelt habe, woruber
.-das Berufungsgericht welte'r'e Elnzelhelten hitte anfordern

miissen (§ 132 ZP3},
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Die Beklagte macht demgegeniiber geltend, der Klidger

gersuche mit.diesen Ausfiithrungen, seiner Xlagforderung ei-
?'1'5' - o . . -
i nen neuen Klaggrund unterzuschieben. In.der Tat ist die

Klage in den beiden ersten Rechtsziigen auf aen Grund, daB
.die Beklegte verpfi_ichte't gewesen seél, aul alsbaldige Riick-
gabe des Grundstiicks hinzuwirken; nicht gestiitzt worden.

In der Revisionsinstanz diesen neuen Klaggrund einzufiih-
ren, ist unzulissig (Stein-JdJonas ZPG 17. Aufl-§ 561 Anm II
1 Abs 2). | | -
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Das Berufungsgericht hatte auch keinen Anlafl, dahin zu
wirken; daf der Kldger in dieser Beziehung Ausfiihrungen mach-
~te. Es 1ist nicht Aufgabe des Gerichts, eine Partel zu veranlas
sen, die Klagforderung auf eine andere Anspruchsgrundlage zu
..steilen, als sie bisher voun der Partel geltend gemacht worden
war (vgl BGHZ 7, 208). Die Riige der Verletzung des § 139 2ZP0
- 1isv deshalb unbegriindet.,
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Die Entschddigung fiir .den Eingriff der Besatzungsmacht

in das Eigentum des Kl&égers zu bemessen, 1st Sache der Fest-
stellungsbehtrde, deren Entscheidung nicht der Nachpriifung

durch die Gerichte ‘unteriiegt. Was diese als angemessen fest-
gesetzt hat, ist dem Kliger gezahlt worden. '’b dem Klgger
iiber die cbjektiv angemessene Entschidigung hienaus Scha-
den entstanden ist, wie er behauptet, kann dahingestellt blei-
ben, weil der von ihm behauptete; aus Amtshaitung hergelei-
tete Anspruch nicht besteht, da eine schuldhafte Verletzung
der Amtspflichten den Beamten der Bekiagten, wie dargelegt,
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nicht zur Last fdllt. Die Klage ist scmit zu Recht abge~
wiesen worden. Die Revision konnte keinen Erfolig haben.

pie Kosteneutscheidung beruht auf § 97 %P0.
M=18 | Dr. Pagendarm Dr.Geiger
r. Waler r, Heimann~Tresien
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