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GB §§ 276, 839 GrundG Art 34

rbeiten der Bundespost zur Erhaltung der Be-
riebssicherheit ihrer PFernmeldekabel sind Aus-
ibung 6ffentlicher Gewalt.

ie Organe der Bundespost verle tzen dwe im Ver- g
rehr erforderliche Rorgfalt, wenn sie ihre Unfallver-.
utungsvorschriften filir Arbeiten an Kabelanlagen
béndern, ohne sich durch gewissenhafte Priifungen

ie GewiBheit verschafft zu haben, daB die neven .
orschriften das gleiche MaB an q1cherhe1t bletene‘. :
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erkiindet

9
_ du1lA] a7 Im Namen des Volkes
Resels Jd ?fimier - :
als Ezggﬁaitssuel7c In dem-Hechtsstreit
der ~

jes Hausmeisters Albert U— RO
P Veg Nr B,

Klager59 Berufungsbeklaguen, Anschluf3-
berufungsklégers und Revisiensklégers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Jir. - -

g

e n
die Teutsche Bundespost, vertreten durch den Prisidenten
irektion NP,

Beklagte, Berufungskligerin, AnschluB-
berufungsbeklagte und Revisionsheklagte,

Imfichtigter: Rechtsanwalt Prof. Ir. GHIEED -

der OberpOStd

~ Prozelbevol

nat der IIJ. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs
auf die miindliche Verhandlung vom 8. Juli 1957
unter Mitwirkung des Senatsprésidenten Professor Dr., Geiger
Dr. Kreft, Dr. Arndt

sowie der Bundesrichter Dr. Pagendarm, )

und Dr.. HuBla

fiir Recht. efkanncf

Auf
?chivilse
Lezember

o

Die]

A, Zivilka

10854 wird
Grund‘des

hr

o

mit g
fir

it i
ir g
, Zur

Klageansp:

die Revision des Kldgers wird das Urteil des
nats des Oberlandesgerlchbs in Hamm vom 6.
1955 aufgehoben.

Berufung der Beklagten gegen das Urteil der
mmer des Landgerichts in Bochum vom 23, Mirz
zurlickgewiesen, soweit sie sich gegen den
Klageanspruchs richtet.

die Anschluﬁ”erufdng des Kldgers wird auch der

el tend gemachte weitere Ansnruch dem Grunde nach
erechtfertigt erklért.

Verhandlung und vntscheldung tiber die Hohe der

rilche und die Kosten der Revision wird die fache
an das Berufungsgerlcht zurlickverwiesen.

K Von Rechts wegen



\ Matthias Prinz

Tathestand:

er KléLer verlangt Schadensersatz wegen der PFolgen
einer xplosioT in Telegrafenanlagen der Bundespost.

Am 23, ﬁebruar 1952 fihrte ein Bautrupp der beklagten
Bundespost auf|dem Kurfirstenwall in RGNMNED Arteiten
an den PFernsprechkabeln aus. Die Kabel laufen in Kabelrdhren
(Kabelkandlen) unter dem Biirgersteig. Als Zugang zu den Kabel-
kan&len befindjn sich auf dem Biirgersteig Kabelschichte, die
mit Betonplatten abgedecks sindoﬁDer Bautrupp (unter Teitung
deg Leitungsaufsehers BED) hatte in den Kabelschichten Nr
18 und 19 Lotarbeiten auszufihren. Im Schacht 19 arbeiteten
die Fernmeldebauhandwerker SEP und O@P. Die Vorbereitungs-
arbeiten begann\en gegen 8 Uhr. Gegen 9,45 Uhr begann SN
mit den Lotarbeiten und stieg dazu mit einer bremnenden Lot-
leampe in den Schacht. Nachdem er etwa 10 Minuten gearbeitet
hatte; brachte die ILoilampe ein Gasgemisch zur Entzindung. Aus
dem zum benachbarten Kabelschacht 20 fiihrenden Kabelkanal schlug
ihm eine Stichflamme entgegen, eine Feuerwelle bewegte sich
in Richtung des'Schachtes Nr 20 und fihrte hisr eine Explosiin
herbei. Die Zxplesicn im Schacht Nr 20 schlenderte die beiden
Schachtdeckel hech und rif den mit Platten bedeckten Bilirger-—
steig auf. Ein Schachtdeckel traf die Fhefrau des Klagers und

- verletzte sie tidlichobas,entzundete Gas war Leuchtgas, das

aus einem zwischen den Kabelschichten 20 und 21 beschidigten

Rohr der Gasleitung der Westfalen-AG ausgestromt und in die
Kabelkandle sowie Kabelschichte eingesickert war. Unter dem
Gelinde, we sicl

der Unfall ereigne®t hat, geht Bergbau um-.

Tie Westfalen-AG hat die Sachschiden und Beerdigungs—

‘kosten ausgeglichen, Im vorliegenden Rechtsstreit macht der

Kldger den dabei hnberHCksichtigt gébliébénen‘Anspruch_auf

' JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
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Bestimmungen der Unfallverhiitungsvorschriften nicht beachtet

richiung e r Geldrenie Wegen der ihm durch den Tod seing.
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Zur Verhitung won fchiden durch Gase enthalten die
der Kabelschichte der Bundespost seit lingerer Zeltd

TDeckel

Luftua

O A QR

sgschlitzes die Bestimmungen der Bundespost sehen faner
Kabele
lich

rpeiten die Anwendung von Gasprifgeriien vor. Urspriing-
tte die Bundespost die Anordnung getroffen., daB bel
n in Kabelschichten die ersten benachbarfen Schachi-
zu 0ffnen waren, damit durch den Tuftzug Gase aus dem
ntfernt wurden. Im Jahre 1934 Znderte die Bundespost
t1mmungen der Telegrafenbauoy dhung (TBO) und ihrexr
ten zur Verhilitung von Unfillen im Fernmeldebaudiensit
hin ab, daB die benachbarten Schachitdeckel nur dann

Arbelt
deckel
Kanal
die Be
"Vorse
(uv)

zu Off
deckel

derent

en waren, wenn die IEntliftungsschlitze der Schacht-

in den anschlieBenden Kanallinien vergtopfs wareng an-
1ls genligte es., wenn wihrend der Arbeiten von Zeit zu
Zelt

it dem Gasanzeiger das Vorhandensein von Gas nachge-
urde. Ter Kabelschacht 20 hatte zwei Betondeckel, wvon
denen einer vier Fnitluftungsschiitge hatte. Wehrend der Axr—
heiten

pruft W

sm Unfalltag waren die Kabelschdchie 8 und 19 gedifne?s,
die beiderseits benachbarien Schichte, insbesondere Nr 20,
jedoch

geschilossen.

Dexr Kléger hat zur Begrandunn seineg- Anspruchs vorge-
tragen:

Die Beklagte habe ihre Amispflichten und ihre Verkehrs-
sicherungspflicht schuldhaft verletzt. Der Bautrupp habe die

und nicht fir ordnungsmdfiige Entluftung der Jchichte vor Ar-
beitsbeginn gesorgt. Die Entliftungsschlitze im Deckel des
Schachtes 20 seien verstopft gewesen vnd der Deckel hitte




gedffnet werden nmissen. Der Bautrupp habe auch kein Gasprif-
gerdt henutzt, |Selbst wenn der Bautrupp die jetzigen Begtimmun-
gen beachtet habe, hitte er wihrend der Arbeiten nochmals einc

Gasprifung vornehmen milssen., Mindestens liege ein Verschulden
der Organe derJBeklagten darin, dafB sie die frilheren Besgtim-
mungen abgedndert hdtten: danach hitten die Deckel der henach-
barten Schéchte immer gedffnet werden milssen. Tas h&tte den
Unfall auf jeden FPall verhindert.

Der Xléger hat den Wert der ihm durch den Tod seiner
(sm @D. G 1895 geborenen) Fhefrau entgangenen Dienste
mit monatlich 120 DM beziffert und mit der Klage Zahlung
einer Rente in |

dieser HOhe verlangt.

Die Beklagte hat die Abweisung der Klage beantragt und
ausgefihrt: Tine Haftung bestehe héchstens fiir eine Verletzung
ihrer privatrechtlichen Verkehrssicherungspflicht. Diese
Pflicht hétten ihre Bediensteten nicht verletzt, da sie ins-
besondere alle Festimmungen der Unfallverhiitungsvorschriften
beachtet hitten, Die Fntliftungsschlitze seien groB genug ge-
wesen vnd fortlaufend Uberpriift worden., Der vom Bautlruppilbrer
B_"damit beaufiragie Postschaffner Bed@ll® habv‘e am Unfall-
tage und am Tage vorher durch eigene Prifung festgestelltd,
daB auch die Entliftungsschlitze am Schacht 20 offen gewesen
seien. Be@iiiip have sich ferner durch gachgemife Anwendung
des bei der Bundespos?t eingefiihrten und bewdhrten Gasspirge-
rites Aladin vot Beginn der Lotarbeiten davon Uberzeugt, das
die beiden Kabelschichte 18 und 19 frei von Gasen gewesen
seien. Der Gasrohrbruch milsse sich erst wihrend der Arbeiten
ereignet haben, |Eine Offnung des Schachtdeckels 20 hitte die
Explosion nicht|verhindert, sondern im Gegenteil die Explosions-
wirkung noch vergroBert. Die frilneren Vorschriften seien eine
Notlsung gewesen, weil es damals keine brauchbaren Gassplir-




gerate gegehen habe. Die FEntwicklung der neuen Gasspurgeréte‘ﬁ
habe die nOtige Sicherheit gebracht und die Offnung der be- ;
nachbarfien Schachtdeckel ertbrigt, die sich auch als verkehrs-
gefihrdend erwiesen habe. Sie habe alle bei den Arbeiten titi-:
gen Bed ensteten sachgemil ausgewdhlt und fortlaufend ordnungs.

- zu seine
antrag ¢

v Zurﬁckwe

mdfBig Uberwacht, insbesondere auf die genaue Finhaltung ihrer |

Unfallve

rhiitungsvorgchriften.

Das Tendgericht hat die Beklagte aus dem Gesichtspunkt

der Amtgpflichtverletzung verurteilt, an den Kldger vom 1.
Mirz 1952 bis zum 21 August 1960 eine Rente von 80 DM bezw ;
120 DM zu zahlen, und die Verpflichtung der Beklagten festge- .J

StElJ.b,
Qchaden
tragt, d

dem Kliger auch den flir die spitere Zeit entstehenden
zZu ersetzeno,Die'Beklagte hat mit ihrer Berufung bean-:?
ie Klage abzuweisen. Der Klédger hat mit seiner Anschluf

. berufung beantragt, die Béklagte auch iiber den 27. August
1

1960 hi}aus zur Zahlung einer Rente von 120 DM monatlich (oder

was das

fir die

Zurlickwe
fungsgex
berufung

Gericht fir angemessen hilt) zu verurteilen, und zwar
vermutliche Lebensdauer seiner Fhefrau, léngstens bis
m Tode. Gleichzeitig hat er den fritheren Peststellungs-
amit fiir erledigt erkléirt, Beide Parteien haben die
isung der gegnerischen Berufung beantragt. Das Beru-
icht hat unter Zurlickweisung der k}égefischen}Anschlu&
die Klage abgewiesen. Mit seiner Revision verfolgt

der Kldger den Klageanspruch nach MeBgabe seiner im Berufungs-

rechtszu

g gestellten Antrége weiter. Die Beklagte bittet um
isung derjRevisiOno

fuviud g K dfiiog Wrofiasgiingiudyindsg’ 0 linat i Sushuluhptoe oty

ﬁas Berufungsgerlcht geht davon aus, daB das Offnen

_des Deckels des qchacntes 20 den Unfall verhlndert und nicht




| Beweisaufnahme ﬁ

etwa die Gefahr noch vergrdBert hitlte. Es hat auf Grund der

jetzigen Unfally
eingehalten habe
19 mindestens an

estgestellt, daB der Bautrupp die nach den

erhiitungsvorschriften angeordneten MaBnahmen

, insbesondere daR die Kabelschichte 18 und

iderthalb Stunden vor Beginn der Lstarbeiten

offen gehalten worden seien, daB die FEntliftungsschlitze des

" Deckels des Kabelschachtes 20 nicht verstopft gewesen seien

und das Bed@ii® 4
Gaspriifgerat AIJ
aunf Gas mit nega
gericht folgt fe
fessor KNP o

Stunden noch kel

" der Beklagten hi
im FluB befindliphen ~ Erfahrungen und wissenschaftlichen
Erkenntnisse verarbeitet; es liege keine AuBerachtlassung

auch in folgende

gen darin, daB 4]
wicklung der Gass
habe; der jetzigd

Unterlassens auss
tungsvorschrifter
eine Folge der Ur
|sondere in der Te

|

:

her fir ausgesch]
allerdings, in 7t
einem Kabelschadl
Kabelschichte vol
'diese Enderung de
'sich nicht in Zuk

ie Schichte 18 und 19 ordnungsgemidB mit dem
din léngere Zeit vor Beginn der Lotarbeiten

tivem Befund Uberprift habe. Das Berufungs-

rner dem Gubachten des Sachversténdigen Pro-
ahin, daB es nach einem Zeitablauf von zweil
ner Nachprifung durch das Gasprifgerdt bedurfd
habe und daB Weitere-Entlﬁftungsschlitze in dem zweiten Deckel
des Schachtes 20| die Explosion nicht verhindert hdtten. Das
Dberlandesgericht schliefBt sich endlich dem Sachverstidndigen

Hinsicht sn: Die Unfallverhiitungsvorschriften
ten den letzten Stand der - allerdings standig

wissenschaf tlicher und praktischer Erkenntnisse oder Erfahrun-

ie Beklagte mit Riicksicht auf die Weiterent-
3purgeréﬁé die fritheren Bestimmungen gedndert

. Vorfall habe Umstinde ergeben, die man bis-
lossen gehalten habe; deshalb empfehle sich
lkuhft bei Arbeiten mit offener Flamme in

1t ohne Ausnahme die Deckel der benachbarten

11 zu 6ffnen vund die Bestimmungen zu dndern;

r Bestimmungen sei nétig, damit die Beklagte
runft dem berechtigten Vorwurf schuldhaften
letze; die Liickenhaftigkeit der Unfallverhii-

| sei jedoch_nichﬁ vorhersehbar gewesen und _
wollkommenheit allen menschlichen Tuns, insbe-
chnik, . Cw | R
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ie dagegen von der Revigion erhobenen Bedenken
urechgreifen., '

Anspruchsgrundlage sind die Bestimmungen des § 839 BGB

34 GrundGg denn die Betdtigung der Bundespost ist

ig Auslibung Offentlicher Gewalt. Es miissen bescndere
vorliegen, um die Erfiillung einzelner der Post zufer-
flichten anders zu behandeln (BGHZ 20, 122). Der Fern-
nst der Bundespos®t ist hoheitliche Betitigung, wie die
echung wiederholt anerkannt hat, insbesondere fiir des
von Fernspréchleitungen {(RGZ 126, 28) und Diensztreisen

zur lverprifung von Fernsprechleitungen im KabelmeBdiens®

(RGZ 165},

365). Die frilhere abweichende Rechisprechung (RGZ

g1, 273)
Ausnzhme

ist durch die neuvere Rechtsprechung iiberholt. Eine
gilt nur flir diejenigen Bet#tigungen, denen die

Bundespost erkennbar eine privatrechtliche Gestaltung gegeben
hat (RGZ| 166, 7). Das gilt namentlich fir die Verkehrssichervags¥
pflicht in den Sffentlichen Postgebiuden, die dem bilrgerlich-~

rechtlichen Rechiskrels zugerechnet wird (RGZ
dahingestellt bleiben, ob die verkehrssichere

Pernspre
eingetre

166, 7)., Es kenn
Unterhaliung von
chleitungsmasten und die Beseitigung eines dvrch sie
tenen Hindernisses zur privatrechtlichen‘Sicherungs—

pflicht gehdrt, wie der Senat friher ausgesprochen ha’ {BGHZ

12, 94);
triebssi
“lichen B
liegt, w

2.) D

Kabelanl
gchédigt

denn jedenfails_geharen die Arbeiten, die der Be-

cherheit der Pernmeldekabel dienen, so eng zum hohelt-
ereich, daB insoweit Auslbung hoheitlicher Gewalt vor-
le die Beklagte zunfichst auch selbst vorgetragen hat.

ie Beklégte hatte die Pflicht, die Arbeiten an ihren
igen so durchzufithren, da8 Tritte dadurch nicht be-
oder verletzt wurden. Denn es gehtrt zu den Amts-

4
q

pflichten eines Ambstrigers, in Ausiibung Sffentlicher Gewal?




| beil

seiner hohei
digend in
(BGHZ 20,
Leitungen und

Sc

geschaffen, weil
die insbesondere

8-;.

-

tlichen Betédtigung nicht gefshrdend und schi-

Rechtsgliter unbeteiligter Dritter eingzugreifen
102/109). Die Bundespost hat durch den Bau ihrer
hichte vnter den Blrgersteigen eine Gefahxr

sich in diesen Anlagen Gase gngammeln kdnnen,
im Falle einer Txplosion schwere Schiden ver-

urgachen., Sie mufl deshalb bei Vornahme von Kabhelarbeiten mit

offenem Feuer Vorsorge treffen, daB diese Gase nicht explo-

dleren.

Die Bekla te hat diese Pflicht nicht erfiillts denn nach
den Feststellungen des Berufungsgerichts widre der Unfall nicht

~eingetreten, wenn der Bautrupp, wie es die friheren Unfallver-

| und Dritte entst

hitungsvorschriften vorgesehen hitten, den Deckel des Schach-

ves 20 vorher ge
war alge TUr den

Umgténde mitgewi

Die Bunde
der Nachbarschic
schrieben. Diese
gleiche Sicherhe
rufungsgericht m
wurf zu machen,
fiir sausgeschless
gewesen seien. D
halt des Gutacht
rufungsgericht i
Aus diesem Guitac]
dem Pérteivortra

s ist be
hiufig Gas eindr

5ffnet hitte, Die Ab&nderung der Bestimmungen

Schaden urséchlich, ohne daB auBergethnliche

rkt haben, wie unten ausgefihr+t wird.

spost hatte zur Unfallszeit statt der {ffnung
hte die Anwendung eines Gaspriifgerdites vorge-
MaBnahme .bo%t, wie heute feststeht, nicht die
it wie die Offnung der Schachtdeckel, Dag Be—
cint aber, daraus sel der Beklagthten kein Vor-
yeil der Unfall auf Umstéinden beruhe, die men
en gehalten habe, die also nicht vorhersehbar
ami G wifd jedoch das Berufungsgericht dem In-
ens von Professor KEEP das sich das Be-

m vollen Umfang zu eigen macht, nicht gerecht.
hten und dem sonstigen Bewelsergebnis sowie

o
-

ergibt sich folgendes::

kannt, daB in Kabelkendle und Kabelschéichte
ingt vnd daf dadurch Gefahren fiir die Arbeiter
ehen konnen. Das war der Bundespost nach ihrep




A_.9‘._.

eigenen Vortrag bekannts denn gerade zur Abwehr dieser Gefah-
ren ordneten die Telegrafenbauordnung und die Unfallverhitungs-
vorschriften umfangreiche SicherungsmaBnahmen an. Hier han-

delte eg sich ferner um Kabelanlagen in einem Berghaugebiet. Dot
Bergbau Verursacht erfahrungsgemis Bodensenkungen, Rohrbriiche :
oder Uhdichtigkeiten in Gasieitungeno Der Sachvergténdige Kor-
ting hat dazu erklirt, daB man im Bergbaugebiet allgemein mit
Bodenbewegungen rechnen miisse und immer wieder Pille bekannt ge .
worden seien, in denen Unf&lle durch in Xabelschichte einge- :
drungene Gase entstehen. Professor KEN bat ferner erklirt,
daB sich die Kabelkanfle trotz der Entliftungsschlitze in den

Schachtdeckeln mit Gag fiilllen., Auch das wuBte die Beklag

nach ihrem Zugestidndnis und ihre Vorschriften gehen trotz der

fntliftungsschlitze von der Gefahr einer Vergasung aus. Die
Gefahr einer Txplosion besteht schon bei einem Gehalt won

~9% Leuchtgas in der TLufts das verwendete Gasprifgerit sprichi
aber erst bei einem Gemisch von 5% an. Das explosive Gasge-
misch is[t in den Kabelanlagen nicht gleichmifliig vorhsanden,
sondern gzieht in Schwaden 1m allgeimel nen langsem an der oberen
Wandung der Rohren entlang, auch nich®t kontinuierlich, sondern
mit Unte}brechunwenu Das in den Kabelschacnt eingelassene
Suchgerdt kann also diese Gasschwaden nicht immer erfassen

wnd zeigt auch nach dér’Darstellung des Qachrersbandlgcn einen
nur.fluchtig erfaBten Gasschwaden nicht sofor'uanu Er meint
“sogar, dag Gerdt konne die diinnen, aber schon explogivgefdhr-
lichen Schwaden nur durch Zufall erfassen, obwWohl mengenmifig
beachtenswerte Gasmengen hiitten ausgetreten sein kénnen. Gerade
deshalb, meint der Sachversténdige, sei nach Beginn der Arbei-
ten eine Nachprufung nicht mehr nétig gewesen.

Taraus ergibt sich folgendes:

‘Dar'einmélige-ﬁinsatz des von der Bundespost eingefiihr-
ten Gasshichgeréites bot keine Sicherheit dafiir, daB rechtzeitig




ﬁDas Gerdt zeigte

“tierung mit offe

.feststellbar; den

alle explosivgef
Diege Vorsichtsm

© 10 -

dhrlichen Gasschwaden festgestellt wurden.
aBnshme gestattete, wie auf der Hand liegt,

von vorne herein Uberhaupt keine dauernde, wihrend der Han--

nem Feuer im Schacht ununterbhrochene Kontrolle

der Tuft auf ihren Gasgehalt. Das Gerdt reagierte auch erst,

wenn der Gasgeha
Arbeit berveits 1

noch sicher behe
nur an, wenn es
fristig erfaBtes
sich im Augenbli
oder entwickelte
erst nach dem Ei
haucrdnung von 1
daB be
Arheiten wdhrend

bestimmt;

1t der Luft 5% erreicht hatte, wenn also die

n einem explosiblen Gemisch durchgefihrt wurde.
also ~<-=% eine in der Entstehung begriffene und
rrschbare Gefaﬁ%Lg%E Das Gerat zeigte ferner
das Gasgemisch tatsschlich vnd nicht nur kurz-
es zeigte also die Gasschwaden nicht an, die
ck der Prifung an anderer Stelle befanden

n. Es war wirkungslos, wenn der Gaseinbruch
nsatz des Gerdts erfolgte, Die Telegraphen-

9471 hatte immerhin noch in Teil 14 zu § 26

i Arbeiten mit offenem Feuer oder lingeren

der Zeit deé Aufenthalts von Menschen im

ein zuverldssiger Gasanzeiger aufgestellt wer-

Schacht sténdig
den milsse (ebens

o Unfallvorsthriften von 1938 in § 23, dem

jetzigen § 26). Auch davon hat die Beklagte jetzt abgesehen.

Daraus er

Mittel durch ein

efsetzt hat. Dem

ibt sieh, daB die Beklagte ein sicheres
unzulédngliches Mittel zur Gefahrenbeseitigung
Berufungsgericht kann nicht darin gefolgt

werden, daB diese¢ Unzulédnglichkeit auf Umst&nden beruhte, die

nicht vorhersehbar waren, Die Unzuldnglichkeit des Gerdtes war

schon frither durch ein sorgféltiges Sachveréténdigengutachten

verstindigen Kor-

In insoweit bervhen die Ausfuhrungen des Sach-
ting nicht auf neuen Erkenntnissen.

Fahrlissig handelt, wer die im Verkehr erforderliche
Sorgfalt verletzt (§ 276‘BGB),'Dabei setzt Verschulden aller-
dings die Voraussehbarkeit eines schédigenden Erfolges voraus;

e K i T e i o T e S i SRS 2
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| - schuldhaft handelt auch derjenige, der die Fntstehung eineg

: schadigencen Erfciges zwar nicht vorausgesechen hat, aber hjii,
i vorauss¢hen konnen und milssen, Die Bundespogt durfie eine pe-
| wihrte Siéherheitsmaﬁregel nur denn abdndern, Wenn sle die

i

& GewiBhelt hatte, daB mit der neven Vorschrift der gleiche Erfolg
‘ erzieltlund die Gefahr ebhenso wirksam bek#mpft werden kann.
: Die Bundespost durfte also die Anordnung der Telegrafenhau-
. ordnung |von 934, die sich durchaus bewshrt hatie und bestimmie,
| daB wihvend der Arbeiten mit offenem Feuver die Penachbarten

| Schachtdeckel stindig offen zu halten waren, nur auvfheben,

wenn diel neue MaBnahme das gleiche MaB —on gicherheit bot, Nur
dann hiftte sie die im Verkehr erforderliche Sorgfalt zum

| Schutze [ihrer Arbeiter und zum Schutze des Verkehrs beachtet..
| Richtig ist, daB die Technik stindig im FluB ist und daB Por-
i schung und Praxis sténdig neue Erkenntnisse erbringen. Aber

| die Bundfspost Gurfte die friheren Bestimmungen, die Unfille

| '~ der vorliegenden Art mit Sicherheit susschlogsen, nur dann agh-- ﬂ
éndern;_ﬁenn sie sorgfiltige Prifungen Uber die Glelchwertig-
: keilt derrneuen MaBnahmen angestellt hatte. Das ist hier nicht
i  dér Fall. o |

| Dis Berufungsgericht hat nicht festgestellt, welche
i Priifungen die Bundespos®t 1934 bei Anderung der Bestimmungen
‘1‘ | vorgénom en hatte. Bel dem Umfang ihresg Betriebes und der Be-
[ deutuhg ieser Angélegehheit muf3te die Beklagte mindestens
\ das Gubtaghten eines amerkannten Sachverstindigen einholen, wie
k es jetzt das Gericht getan hat. Dafir standen der Bundespost

als Bundeszentralbehtrde die modernsten Foerschungsmittel zur

| |

N Verfigung. Thre Organe hitten dann erkennen konnen, daB die
| " jetzige Passung ihrer Bestimmungen unzulidnglich igt, weil sisz.
k anstelle hewdhrier, sicherer Abwehrmittel ein Ger#t einsetzen; !
| das nicht einmal eine zuverléssige Erkenntnis der Gefahr er--

‘méglichtl Auch die Betriebsanleitung des Gaspriifgeridtes ergad




nicht, daB das Gerdt alle explogivgefidhrlichen Gasgemische

il sie nicht angib®, welche geringsten Gas-
rdt anzeigt. Der Beklagten wédre kein Vorwurf
ung der Begtimmungen zu machen, wenn sie sich
avf ein Gutachten eines anerkannten Sachverstindigen gestitzt
hitte, das den Einsatz des Gerédtes Pty
wie die @ffnunﬁ

feststellte, w
gemische das G
aus einer Ande

ehenso sicher erklérte
der benachbarten Schachtdeckel, Dag hat die
Beklagte jedoch nicht vorge tragen. Das Berufungsgericht hatte
der Beklagten ﬂufgegeben, im einzelnen und unter Beweisantriti
darzulegen, auf Grund welcher wissenschaftlicher Erkenntnisse,
Irfahrungen und Versuche sie ihre fritheren weitergehenden Un-~
fallverhﬁtungsvkrsohriften in ihre jetzigen Vorschriften nicht
| S8ie hatte daraufhin nur angegeben, daB die
Fntluftung keinen ausreichenden Schutz vor den schweren Gift-

gasen gewihrt hphe, die sich am Boden ablagern, und daB die

iibernommen habe)

offen stehenden|Schachtdeckel eine. zusitzliche Gefahrenquelle
filr den Verkehr|bildeten. Diese Behinderung des StraBenverkehrs
durch hochgestellte Schachtdeckel am. Tege ist aber im Ver-

g1e7uh zu den F%fahren gegohlossene Deckel unbedeutend. Selbst

n Gasnrufgerate gegenuber den schweren Gasen
wirksemer waren jal

wenn diec modern

die Offnung der Schachtdeckel, befreite

ufunga oh gie gegeniiber dem leichten Leucht-
gas und den Folgen undichter Teuchtgasleitungen gleich wirksam
waren. Das ist nach den Feststellungen nicht der Fall, so daB
die'Anwendung'des'Gasprﬁfgerétes nicht von der Pflicht befreifte,
auBerdem noch die Schachtdeckel zu &ffnen.

das nicht von der Pr

Die Beklagte hat in der Revisionserwiderung ausgefihrt,
aus den Gutachteh von Prof. K erecbe sich, daB nur bei
einem ganz besonderen Luftgasgemisch eine Zindung méglich ge-
wesen wire. Das ist nicht richtig, denn das Gutachten spricht
an den angegében%n 'fellen nur davon, daB sich ein ILufigasge-
migeh gebildet hgbe umd es SCbWWEVlg gewesen sei, ein solches
an den ”uhachtwaTden hochstelgendes Gemisch mit der Lotlampe
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der Fin

~zustand

| Ziindfah

- eingesi

zu entgziinden, wdhrend es beim Auwustritt aus den Kabelkanélen”Vf
zlindféhiger sei. | !

darauf
stéande

und nicht vorhersehbar geweseﬁ.seien; nachdem sich das Berufung
gericht dem angeschleossen habe, kdnne das Verhalten der Postpe- i
diensteten Jetzt keinesfalls mehr als fahrlissig bezeichnet

w_érdenc
ten nig
Kollegi
zelichne

gericht hat die MaBnahmen der Organe der Bundespost nicht als
richtig und objektiv rechtmiBig bezeichnet. Es hat im Gegen-

teil di

‘unzulidnglich und vnrichtig bezeichnet, die filir die Zukunft

auf jed
Bezugna

sehbar
Dahei n
Wertung

sachen

nicht f
Erkennt

die Abh
die Foxm

gerdtes

Die Beklagte hat in der Verhandlung vor dem Senat weites
hingewiesen, daB der Unfall nach dem Gutachten auf Um-
zuriickzufithren sei, die neue Erkenntnisse darstellten

Richtig ist, daB grundsitzlich ein Verhalten eines BeanJ§
ht mehr als schuldhaft gewertet werden kann, wenn ein '
algericht dieses Verhalten als objektiv rechtmiBig be- &
t hat. Das liegt hier aber nicht vors denn das Berufungs{g

e Vorschriften der Bundespost als liickenhaft, also als

en Fall gedndert werden milBten. Es hat allerdings unter §
hme auf das Gutachten von Prof. YO zusgefihrt,
tritt des Schadens sei fir die Beklagte nicht vorher-— :
gewesen und- ihr daher nicht als Verschulden zuzurechnen. §
at sich das Berufungsgericht aber zu stark an eine
des Gutachtens gehalten, die nicht dem Sachverstindigenf
, und hat die vom Sachverstéindigen festgestellten Tat-
nicht ausreichend gewlrdigt. Per Sachverstﬁhdige hat
estgestellt, daB die hier entscheidenden Umstinde neue
nisse und nicht worhersehbar waren. Insbesondere die
igkeit eines Gasgemisches durch eine offene Flamme,
dngigkeit der Zindfdhigkeit von der Art des Gemisches,
tbewegung eines durch einen Gasrobrbruch in Kabelkandle
ckerten Gasgemisches und die Arbeitsweise des Gassplir-
hat der Sachversténdige nicht als neue Erkennitnisse




hezeichnet. Im Ubrigen geht der Sachrerstindige bei der

erwihnten Folgerung ersichtlich nicht von dem Rechtsbe-
griff der Vorhersehbarkeit aus. Er fihrt ndmlich auf § 15/16

seines ersten Gutachtens folgendes auss Weil die Mitarbeiter

der Bundespost

havwesensg seien,

die hesten Sachkenner auf dem Gebiet des Kabel-

deshalb miiBten ihre Vorschriften als (voll-.

stdndiger) Niederschlag der heutigen technischen Ansichten

gewertet werdeng

weil die Bundespost angenommen habe, die

Vorschriften wilrden ausreichen, deshalb seien jetzt Umsténde
eingetreten, die man fiir ausgeschlossen gehalten habe. Der

Sachverstandige

setzt also offenbar die mangelnde Voraus-

sicht eines Geschehens mit der mangelnden Voraussehbarkeit

gleich, denn er

meint, weil die Post derartige Unfdlle vorher

nicht erwogen habe, seien sie nicht voraussehbar gewesen. Das

ist ein Irrtum,

der den rechtlichen Begriff der Pahrlissig-

keit verkennt. ahrléssigkeit liegt, wie erwdhnt, schon dann

vor, wenn bei Anwendung der erforderlichen Scrgfalt voraus-

sehbar ist, daB|ein bestimmtes Verhalten einen vermeidbaren

schidigenden Erfolg verursachen kann, auch wenn der Tdter diese

fiverlegung nicht

anstellt und die Moglichkeit des Schadens

nicht voraussieht, aber h&tte voraussehen konnen. So lag es

hier. Tenn eine

sorgfidltige Uberlegung lber die Arbeitsweise

des Gaspriifgerites und die Mglichkeiten, wann und wie explo-

sive Gasgemische

in Kabelanlagen eindringen und weitersickern,

hdtte bel den Oiganen der_Bundespost schon friher zu der
Feststellung filhren kdnnen und miissen, daB trotz einmaliger
Anwendung dieses Gerdts die offene FPlamme einer L&tlampe

spdter noch ein

explosives Gasgemisch entziinden konnte.

‘Nach allddem hat die Beklagte bei Abénderung ihrer Be-

und schﬁldhaft ¥

stimmungen-niéhh die im Verkehr erforderliche Sorgfalt beachtet

-ngénﬁgende<Sicherungsmaﬁnahmen angeordnet. sie




]
.7
1

haftet daher fir die daraus cntstehenden Schidden, so daB der
9,

Anspruch des Kligers aus §§ 83

845 BGB begriindet ish. Die
tige Ersatzmoglichkeit ausgeschlossen, well die West-
den hier geltend gemachten Schaden nach dem Reichs-
htgesetz nicht zu ergetzen hat und ein Verschulden
ane nicht behauptet ist.

anderwel
falen-AG
haftpfli
ihrer Or
??S Urteil muB daher aufgehoben werden. La dex Rechts-
ingichtlich gder Hohe des Anspruchs noch nicht entschei-
dungéreif ist, ist der Anspruch nur dem Grunde nach als gerechs
u erkléren und die Sache zur weiteren Verhandlung und
| Fntscheidung an das Berufungsgericht zurickzuverweisen.

fertigt

Dr. Geiger | I'r. Pagendarm Dr. Kreft

Pro Arndt Bundesrichter Dr. HuBla

' kann nicht unterschreiben,
da er beurlavbt und oris—
abwesend istos

Dr. Geiger




	de


