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. punmehr ‘in Lauf gesetzte Zwelmdbﬁechsmoqats—'

_ hlnzuwelsen; . : : g .
Diese Belehrungspfllcht besteht in elnem sol—

Dlenstherrn noch zu treIfende Entsc
setzt er diese Vertréstungen auch nach
gung eines Vorbescheides (§ 143 DBG)™
erwdchst dem Dienstherrn spHtestens’ mit de
Elnganv des Antrages auf Vorbescheid aus § '
DBG regelmaBWg die Pflicht, den Beamten’ auf dle

frist des § 143 Abs 1 Satz 2- Halbsatz 27 DBC

chen Falle regelméfiig auch gegeniiber einem
durch einen Anwalt vertretenen Beamten. Ein
Mitverschulden des Anwalts an dem REintritt
der ﬁrlstversaumung kann nur unter dem. Ge-
31ohtspunkt der Unterbrechung des Kausalzu-’
sammenhangs gewertet werdén. Eine. etwalge\
Verkennung des Fristablaufs des §.143 DBG . -
und das darin liegende Verschulden des Ane
walts ist 'noch dem tjplschen qeschehensab-_f,
lauf zuzureohnena ' ~
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IIT ZR 29/53
Verkiindet laut Protokoll
am 5. Juli 1954, Vogt,
Justizobersekretdr gls
Urkundsbeamter der Ge-

schaftsstelle

Im ¥ s mne n de s .V_é‘llk e s
I dem Rechtsstrelu

des Landes Niedersachseén, verbreten duroh den Minister
des Innern, dieser vertreten durch den Prisidenten des
Niedersdchsischen Verwaltungsbez:.rks O—
) s

9

Beklagten9 BeruLungsklagers und
Rev1s1onsk1agers,

- ProzeBbevollmachtlgter Rechusanwalt DrQ'

gegen

den Bezirks-Hauptmann der Gendarmerie a.D. Johannes
S ) L—p I-strafse.
S Klager, Berufungsbeklagten und

Rev151onsbekLagteng

- ProzeBb’a‘vollmachflgter ‘?echtsanualt Prof Dr — .

hat der III° ZlVllsenat des Bundesgerlchtshofs auf dle

munallcho Verhandlung vom 5. Juli 1954 unter Mlthrkung
"’des Senatspra51denten Prof. Dr. Gelger und der. Bundes—

rlchter Dr Pagendarm, Dr Weber, Dr Beyer und Dro Hussla'

| f“—” R ,.:‘:Chfﬁ'.:erkénm v

3' D1e Rev1s1on des beklagten Landes‘gegen“das By B
 Urte1l des 2. ZlVllsenats des Oberlandesge—  "
'rlchts in’ Oldenburg vom 17 Dezémber 1952

wird zuruckgew1eson.

Die Kosten des Rev151onsverfahrens tragt daéfﬂ
beklagte TLand. -

Von Rechts wegen
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Tatbest arid,;

Der Kliger war seit 1. Mai 1921 Polizeibeamter auf Le-
benszeit und hatte zuletzt Dienst im Bezirk LUNNIENENED
getan; sein Dienstherr war das Deutsche Reich. Nach dem Riick=
zug der deutschen Truppen aus 1O meldete er sich
im Februar 1945 bei der Polizeisammelstelle in SNNGEGEGG-
G zur weiteren Verwendung. Er wurde ‘Anfang April 1945
dem Kommandeur der Pdlizei in O— zugewiesen und dort
zundchst als Birooffizier verwendet, Am 27. Juli 1945 kam
er als Gendarmericabteilungsfihrer nach L-,-'Kreis VI ;
wurde am 22, November 1945 mit Wirkung vom‘ 15, November 1945
unter zZustimmung der Militidrregierung vom Chef der Gendar
rie in O— ZUum Bomrkshauptmann der Gendarmerle er- = o
nannt und in eine Planstelle der Besoldungsgruppe A4 ¢ 2 o
eingewiesen; Er tat ab 1, Dezember 1945 Dlenst als Gendar—
meriekreisfithrer in V- “Am 21 Oktober 1946 beantragte _ |
der damals 56 Jahre alte Klager seine Versetzung in den.Ruheﬁ'

stand, weil er sich aus gesundheitlichen Griinden den Anfor-

derungen des Pollzeldlenstes l’llch't mehr gewachse ‘
Er wurde durch Verfugung des Chefs der Pollzel
0—" vom 30, Dezember 1946 auf Grund des §..
Pollzelbeam engesetzes vom 24 Jun:L 1937 Zum %1,
1947 1n den Ruhestand versetzt- es wurde ihm ‘einr

ches Ruhegehalt von 366 14 DM gezahlt

Der nledersach91sche Mlnlster des Innern ver.rat 1n
geiner Veriugung vom 13, Januar 1949 die. Auffassung? der
Klager habe als vordrqngter Beamter aur die Rechtstellung
‘eines Beamten auf Widerruf erlangt. gehabt er: habe als
'scleher nach § 61 DBG entlassen werden mussen,'eﬂne Ver-

setzung in den Ruhestand sel avch deswegen unzula331g
gewesen, weil ‘nach Anordnungen der M111tarreg1erung 1n
Hannover nur solche Beamte hitten pen51on1eru werden dur~

i
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zu. entlassenu_*'

'HlﬁSlcht vorgelegt worden se1° A
_ ver orneut dan Mlnlster des Innern um M1tte11ung“der”1niAu

fen, dl° die Altersgrenze err°1cht hatten oder allgemeln
dlenstunfahlg geworden selenn Der Dra51dent deé“Vérwalﬁ
tvnysbezzrl{s O— stellte dle Zahlung von Versorr
gunvsbezugen_“zunachst” ein, und ubersandte dem Klager
Abschr1¢ﬁ der Verfugung des LpnenmlnlstersoAGlelohzeltlg
beri chtete der Pra81dent des Verwaltungsbomrks O_
an den Innenmlnlster, daB dann, WennfdleﬂPenslonlerung des

nocn nloht beendet sel- er schlug vor, dle Versé-zung _
des K1 agers in den Ruhesto.nd als feh' I"ﬂ.aften Verwaltungs_-

akt aulzuheben und den Klager aus dem Beamtenve haltnls

Nachdem der Klager im. Februar 1949 kelne,Versorgu?gs
bezuge erhalten hatte, wandte er. 51ch mlt Schr ben vom’ |

15. ebruar 1949 an den Pra31denten”des_V” wa“

n"sbez&rks
Br gab darln mleder, wie ! '

‘Jun1‘5949fbat der Kla




die 3taatskanzlei und den Flnanzmlnlster, in denen unter

sicht gestellten Entscheidung und bat um Zahlung des vollen

erdienten Ruhegehalts. Es wurde ihm unter dem 3, -Juni 1949

erwidert, die Sache liege noch der Staatskanzlei vor, er
werde zu gegebener Zeitheitere Nachricht erhali:eno Der
Xl&ger richtete am 13. Juli 1949 an den Minister des In-
nern und am 13. August 1949 an die Staatskanzlei weltere
Eingaben und erhielt daraufhin die Bescheide der Staats-
kanzlei vom 16. August und des Ministers des Innern vom

17. und 26. August 1949. Danach hatte die Staatskanalei

dem Minister des Innern ihre Stellungnshme unter dem 1. Juli
1949 zugehen lassen; der Vorgang war aber nunmehr an den Pi-
nanzminister gesandt worden; weltere Wachrlchu wurde dem
Kl#ger nach Fingang der Stellungnahme des Finanzministers

in Aussicht gestellt. | ”

' Unter dem 7. November 1949 richteten die RedhfsénWél-
te REMENR vnd Dr. AU in VGEEEPic Auftrage des Kla-

gers glelchlautende Schreiben an den Minister des Innern,

Bezugnahme auf die fritheren personllchen blngaben des Klaé
gers. darauf hlngBW¢esen wird, der Klager habe selne An— '
wilte beauftragt ' ' o

;Bevor wir diesen Auftrag ausfuhren;” ;
nochmals, umgehend9 und zwar 1nnerhalb kurzester
_pTISbg dem K1ager die normalen Versorgungsbezuge
eines Wesfbeamtan auszuzahlen,_

LA

Der hlnlsunr des Innern tellte darauf unter dem'21° Novem—

ber 19A9 mlt d1e Sache llege noch dem Flnanzmlnlster vor-rﬂ
dieser stellte am 22 -Dézember 1949 in Au351cht daB die
Prufung der Angelegenhélt vorau551ohtllch 1n Kurze abge—.




mééht»er:Anspruche auf Be
‘/zuge als aktlver Beamter geltend.,Das'beklague*Land\ver

'51on1erung nlcht w1rksam SEl,




‘klagte Land. Vernelnt eine Belehrungspfllcht und. hat Ab—

‘der weltergehenden Zlnsanspruche hat das Berufungsgerlcht dle
‘Anschluﬁberufung des Llagers zuruckgew:Lesen° Mit der ReV151on

-6 =

tritst demgegcnuber die Auffassung9 der Klager sei nicht Be-
smter des Landes O- spidter Niedersachsen geworden,
sondern habe nur einen Beschaftlgungsauftrag erhalten- dle
aufruhﬂsetzung sei urwwn.rlfsamc Der Riicknahmebescheid der
Za¢runebotéung miisse notfalls als Wlderruf eines etwa begriin-

deten Wlderrufsbeamtenverhaltnlsses angesehen werden, Glelch—_~>: 

ze1t¢g beruft sich das beklagte Land darauf daB ein Vorbe-
scneld nach § 143 DBG nicht vorllege,'oder aber die 2 mit
& Monatsfrist des § 143 DBG von der 1ngabe des Klagers
vom 15, Pebruar 1949 bis zur Klageerhebung verstrichen ge—v
wesen sei. Terner beruft sich das beklagte Landrauf Ver-
jghrung, | - : R

‘Der Ki#ger hat seine Anspruche im Beru¢ungsrechtszug hllf;
welse aufl Verletzung der dem bﬁk’agten Lande 1hm gegenube*
obliegende Plirsorgepflicht gestutzt die er dar;n er’ollckt2
daB das beklagte Land ihn nicht suf den drohenden Ablauf
der Fristen des § 143 DBG aufmerksam gemacht hitte, sondern
ihh durch dauernde Vertréstungen veranlaBt hitte, mit_der
Gﬁltendmachung séiner Anspriiche weiter auquarten,'Dés be-

welsung von Schadensersatzanspruchen beantragt

Das Landgerlcht hat das’ beklagte Land zur Zahlung von.

1 000 DM veruru°11t= Die Beru;ung des’ beklagten Landes 1st
zuruckgew1esen worden und auf die AnschluBberufung hat das ,
Oberlandesgerlcht das beklagte Land zur Zahlung von .3 453 26 .
D nebst 4 % Zinsen seit ‘dem 1. Marz 1951 und von 308 10 DM :
nebst 4 % Zinsen seit dem 11, Mirz 1952 veruruellu,.wegev i

erstrebt das beklagte Land Abweisung der Klagee Der- Klager -
bwbtet um Au;rechterhaltung des angefochtenen Urte1¢so'
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;angefochtenen Urtells zur Vernel’ung eines Mlt'erschulaens :

,sbheldes aus §

Das Beruivngsgei_cht gent d,von avsy
die Prlst des § 143 DBG h1n81ohtlloh selner Versorgungs—
anepruche versaumt habe2 daB 1hm aber Anspruche aus Ver-

daB der Kxager”f_

. letzung der Wursorgepfllcht (G 56 DRG) 7ustanden9 mell

das. beklagte Lamd 1hn‘n‘ ht_rechtzeltlg uber &en Lau¢,der
Prist des § 143, D.BGVbe'_ehf+ habe:. Die Rev131on vernelnt

'elne 3e1ehrungspfllchf mlndestens aber e1n Verschvlden  ;

des bekiagton Landes bel Verletzung elner etwa doch be—
stehenden Belehrungstllcht blttet um Nachprufung9 ob

die AnSprhohe aus § 36° DBG der kurzen Vergahrung des

§ 852 BGB unterllegen, und grelff;dla Ausfuhrungen deé

des ﬂ1%gevs an v.x };:

143 DBCy we11 es

sorgepfllcht vorllege~ er hat damals als
spruche aus § 36 DBG geltend gemacht
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Mit Recht geht das Berufungsgericht aber davon aus,
daB in dem im Berufungsrechtszug gestellten Antrag des
beklagten Landes, auch die Klage aus § 36 DBG aus sachll—
chen Grinden abzuwelsen, der Vorbescheld des § 143 DBG
zu erblicken ist. Zwar ist das beklagte Land nicht durch

die filr die Erteilung des Vdrbescheides_zustén&ige;Qhﬁ'
ste Dienstbehdrde — nach dem im BerufungsfechtSéﬁ“
wendenden Gesetz iiber die sffentliche Slcherhelt
nung vom 21. Marz 1951 {(GVBL Nds 1951, 79) ist das der -
Innenminister ~ vertreten worden, sondern durch den Pra4ws
sidenten des Nieders#chsischen Verwaltungsbenrks O-—
@ -doch hat dieser nach den Peststellungen des Be-
ruzungsgerlchts den ntrag auf Klageabwelsung auch hin-
sichtlich der Anspriche aus § 36 DBE "im Benehmen mit
dem Minister des Innern' gestellt (vel Urteil S 6 und 19).
Damilt hat aber der als oberste Dlenstbehorde zustandlge
M1n1ste des Innern den nach § 143 DBG erforderllchen Vor-
bescheld praktlsch durch Anbrag auf Klageabwelsung er-
beilt, L y

i 2. Zur Beurtellung der Frage, ob und w1ewe1t das be—' i
klagtc Land eine BelehrungsPLllcht uber den Lauf der Frlst_ 
des. § ﬂ43 DBG Hatte, erschelnt es ZWeckmaﬁlg,'zunachst

u pr ufen, wann die Prlst des § 143 DBG h1n51chtllch der
Verso ngsanspruche des Klagers Zu laufen begonnen hatten_ﬁ"

n Zustanalg fiir die Ertellung des Vorbescheldes nach _
§ 143 DBG war wah?end der- Gultlgkelt des Ubergangsgeset—.
zes zur Ubernahme deér Pollzelgewalt auf deutsche Trager;’
vom 23, ADrll 1947 (GVBl Nds. 1947 58 und seine Verlange—
rungen. GVBl Nds 1947, 863 1948 63, 185 @949, 124, 195,
1950, 13, 49) vom 1. Januar 1847 bis Zum Inkrafutreten




des Gesetzes iiber die 6ffentliche Sidherheit vndibrdmung |
vom 21, Marz 1951 (GVBL Nas 1951, 79) nach § 6 des Uber— -
gangsgesetzes der Minister des Innern, w1e der Senat be—":v
reits auf § 5 seines in BGHZ 3, 307 nicht mit abgedruck—'
ten Urteils vom 29. Oktober 1951 - _LI_L 7R 8/51 = (abge-
druckt_in‘DVeTWBl579525f15€) entschleden hatah-” SRR

4 Elnen Bescheld nach 143 DBG hat der innenmlnlster‘
Unereltlg vor. Klageerhebung nleht erlassenn Insowelt 1st
also die Frist des § 143 DBG nlcht versaumt Dle»Frlst
des § 143 DBG w1rd JedOCh auch dann 1n Lauf gesejzt wenn
dJe obersce Dlenstbehord : nerhalb von sechs Nonaten,u

<chen Verhaltnlssen er w1eder 1n den GenuA

Versorgunpsbezuge gelange" Darln kommt nic -
LOTdETllChen Klarhelu zum Ausdruck daB der:K agﬁ




ovom 1%, Juli 1949 und 13. August 1949 erb;ttet aer}Klaf

"1950 (BGBl 821) war der rlstablauf befe ts'elngetrote 7

bt

Antrag aus § 143 DBG stellen wollte; er wartete vielmehr
iberhaupt erst eine endgululge Stellungnahme seines DlenSu—
herrn ab. Es kann auch gzgweifelhaft seln, ob das Schrelben
des Klagers vom 1., Juni 1949 an den Mlnlster des Innern
als Antrag auf ErlaB eines Vorbescheldes angesehen werden
kann, worin er "um Mitteilung der in Au351oht gestollten
Entscheidung und Zahlung des vollen erwahnten Lunegehalus
bittet". In dieser Bingabe und in den folgenden Eingaben

ger eine endgililtige Regelung seiner Versorgung, nachdem
die Behtrde die bisherige Regeiuhg nur als. voriibergehende
bezeichnet hatte. Dagegen hat der Kléger dﬁrch die Binga—
be seiner Anwidlte an den Minister des Innern vom 7 Novem-
ber 1949 klar und elndeutlg einen Antrag auf Erlaﬁ elnes
Vorbesbheldos nach § 143 DBG gestellt. In dleser Elngabe
wird Alage angedroht glelchzeltlg wird gebeten, "umge—-
hmni und zwar 1nnerhalb kurzester Frle, dle normalen

Jefsorgungubezuge elnes Westbeamten auszuzahlen"

, Blne Berufung auf Lreu und Glauben und unzul,881ge
eﬁhtsausubung gegenuber dlesem Frlstablauf im. Hlnbllck _
darsuf daB das beklagte Land den Klager unstreltlg 1m~‘1



aland Deu+sches ‘Beamtenrecht S 369) ﬁn& Rechtsprechung (RGZVI

92, 114 95, 3515 133, 94 /9_7 141,767 /’637 146 105 /‘"1_7),
- daB d1e Frlsten des § 143 DBG berelts ‘durch ‘den. ersten:Vormu

“g;;belfuhrung e»
u,-AnSPruche d’

mer wieder auf eine noch zu treffende Entschelaung ver=
tristete, greift nicht durch, weil’ dle Frlsten des § 143
DBG einer Partelverelnbarung nicht zuganglg 31ﬁd und deQ-

halb kein Raum daflir besteht, 31ch auf 1hren Ablauf zu
"berufnn”, Der dem sachllch reohtllchen Geblet angehorene

de Grundsatz von Treu und Glaubem 1m Verkehr 1s hler

nicht anwendbar, wie der Senat berelts auf S 7/8 se¢neo

insoweit in BGHZ 10, 303 nicht abgedruckten Urtells vom

21. September 1953 ausgesprochen hat; ein AnlaB von dle~"

ser Rechtsprechung abzuweichen, besteht auch nach den Aus— '

fuhrungen der Rev151onserw1derung nlcht I o

Zutreffend hat das Berufungsgerlcht entge n der Ansmcht'

déB_der An

des Landgorlchts und dcr des lagers ausgefuhrt

5 sondérn auch
guf dle kiinftigen, Versorgungsbezuge be51°hto Bs. 1st elnhel—,
lige' Ansicht im Schrifttum (Nadler—W1ttland DBG § 143 Anm 27
Fischbach DBG in Bundesfassung § 143 Anm_III 2 S 1017 Hey-

blS dahin L%lllg gewordenen Versorgungsbezug

beSCheld bzw. durch erfolglosen Ablauf ae Sechsmonatéfrlst




:
Fot

Der Streit, dessen Kl&rung innerhalb der Fristen des § 143
DBG zum Austrag kommen soll, bezieht sich in diesen Pallen
nicht nur auf AnSpruche fiir die Zeit vor Ertellung des Vor-
bescheldes, sondern sowohl auf die Anspruche aus Vorgangen—
heit wie fiir die der Zukunft. Sinn und ZWeck des § 143 DRG
ist es, diesen Streit in seiner Wurzel 1m Interesse der Kld-
rung der haushaltsrechtllchen Verpfllchtungen des Dlenst~

errn 1nnerhalb bestlmmter Fristen zu beseltlgen° Geradeso,
wie es daher keines neuen Vorbescheldes bedarf, wenn’ wegen ei-
nes bestimmten Anspruchs berelts ein Vorbescheld ergangen ist
und der Beamte seinen Anspruch um die 1nzw1schen weiter fal-
1ig gewordenen Betridge erhshen will (Nadler-W;ttland, DBG
§ 143 Anm 6 und 28; RGZ 153, 162/3), so hat umgekehrt auch
die Versdumung der Fristen des § 143 DBG zur Folge, daB da-
mit die Klagembglichkeit wegen der gesamten Anspruche aus
diesem Streit, also filir Anspriiche aus Vergangenhelt wie Zu-
kunft, wieder verschlossen wird (im Ergebnls ebenso Fisch-
bach DBG in Bundesfassung § 143 Anm IT 3 S 1014) De;»Vorbe—
scheid umfaBt mithin den ganzen Sachverhal aus dem der Be-
_amte Anspruche herleiten zu kdnnen glaubt ohne Ruck51chu_
daraul, ob der Beamte die sich aus dlesem Sachverhalt erge» o
benden Anspriiche bereits be21ffert hat oder nlcht (RG 1n JW' ;; -?
1938 1182). . o - . " - e e

J]

F

Die Jahresfrlst des § 143 Abs . Satz 2 1etzter Halb-"'
satz DBG lauft im ibrigen vom Zugang des Antrags bel der '
obersten Dienstbehdrde an, ganz unabhanglg davon, ob. dar—' '
4ufh1n eine dnuscheldung ergangen 1st und folgllch ganz
unabhanglg vom Fehlen einer Rechtsbelehrung uber Form und
Frist der Geltendmachung des Anspruchs vor Gericht (vgl L
RGZ 166, 299; Uruell des Senats vom 19. Marz 1953 - IIL zR'"
155/52)




[

_rufungsgerlcht verkennt dlesen Grundsatz nlcht' es welst
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Mithin war die zWéimal SﬁChSﬁOnatsffist des § 143
DBG zur Zeit der Klageerhebung abgelaufen- dieser Frist-
ablauf stand der klagewelsen Geltendmachung der Pen51ons—
anspriiche des ﬁlagers entgegena

3. Das BerUfungég,;Ichf nimmt an, das beklagte Land
habe bei- den besondereﬁ Verhaltnlssen des vorllegenden Fal-
les die Pfllcht aus. § 36 DBG gehabt den’ Klager auf.g
bevorstehenden Ablauf der: Frlsten des § 143 DBG
sen. : o

- Der Senat nat berelts in BGHZ - 10, 303 /_0_7 ausge—

fihrt, daB auch fir das besondere Verhaltnls zw1schen Dlenst_'

herrn und Beamten eine allgemeine Verpfllchtvng des Dienst-

herrn, bei Mlutellung von Verfugungen, gegen d1e ‘ein Rechts-

behelf gegeben ist, den Beamten iiber dessen Geltendmachung
zu belehren, aus der I vrsorgepflluht des § 36 DBG nicht her-
zuleiten ist, und daB nur besondere Umstande den Dlenstherrn'
verpfllchten kOnnen, solche Belehrung Zu ertellen° Das Be-

ausdruckllch darauf hln, daB auch das Relchsgerlcht nur

1n Ausnahmefallen elne Pfllcht zur Belehr‘gg uber den Frlst—

1avf des § 143 DBG bejaht hat das’ Berufungsgerlcht stellt
daher selne Entsch51dung vorw1egend auf dl““Ew'
vor¢1egenden Fallesfab ”

enarten des

. Das Berufungsgerlcht welst darauf hln, daB in der neu-.:
eron Gesetzgebung, 1nsbesondere in. den nach dem Jahre 1945

erlassenen Verwaltungsgerlchtsgesetzen, vorgeschrleben 1st, °
"daB die PFrist fiir Rechtsmittel nur zu 1aufen beglnnt wenn. '

die Verwaltungsbeschelde mit einer Rechtsmlttelbelehrung f;
versehen sind. Soweit es daraus den allgemelnen Rechtsge-if_f
danken ableltet daB nlemandem eln Rechtsnachtell aus’ der -




fu r PreuBen in dem RunderlaB des Flnanzmlnlsters vom 9 August_?‘

_kelt beaaht daB- aus dem Fursorgegedanken (§ 36° DBG) die"’

DaB dle erteilte Auskunft sachgerecht und rlchtlg ertellu

F Nk

Unkenntnis der ihm zustehenden-Rechtsmittel erwachsen soll,

und sowelt es gerade diesem Umstand besonderes Gewicht bei-
miBt fir die Begrundung der von ihm vertretenen Aas1cht

dab heute der offentllchwrechtllche Dlenstherr eines Beam—

ten im Rahmen seiner Fursorgepfllcht dlesen auf die Fristen

‘des § 143 DBG jedenfalls dann hinweisen muf, wenn sie Qem

Beamten erkennbar unbekannt sind und er die Entscheldung
verzigert haty kann dem Berufungsgerlcht nicht gefolgt wer-
den. Gerade mit diesen Umsténden hat der erkennende Senat
(aal S'303/4) sich bereits in dem angezogenen Urteil einge-
hend auseinandergesetzt und ist trotz der neueren Gesetz-
gebung zu dem Ergebnis:ge;angt dall eihne allgemeine Beleh-
rungspflicht aus § 36 DBG uber den Prlstlauf des § 143
DBG nicht hargolelteu werden kann. Im ubrlgen ist dle Recnts—
mlttelbelehrung in jenen neueren Gnsetzen, 1nsbeson

den Ve“waltungsgerlch sgesetzen, nur da vorgesch'
ein ausdricklicher Verwaltungsentscheld ergeht [
ZwelmarS chsmonatefrlst des § 143 DBG ergeht aber eln',"v

cher Bescheld gerade nicht, der die Belehrung enthalten konn‘l:eof:::'E
Deshalb verwelst das Berufungsgerlcht auch zw Unrecht auf die

1937 (PrBesBl 1937, 17?) getroffene Regelung, daﬁ geder Be- -
scheld nach § 143 DBG e1ne Rechtsmlttelbelehrung enthalten

Das qelehsgerlcht (Rez'146 35 17;7) hat dle Mogllch—‘
PLllCht zur Ertellung elnes erbetenen Rates erwachsen kann;'

werden muB, ist selbstverstandllch Aus der schuldhaften o
Verletzung dieser Pfllchten ergeben 51ch Anspruche aus § 36 t553
DBG (RGZ 146, 35 und RG JW 1937, 1156), wie such der erken-
nende Senat in.BGHZ 10, 303 [30;7 angenommen hat _Eine Ausu"  "
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kunft ist aber im vorliegenden Fall vom'Kléger nicht erbe-
ten und von dem beklagten Land nicht erteilt worden, so daB
in dieser Beziehung eine Verletzung der Belehrungspfilﬂht
nicht vorlﬂegen kamn.

Jedoch hat der Senat bereits in BGHZ 10, 303 [f057

' ganz allgemein davon gesprochen, daB besondere Umstédnde

‘die Pflicht zur Belehvung begrunden konnen., EBr hat dabei

die erbetene oder tatsdchlich erteilte Auskunft nur bei-
spielhaft erwdhnt. Die dem Dienstherrn nach § 36 DBG ob-
liegende Fiirsorge schlieBt die Verpflichtung ein, den Be-
amten zu beraten und ihn iber die Rechtsxolgen und die Trag-
weite der ihm anhelmgestellten Antrage und Enuschlleﬁungen
sufzukldaren (BGHZ 7, 69 /747). Aus diesem Gedanken ist vom

Reichsgericht (RGZ 134, 162 /17H7 145, 182 /“867) mit Recht

wE-,

,des

Io;gert worden, daB z.B. im. Dlenststrafverfahren der v
Dlenstherr den Beamten durch entsprechende Belehrung vor’
uberethen, 1hm nachtelllgen Schritten nach Mogllohkelt
bewahren muB Daraus kann sich auch die Verpfllchtung des
Dlenstherrn ergeben, aef7Beamten h1n31chtllch der Trag-

weite elnes;
zukléren (Nadle ;wlttland DBE § 36 Amm a)
dleser Rechtsnrechung kann fur den Dlensthe
Pflicht bestehen, den Beamten auf den Za 3
§ 143 DBG hlﬂzuwelsenc Die Beratungspfllcht un,,

¢nsbesondere dle PLllCht zur Belehrung uber dle Frlsten des“‘

§ 143. DBG besteht aber nicht allgemelﬂ, sondern nur da,

WO 51e notlg 1st Ist der Beamte s1ch uber selne tatsach—;l

110he und rechbllche Lage selbst klar, sa 1st elne Beleh— o
rung durch den Dlenstherrn nicht erforderllch (RG in -
Relchsverwaltungsblatt 19359 377 DR 1943, 650 Flschbach -
DBG in Bundesfassung § 36 Anm III 2¢ S 501) Umgekehrt be—
stehu die Belehrungspfllcht 1nsbesondere dann, wenn der

et A s OV T
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Beamte sich erkennbar in einem Irrtum befindet (RGZ 126, 243;
RG in JW 1930, 2216; Fischbach aal).

Bereits beil Beruck31cht1gung dieser Grundsatze ergibt
sich Folgendes: Das Bﬁrufungsgerlcht genht davon aus, das
beklagte Land habe bel sachgerechter Prufung schon im Jahre
1949 erkennen missen, dafll dem Klédger die Pensiohsﬁezﬁge
fortzuzahlen seien. Dieser Umstand ist fiir die Pflicht zur
Belehrung iiber den Pristlauf des § 143 DBG ohne jede Bedeutung.
Er konnte hdchstens eine Verletzung der ¥ ursorgepfllcht des
§ 36 DBG deswegen enthalten, weil damit dem Klédger ent-
gegen der wirklichen Rechtslage seine Beziige verweigert
worden sind, auf die er auch aus dem Gedanken der Firsor-
ge Anspruch gehabt hitte. Darauf braucht Jedoch nloht einge-
gangen werden, weil die Klage, wie die weiteren Ausfuhrun—
gen zeigen, berelts wegen Verletzung der Pflloht zur Beleh-
rung lber den Fristenlauf des § 143 DBG begrundet 1st

Das Berufungsgericht stellt weifér‘darauf ab, das be-
klagte Land habe erkennen miissen, dag der Klager nach gei-
‘ner wirtschaftlichen Lage auf eine beschleunlgte Entschei-
dung uber seine Antrége angew1esen gewesen sel. Daraus kann
ebenfalls nLChts fur dle Verletzung der Pfllcht zur Beleli-
rung Uber den Frlstlauf des’ § 143 DBG hergeleltet werden. - -
" Hschstens konnte 31oh daraus d1e Verpfllchtung des beklagaf
ten Landes ergaben beschleunlgt uber den Antrag des Kla=
gers, zu entschelden,f_hspruche aus Verletzung des § 36 DBG
, konnten sich aus dlescr Verzogerung dann ergeben= wenn .

der Klager geltend machen wurde, daB er durch a Ao
gertn Er+e11ung eines Vorbescheldes gehlndert‘g
frither Klage zu erheben, und. wenn er behaupté
‘folge dieser verzbgerten Klagemogllchkelt Schade

zu haben. btwas Derartlges macht der- Klager aber’ nlcht gel—*iﬂ
tend. _ R




Das BerufungsgeriCht leitet sodann aus dén hinhal-=.
tenden, immer wieder auf weitere Priifung der ?échtslage
verweisenden Erklarungen des beklagten Landes und aus
dem ﬁlnverstandnls des Klagers mit dieser Hlnausschle— -
bung der endgvltlgen Entscheldung her, das beklagte Land
habe dafiir zu sorgen, daB "dem Kliger aus diesem loyalen
und korrekten Verhal ten (Einverstindnis mit der Hinaus-
schlebung der. untscheldung) kelne Nachtelle entstanden"-

es habe ihn- deshalb iiber die befristete Klagemogllchkelt'
belehren miissen. Dabei werden die Erwigungen des Beru-
fungsgerichts ausschlaggebend davon beeinfluBt, déﬁ das
Berufungsgericht vereits die Eingabe des_Rlégers vom 1_5a
Februar 1949 als einen Antrag auf ErlaB eines Vorbeschei-
des nach § 143 DBG ansieht. Das trifft allerdings nach

dem oben zu Ziff 2 Gesagten nicht zu. Durch die hinhalten-
de Behandlung des Antrags vom 15. Februar 1949 drohte al-
so - entgegen der Ansicht des Beru;ungsgorlchts - der Ab=
lauf der Zwelmal—SeChsmonatsfrlst des § 143 DBG nicht ,
Eine Belenrungspfllcht ber den Ablauf- der Frlst des § 143
- DBG konnte daher allein im Hinblick auf den Antrag vom
~15. Februar. 1949 nicht erwachsen., Eine solche Pfllcht er-
gab sich auch noch nlcht aus den Spateren Schrelben des’
- Kldgers vom 1. dJuni, 13. Ju11 und 13% August 1949 selbst
wenn sie als Antrage auf Ertellung elnes Vorbescheldes
nach § 143 DBG zu werten wdren, well dle durch dlese An— j
trige in Lauf gesetzte ZwelmdbSéchsmonatsfrlst fruhestens
erst hltte des Jahres 1950 abllef also im Sommer 1949
“'alleln ‘aus dem Elngang dleser Antrage noch keln Anhalt

- dafir gegeben war, Qa8 der Klager denEL”uf der F" i
'nloht erkennen wurde° o g

 Aubh éie Eiﬁgébe.der,Anﬁgite deslkiﬁgers~vomV7; ﬁdvémii
ber 1949, die sicherlich als Antrag auf ErlaB éines Vorbe-
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'scheides nach § 143 DBG aﬁzusehen ist (vgl obén'Ziff 2), be-

griindete entgegen der Ansicht des BerufungSgerlchts fir sich
allein eine Pflicht zur Belehrung des KWagers vber den Frist- -
ablauf ebenfalls nicht. Mag es auch zweifelhaft seln, ob
der Dienstherr die Kerntnls vom Lauf der tucklschen Zweimal-
Sechsmonatsfrist des 9 143 DBG bei elnem nlcht Jurlstlsch
vorgebildeten Beamten wie dem Kléger voraussetzen darf, 80
darf der Dienstherr regelmaﬁlg davon . ausgehen, daﬁ der Kla—
geL'uber den Fristlauf des § 143 DBG durch seine eigenen
Anwdlte rechtzeitig unterrichtet werden wurde° Von elnem
Rechtsanwalt, der d1e Vertretung in einem Streit uber ver-
mogensrechtliche AnSpruche aus einem Beamtenrechtsver-
h&ltnis lbernimmt, muf - erwartet werden, daBder sich auch
dann, wenn es sich um den Anwalt in_éingf;kieiﬁeren stadt |
handelt, bei dem derartigevMaterien selten_vbfkomﬁené'mit'vv
den einschl#zigen Vorschriftcn'veftréut maéhﬁ wenn er sie

- nicht bereits kennt. Um diese Vermutung zu zerstoren9 be~

dtirfte es dséutlicher AnhaWtSpunkte dafur, daB elne Kenntnls
Uber den PFristlauf des § 143 DBG nicht bestand Der vom Be-
rufungsgorlcht herangezogene Umstand, daﬁ der Anwalt des
Xlédgers in jenem Schreiben die KWage Wegen der vermogensn--

" rechtlichen. Anspriiche des Klagers vor. dem Yerwaltungsgerlcht

-

und nicht vor den ordentlichen Gerlchten androhte, recht—

fertigt noch nicht die Annahme, daB er dle Frlstbestlmnun—
5en des § 143 DBG nicht kannte, . ' :

Dagegen erglbt sich d1e Verletzung der‘Fursorgepfllcht

daraus, daB das beklagte Land als Dlenstherr den Klager selt
Februar 1949 dauernd vertrostet hatte, es werde °1ne Ent— L
scheidung getroffen werden, und ihn dadurch in den Clauben :
versetzt hatte, er kidnne die vom DlenSuherr in Au381cht ge—-"
stellte Entscheidung abwarten, ohne daB ihm dadurch Rechts—
nachteile entstehen wiirden. Die Vertrsstungen des,bandes- 
auf eine demnichstige Entscheidung waren zwar solange fiir
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den Kldger unschddlich, als noch keine Pristen des § 143

DBG in Lauf gesetzt waren. Setzte aber das Land diese Ver-
trostungen noch fort, nachdem solche Fristen — wie hier -

durch Stellung eines Antrages auf ErlaB eine Vorbeschei—

des zu laufen begonnen hatten? so ‘war fur das beklagte

Lend als Dienstherr erkennbar, daB der Klager den Beglnn
des Frlstlaufs des § 143 DBG mogllcherwelse nicht erken~
nen wurde AuBerllch gesehen snderte SlCh zwar nlchtS°

Auf dl° Eingaben des Klagers wurde vom Dlenstherrn in
glelcher Weise wie bisher durch Hinweis auf e1ne demnéchst
ergehende Entscheidung vertrosbet,,Wahrend aber vor dem
Antrag auf Erteiluﬁg eines Vorbescheides der Kliger gegen
jene in Au331cht gestellte Verwaltungsentscheldung - glelch—
gliltig, wann sie erging - im Klagewege elne Gerlchtsentschel-
'dung Uiber seinen Anspruch herbeifiihren konnue, inderte sich
das durch den Antrag auf Erlafl eines Vorbescheldes- Erging
die in Aussicht gestellte Verwaltungsentscheldung erst nach
Ablaaf der ZwelmdLSechsmonatsfrlsu,'so hatte der Kl&ger

die kogllchkclt zur Herbeifiihrung elner gerlchtllchen Ent-
scheldung Uber seine Anspriiche nlcht mehr,_er muﬁte dann

die Dntscheldung seines Dienstherrn -~ glelchgultlg, wie sie
susfiel - hlnnehmen, Es lag nahe, daB e1n Beamter, selbst
wenn er - wie der Kliger - durch elnen Anwalt vertreten _
wurde, diesen durch den Antrag auf ErlaB elnes Vorbescheldes
elngetretene Wechsel in den Rechtsfolgen ubersehen konnte,
nachdem der Dienstherr durch seine Vertrostung auf elne_A
demnichst ergehende Entscheldung den Beamten von elner o
nﬁ:gerlcntllchen Verfolgung seiner Anspruche abgehalten hatteo ‘
Selbst wenn vor Beantragung eines Vorbescheldes dureh die -
Vertrostungen mangels einer. Gefahr des Ablaufs der Frlsten
des § 143 DBG noch keine Belehrungspfllcht des Dlenstherrn _
bestanden haben mag, so #nderte sich das mit dem Augenbllck 3
in dem der Vorbescheid beantragt wurde und die Frlsten des

»

% 143 DBG zu laufen begannen. Brtellte nunmehr der Dlenst—
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wie hler, abwarten wollte -, sO bestand fur 1hq regelmaﬂlg
die Pflicht, den Beamten gegenuber der blsherlpen auf die
nunmehr durch den Lauf der Fristen des § 143 DBG veranderte_.Q
Rechtslage hinzuweisen. Der Dienstherr konnte 51cn den Aus- =
W1rkungen seines blsherlgen Tuns - der allerdlngs fur den : 1‘ §
Beamten bigher - ‘gefahrlosen Hlnauszogerung der. Entschei- i
dung - nicht ent21ehen dieses Hlnauszogern der Entschei~
dung konnte nunmehr - nach Beglnn des Frastlaufs_— den' 
Beamten veranlassen, 31ch - Jetzt allerdlngs in - elner selne
Interessen gefahrdenden Weise — auch welterhln auf d1e Ver—
+rostungen des Dwenstherrn e1nzu1assen° Durch das vorange~
gangene ?un des’ D¢enstherrn - das Vertrosten des Beamten

mit einer demndchst ergehenden Entscheidung = enustand ge—
geniiber dem Beamten spatestens be1 Beantragung elnes Vor-
bescheids die Pflicht zur Belehrung uber dle nunmehr in

Hauf gesetztcn Frlsten des § 143 DBG Der Sachbearbelter des:

ger . darauf aufmerksam zu. machen, daB trotz derrwelteren '
Vertrosbung auf eine Entscheldung nunm'hr die Frist dég
§ 143 Abs 1 Satz 2 Halbsatz 2 DEG zu lav bégonnen hatte;
er hdtte mit dem Klager, wenn diesér zustimm e, auch ver- ;fﬁ
einbaren kinnen, daB sein Pall gerade souw'é.def dem Obersten
Cerlchtshof vorllegende angebllche TypenpfoZeﬁ behandelt B
werden solles; er hitte endlich den Klager_veranlassen kon—
nen, den Antrag auf ErlaB eines Vorbeschelzes w1eder zuruck—
zunehmenn so daB die fragllche Frist zu laufen aufgehort ha,
te. Da der Sachbearbeiter des Landes n1chts veranlaBt hat

hat das beklagie Land gegen die aus selnem vorangegangenen
Tun sich ergebende BelehrungSpfllﬂht verstoﬁen,
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__Suchsmonatsfrlst des § 14% DBG kennt, und daB er alles tut,

'be¢rlsteuer Zeit Klarheit dariiber zu gew1nnen, ob sie mlt
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Die Nichterfiillung dieser Pflicht ist auech als schuld-
hafte Verletzung der Fﬁrsorgepflicht des § 36 DBG angusehen,
Von dem Personalsachbearbeiter eines Ministeriums musB ver—
langt werden, daB er die tiickischen Wirkungen - der Zwelmal—

um den Beamten vor den’ Folgen dieser sachlich kaum zu recht-
fertigenden Frist zu bewahreny -auf deren: weithin unerwinsch-
te Folgen in Schriftium und Rechtspreehung‘lmmer wieder hin-
zewiesen worden ist. Diese Frist ist in ihren AuSWi:kﬁwgen
weitgehend unbekannt.. Sie beglnnt merkwurdlgerwelf
nem Zeitpunkt zu laufen (Blngang des Antrags. auf Vor scheld
bei der obersten DlenSubehorde), der dem Beamten regelmaBlg
unbekannt ist. Der Beamte wird auch nicht t, wie bei Erteilung
eines Bescheides, auf den Beginn des Pristlaufs hingewiesen.
Die Frist beginnt selbst dann, wenn der Beamte seinen Antrag
mit dem Willen,.eine Entscheidung der zustdndigen oberstén

Dienstbehsrde herbeizufiihren, bei einer falschen Stelle an- A
gebracht, diese ihn aber der zustindigen obersten Dlenstbehorde‘f?
weitérgegeben hat, zu laufen, und zwar von dem fiir den Beam- 4
ten Volllg ungewlssen Zeltpunkt an, zu- den 31e be1 der zustan—_'?7
dlgen Dlenststelle eingegangen ist. Sie ist. auch zZur- Herbel—
fvhrung des mit § 143 DBG beab81cht1gten Zweckes der befrl—
steten Klarung der: Anspruche des Beamten volllg Lberflu351gg ks
Dle Behorde hat es gederzelt in der Hand, dem Antrag auf Er—,y ??'
1aB eines Vorbescheldes zZu entsprechen und durch sachgemaBe

Zustellung des Bescheldes dle Sechsmonatsfrlst des § 143 AbS

1 Satz 2 Halbsatz 1 DBG in Lauf zu setzen und damlt 1nnerhalb‘

weiteren Anspruchen des Beamten rechnen muB oder nlcht Dle
Interessen des Dlenstherrn verlangen daher d1e Zwelmal becbs-L
monatsfrist des § 143 Abs 1 Satz 2 Halbsatz 2 DBG nlcht Den
Interessen des’ Beamten ist bereits in vollem Umfang genugt,»
wenn ihm die Klagemdglichkeit — und zwar unbefristet - er—
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6ffnet wird, falls dle oberste ‘Dienstbehdrde selnem Ant ag
auf Erteilung elnes Vorbescheides innerhalb sechs Monaten
seit dem Llngang dieses Antrags nlcht entsprlcht Solange
aber der Dienstherr als Gesetzgeber diese weit iiber das
berechtigte Ziel hinausgehende ZwelmébSthsmonatsfrlst zZu
Ungunsten der Beamten bestehen 1aBt miissen an die Sach~
bearbeiter des Dienstherrn besonders scharfe Anforderungen
in bezug auf die fursorgepfllchﬁ zur Abwendung der aus der
Zweimél-Sachsmonatsfrist den Beamten drohenden Gefahren ge-
stellt werden. Grundsatzllch hat deshalb jeder Personal—

‘sachbearbeiter bei jeder Anfrage eines. Beamten nach dem’
Stand seiner strelulgen Anspruohe als erstes 2L pruLen,

ob diese Zwelmdb% chsmonatsfrist zu 1aufen begonnen hat
und ob wegen ihres. ﬁblaufs fir den Beamuen Gefahr im Ver-
zug ist., Hatte der Sachbearbelter des beklagten Landes die~

se Prifung saongerecht vorgenommen, S0 hatoe er erkenﬂen
missen, daf. manESQens durch die weltere Vertrost, g"'
Klagers und die weltere, gerade auch 1m Infe es
Landes liegende Hlnausschlebung der Enuscheldun
des Ausgangs eines angebllchen Typenpransses)*
Gefahr durch Ablauf der Frlst des § 143 Abs 1 Satz 2 Hal ”
satz 2 BGB drohen konnteo Selbst wenn der Sachbearbelter
| die Elngaben des Klagers vom 15 Februar 1949 und dle vam
1. Juni, 13 Jull und 13 August 1949 nlcht als dle Frlst
des § 143 DBG in LauI setzende Antrage auf Vorbescheld er—-
kannb hatte,‘so enthielt . der Antrag der Anwalte des Kla~ |
gers Jom 7. November 1949 SO elndeutlg elnen Antrag auf _,z
Vorbescheld daﬁ der Sachbearbelter des beklagten Landes
das bei pfllchugemaﬁer Prufung erkennen muBte;.G ra ﬁvin:f
dlesem ralle aber mBte er 51oh sagen, daB der Klager,fi5f
der nunmehr berelts seit fast 3/4 Jahren hlngehalten werdenj
war, durch weitere Vertrdstungen auf elne_Entscheldung des ‘
DlenSuherrn zZur Zuruckstellung seiner Absffh' et ]




heben, and damit zur Versdumung der Klagefrlst des § 143 DBG 1
veranlaBt werden konnte. ’

Wenn das beklagte Land im vorliegenden ProzeB vor-
trigt, die Klage sei entweder wegen Fehlens eines Vorbe-
scheides oder aber wegen Versidumung dér ZweiméESechsmonafS—
frist abzuwelsen, s0 erweckt dieses Verhalten den Eindruck,
als hitten die Sachbearbeiter des Landes die Bedeutung der

Zwelmalsechsmonatsfrlst vor Beginn des Prozesses Uberhaupt
nicht erkannt. Mit der prozessualen Einlassung des beklag-
ten Landes kann ein offentiich-rechtlicher Dienstherr nicht
gehdrt werden. Sie kann zwar nicht unter dem Gesichtspunkt
des VerstoBes gegen Treu und Glauben prozeSsual zurlickgewiesen
werden, weil, wie oben bereits ausgefiihrt, die Wahrung der
Fristen des § 143_DBG durch das Gericht von Amts wegen und
chne Ricksicht zsuf die prozessuale Einlassungvdef Parteien

zu priifen ist. Der im Gesamtverhalten des beklagten Landes

- zum Ausdruck kommende grobe VerstoB gegen Treu und Glauben

ist aber materiell als schuldhafte Verletzung der Fursorge-
pfllcht des . § 96 DBG ZU beruck81cht1gen°»- ‘

. Es llegt daher elne schuldhafte Verletzung der Fursorge—'
f 1cht des § 36 DBG vo ' ' '

iR

4. Dle auf Verletzung der Pfllcht zur Belehru
den Fristlauf ‘des § 143 DBG gestutzte Klage_l‘ 2
~den ! usfuhrungen ‘der Rev181on auch nlcht etwai

Grundan abwelsungsrelf B

Elnleltend sel bemerkt daB dle Rev151on kelne Angrlf— |
- fe gegen die Ausfvhrungen des. Berufungsgerlchts geltend
macht, daB der Klager Widerrufsbeamter des bek_agten Landes.
geworden war, dafl er auch als Wlderrufsbeamter bei Dlenstun—=



-
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fshigkeit rechtswirksam in den Ruhestand versebzt worden
ist, daB insbesondere auch otwalge Anordnungen der Besat—
zungsmacht, wonach Beamte nicht vor_Vollegdung des 65. Le~ :
bensjahres in den Ruhestand versetzt Wérdén durften ‘der
fritheren Versetzung des Klagers 1n den Fuhestand nicht ent-
gegengestanden haben, und daB 1nfolgedessen dem Klager ma-—
teriell Ruhegehaltsanspriiche in der olngeklagten Hohe zu-
stehen. Diese Ausfiihrungen lassen auch kelnen Rechisirrtum
erkennen; sie stehen in Uberelnstlmmung m1+ den Adsfahrungen
des erkennenden Senats einmal in BGHZ 2, 315 sow1e in den
Urteilen vom 21. Juni 1951 - III ZR 64/50 - und vom 26, Ok
tober 1951 = IIT ZR 8/51 - und andererselus in BGHZ 3, 1 £f.
Ohne die Versaumung der Klagefrlst-des § 143 DBG wurden dem
KlZger die geltend gemachten ?en81onsansnruche also zuzuer—,

kennen gewesen sein.

‘Ein mitwirkendes Verschulden des kiégérs an dem durch
dle etwaige schuldha?te Fursorgenfllchtverletzung entstan—
denen Sohaden ist vom Berufungsgerlcht im Ergebnls mlt Recht
verneLnt worden, Dem Klager personllch gerelcht es entgegen M
den Auszvhrungen der Revision nicht zum Verschulden, daB er
die tiickische ZwelméLSechsmonatsfrlsu des. § . 143 Abs 1 Satz |
2 Halosatz 2 DBG ungenutzt hat verstrelchen lasseno Das v
gilt mlndestons im vorllegenden Fall ‘wo der Dienstherr den’ B
Klager 1mmer w1eder mlt der demnachst Zu erwartenden Ent—,
scheldung vertrostet hat und dadurch in dém.Klager der
Eindruck entstehen konnte, er konne ohne Rechtsnachtelle
bis zu dleser in Auss1cht gestellten bntscheldung quarten° :
Ein. Mitver schulden selner Anwalte an dem’ Elntrltt der Frlst—, °
versaumang kann nur unter dem Ge51chtspunkt dér Unterbrechung” 
des KausalzusamMenhangs gewerteu werden. Elne etwalge Ver- ;' 
kennUng des Frlstlaufsfdes § 143 DBG und das darln 11egende'f'
Verschulden der Anwalte ist Jedoch noch dem typlschen Ge=
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scheheﬂsablauf‘zuzurebhnen, ebenso wie béispielsweﬁse der
Kunstfehler eines Arztes bei der Behandlung des du?ch ei-
nen Unfal1 Verletzten (vgl Seite 10 des Urtells des Senats
vom 8. Oktober 1953 - 1,1:23_1331/52__)°

Mit Recht hat das Berufungsgerlcht auch _angenommen,
daBl die AnSpruche aus § 36 DBG nlcht der kurzen Ver jéh-
rung des § 852 BGB wie Anspruche aus unerlaubter Handlung

§ 839 BGB) unuerllegen, sondern als Anspruche aus dem.

Beamtenrechtsverhaltnls, fur ‘die keine besonderen Vergahrvngs—
bestimmungen ergangen 51nd der allgemelnen 30-jdhrigen Ver-
JLhrung (Nadler-Wittland DBG § 36 Anm 20; risChbach DBG in
Bundesfassung § 36 Anm IV 2 S 508 RGZ 158, 235 [f417 und
Seite 8 des Urteils des Senats vom 8. Oktober 1953 - IIT ZR
331/52 =).

Nach alledem hat das Berﬁfungsgericht dem Klager An-
spriiche aus Verletzung der Fursorgebfllcht des § 36 DBG
wegen Unterlassung der Belehrung iiber den Frlstlauf des .

§ 143 DBG mlt Recht zugesprocheno '

5. Dle Angrlffe der Rev181on gegen d1e vom Berufungs~
gerlcht er;olgte Zubllllgung von Zlnsen 31nd unbegrundet
Die Revision beruft Slch darauf daB d1e Zubllllgung der
Pensaonsbeurage als SchadenSersatzanspruche wegen Verlet—
Zung aer Fursorgepfllcht nlcht dahln fuhren konnen, daB
dem Klager durch die Gewahrung von Zlnsen mehr zugebllllgt ‘
werde, als er erhalten wurde, wenn 1hm d1e Pen51onsanspru-
che als Hauptsache zugesprochen wurden.-Dabel uber31eht die
Rev131on aber, daB nach der néueren Rech sprechung des Se-
nats (BGHZ 10, 125), von der abzuwelchen e1n Aﬁlaﬁ nlcht vor-
liegt, guch bel der Elnklagung von Beamuenbezugen9 ProzeB—
zinsen gewahrh werden. Da der Kldger im vorllegenden Fall
Zinsen erst Tiir dle Zeit nach Klageerhebung verlangt und
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das Berufungsgericht dementsprechend auch nur Zinsen fir
Zeitriume zugebilligt hat, fiir die sie auch als ProzeBzin-
sen in Frage kommen, ist auch-diese Riljge der Revision unbe-
grindet. k - ‘

Die Revision des Beklagten Landes war daher'mif'def
Kostenfolge aus § 97 ZPO als unbegriindet zurﬁCkzuweiseno

Dr. Geiger o Dr. Pagendarm . 'Dr. Weber o
Dr. Beyer BR Dr. HuBla ist beurlaudt B
, und deshalb an der Unter- D

schriftsleistung verhindert.

Dr. Geiger
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