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des Oberfinanzprdsidenten a.D. DPr. Waldemar M— ;

Bad CHENNINGER, PEERstr. A
- ProzeBbevollﬁéchtigter:

das Land Schleswig-Holstein,
minister,

~ Prozefllbevollmdchtigter:

fiir Recht erkannt:

InvdemJRechtsstreit

3
2373 062

d e s Volkes

Klﬁgéfé,'Berufungsklégers
und Revisionsklédgers,

Réchtsanwalt NG, -
gegen ~

vertreten durch den Finanz-

Beklagten, Berufungsbeklagten
und Revisionsbeklagten,

Rechtsanwalt (NS

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 12, Juli 1956 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Rietschel, Dr. Kreft, Dr. Arndt,

Dr. Wolany und Dr. Beyer

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des 2. Zivil-
senats des Schleswig=Holsteinischen Oberlandesgerichts
in Schleswig vom 16. November 1954 wird szuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden dem Kléger auferlegt.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Klidger, seit 1920 Beamter auf Lebenszeit im Be-
reich der Reichsfinanzverwaltung, ﬁér seit 1930 Finanz-
prédsident (Besoldungsgruppe A 1 a), und zwar zuletzt in
Berlin. Am 1. April 1943 wurde er, nachdem er am 20. Mirz
1943 sein 65. Lebensjahr vollendet hatte, zum Oberfinanz-
priasidenten (Bes Gr. B 6) befordert und zum 1. September
1943 in den Ruhestand versetzt, jedoch als Widerrufsbeam-
ter nath MaBgabe der Bestimmungen der 2. Verordnung iiber
MaBnahmen auf dem Gebiet des Beamtenrechts vom 9. Oktober
1942 (RGB1 I 580) - 20 MaBnahmenVG - bis zum Zusammenbruch
weiter verwende‘t° ;

Die Vefsorgungsbezuge, die dem Kldger auf Grund des
Gesetzes zur Regelung der Rechtsverhdltnisse der unter
Artikel 131 GrundG fallenden Personen vom 11l. Mai 1951
- G 131 -~ ab 1. April 1951 bezahlt werden, wurden zuntichst |
lediglich aus der Besoldungsgruppe A 1 a berechnet und wer-
den erst seit dem 1. September 1953 auf Grund der gemiB
§ 192 Abs 1 Nr 4 BBG erfolgten Neufassung des § 29 G 131
aus der Besoldqngsgruppe B 6 gewdhrt.

Der Kldger ist der Auffassung, daB seine Versorgungs-
beziige bereits ab 1. April 1951 aus der Besoldungsgruppe
B 6 2zu berechnen seien. Er verlangt mit der vorliegenden
Klage den Unterschiedsbetrag zwischen den ihm tatsidchlich
gewihrten und den ihm vermeintlich zustehenden Bezﬁgén fiir
den Monat April 1951 in Hthe von 275 DM nebst Zinsen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen und das Ober~ :
landesgericht die Berufung des KlHgers zuriickgewiesen, *@g
Mit der Bevision verfolgt der Kliger seinen Klagean- %
trag weiter, Das beklagte Land bittet um Zuriickweisung
der Revision.
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Da der Kldger in den Kreis der von Art 131 GrundG
umfaBten Personen gehort, kann er geggnﬁbpr der Bundes-—
republik aus seinem fritheren Dienstverh#ltnis zum Reich
gemaB § 77 G 131 nur die in diesem Gesetz vorgesehehen
Ansnrvche erheben. . N X

In den Vorinstanzen hatte det’ Klager zur Begriindung
des Klageansprvchs auch geltend gemacht daB er gegen
Ende des Krieges infolge Krankheit, d1e er sich aus Ver-
anlassung ‘des. Dienstes zugezogen hahe, dlenstunfahlg
geworden sei, so-daB er mindestens” gemgﬁ § 6 Abs 2 G 131
als ¥Widerrufsheamter der Besolduhgéérﬁpﬁe B 6 als mit
dem Ablauf des 8. Mai 1945 in den,Ruhestand getreten
gelte° In der Revigionsinstanz hat der Kléger jedoch
ausdriicklich erklédrt, daB er hlerauf“qle Klage micht
‘mehr stlitze. Auf dipsen Klagegrund braucht deshalb nicht
mehr eingegangen zu werden.

FUr den Kléger als Ruhestandsbeamten richten sich
die Versorgungsbeziige nach den Bestimmungen der §§ 48,
29 G 131. Dabei kommt es nicht auf die Neufassung die-
ser Bestimmungen an. Denn die auf § 192 BBG beruhende
-Anderung des § 29 G 131 ist erst mit dem Bundesbeamten-
_gesetz om 1. September 1953 in Kraft getrefen° Auvch
kdnnen im.ibrigen die sich etwa avs der Neufassung des
‘mit Wirkung vom 1. April 1951 in Kraft getretenen Knde-
rungsgesetzes vom 19. August 1953 gegeniiber der urspring-
- lichen Fassung ergebenden hoheren Beziige gemdéB Artikel V
des Anderungsgesetzes erst fur die mit dem 1. September
1953 beginnenden Zeitridume verlangt werden. Fir -die von
dem Kliger fiir den Monat April 1951 verlangten Méhrbe-
?ﬁge ist es sonach entscheidend; ob sie dem Kldger auf
Grund der urspriinglichen Fassung der in Rede stehenden
Bestimmungen zustehen oder nicht. Gemss §§ 48, 29, 79
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1n der urspringlichen Fassung des § 131 richtete sich

die Versorgung der Ruhéestandsbeamten nach Abschnitt VIIT
des Deutschen Beamtengesetzes in der fiir Bundesbeamte
geltenden Fasgung. Diese Fassung aber hatte die Sonder-
bestimmung der 2. MaBnahmenv0 (§ 4 Abs 3) iiber die Nicht-
anwendbarkeit des § 80 Abs 2 DBG fiir die nach dem 1- Sep-
tember 1939 eingetretenen Versorgungsfalle nicht mit iiber-
nommen. Auch hingichtlich dieser Versorgungsfﬁlle‘hat es
daher im Rahmen des G 131 in der Ursprungsfassung bei

der Bestlmmung des § 80 Abs 2 DBG.sein Bewenden, dafB die
Versorgungébezuge eines Lebenszeltbeamten sieh dann, wenn
er selne zuletzt aus elner‘Beforderungsstelle bezogenen
Dlenstbez&ge ‘nicht mindestens ein Jghr 1ang erhalten hat,
nach den Bezugen aus dem vor seiner Ernennung bekleideten

. Amt richten. Unstreitig aber hatte der Klager im Zeit-

punkt seiner Zurruhesetzung (1. September 1943) die Be-

ziige aus der Besoldungsgruppe B 6 noch nicht ein Jahr lang;
_sondern erst ab 1. April 1943 erhalten. Seine weitere Té&-
_tigkeit im Widerrufsbeamtenverhdlinis ist fiir die Berech-

nung der hier in Rede stehenden Frist ohne maBgehliche
Bédeutunge Denn die Versorgungsbeziuge eines Beamten rich-
ten sich grundsdtzlich nach seinem Status im Zeitpunkt
der’Zurruhgsetzung und nach der bis zu diesem Zeitpunkt
verbrachten Dienstzeit, wie der erkennende Senat in sei-
nem bei TM unter Nr 2 zu § 81 DBG und in VerwRspr 8,188
(Nr 41) verdffentlichten Urteil vom 9. Dezember 1954
- III ZR 105/5% - bereits im einzelnen dargelegt hat.
Aus den Bestlmmungen des ¢ 131 1#8% sich sonach der
hier vom Klager erhobene Ansp;uch nicht- herle1ten=
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Soweit durch die in § 77 G 131 getroffene Reée}ung A

die fruher - auf Grund der 2. MaBnahmenVO - angeordnete

‘Nichtanwendbarkeit der einschréinkenden Bestimmung des

§ 80 Abs 2 DBG wieder beseitigt und damit diese Bestim-

mung fiir die Berechnung der Versorgungsbeziige des Kli- . N
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" Verfassungswidrigkeit nicht gesehen werden.

" Entscheidung des Senates in BGHZ 14,138 ff (insbesondere

- schréankende Bestimmung des § 80 Abs 2 DBG wieder anzuwen-

_.5-.
gers wieder beachtlich geworden ist, kann darin eine

Ein VerstoB gegen die Eigentumsgarantie des Art 14
GrundG und gegen Art 33 Abs 5 GrundG, soweit in ihm die
Eigentumsgarantie enthalten ist (vgl iiber das Verhdlt-
nis der beiden Begtimmungen BGHZ 1%, 265 1516 3187),
liegt nlcht vor.

Nach dem 8. Mai 1945.war aus dem urspriinglichen
(alten) Beamtenverhéiltnis ifberhaupt ein Gehalts- oder
Versorgungsanspruch 1n der vor jenem Ze1tpunkt ervachse-
nen nominellen Hohe nlcht nerdient! und damit ein im
Sinne der Eigentumsgdrantie unentziehbares "Eigentum" ffgé}
nicht entstanden. Was erdient und damit unentziehbares
Eigentum geworden 1st, ergab sich, soweit nicht besondere

Anordnungen und Gesetze aus der Zeit nach dem 8. Mai 1945
eine eigene Anspruchsgrundlage abgahen, erst aus der Re-
gelung des G 131. Im eingelnen ist dies bereits in der

S 145/146), auf die zur Vermeidung von Wiederholungen ver-
wiesen ﬁird, dargelegt. Schon allein aus den vqrstehen-
den Erwdgungen kaﬁn sonach in der vom Gesetzgeber getrof-
fenen Regelung, nach der auch fiir den Kliger die ein-

den ist, ein VerstoB gegen die Elgentumsgarantle nlcht ge-
sehen werden.

ES

Schlieflich kann der Kldger asuch daraus, daf bei an-
deren‘Vérsorgungsempféngern die durch die 2. MaBnahmenVQ .
angeordnete Verginstigung aufrecht erhalten ist (vgl z.B.
§ 4 Abs 4 des Bayer.Geéetzes.zu Art 131 GrundG vom '
31. Juli 1952 - Bayer.GVBl 235 -), nichts 2zu seinen
Gunsten im Blick auf den Gleichheitssatz (Art 3 GrundG)
herleiten.



~

=

«
LN

el

et RS ST,
5

Wenn schon nach den Ausfiihrungen des Senats in

der Entscheidung vom 29. Oktober 1951 - ITI ZR 89/51 -
(IM Nr 1 zu Art 3 GrundG) in einer verschiedenen Rege-
lung der Rechtsverhéltnisse der einheimischen Beamten
einerseits und der landfremden, zu dem Land nicht in
einem Beamtenverhdltnis stehenden Beambten andererseits
durch denselben Gesetzgeber ein VerstoB gegen den Gleich-
heitssatz nicht gesehen werden kann, so gilt das erst
recht, wenn es sich um Regelungen fiir Beambtengruppen

 handelt, fir die verschiedene Gesetzgeber zustandig
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Nach alledem erweist sich die Revision des Klidgers
als unbegriindet, so daB sie mit der Kostenfolge des

'§ 97 ZPQ zuriickgewiesen werden muBte.

Rietachel Dr . Kreft Dr.Arndt
Wolany Dr.Beyer
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