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NRWIandesstraBenG v. 28, November 1961, GVBL 305, § 49

Nach dieser Vorschrift besteht eine Streupflicht der Ge-
meinde auch fiir gefdhrliche Stellen einer verkehrswich-
tigen Ortsdurchfahrt nur, soweit sie innerhalb der ge-
schlossenen Ortslage liegen.

BGH, Urt.v. 21, September 1967 _ 111 ZR 23/66 -~ OLG Kdln
LG Kbln




BUNDESGERICHTSHOF

{M NAMEN DES VOLKES

URTEIL _ Verkiindet am
111 ZR 25/66 21, September 1967
Schorm
Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Rechtsstreit

der Gemeinde R (D

vertreten durch den Gemeinderat,

Beklagten und Revisionsklégerin,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. ([ -

gegen

den Kaufmann Karl M (SN .
RS, RE-troce @, 21s Alleininhebver
der Firma PN "D,

Kliger und Revisionsbeklagten,

_ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. NN -



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law .,

Der IITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 21. September 1967 unter
Mitwirkung des Senatsprésidenten Dr., Pagendarm sowie der
Bundesrichter Dr. Kreft, Dr. Arndt, Gihtgens und Kefiler

fiir Recht erkannt:
Auf die Revigion der Beklagten wird das Ur-
tell des 7. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Koln vom 16, Dezember 1965 aufgehoben.
Die Berufung des KlHgers grgen das Urteil der
5. Zivilkammer des Landgerichts in K6ln vom
13, November 1964 wird in vollem Umfang zu-

riickgewiesen.

Der Kldger hat dic Kosten der Rechtsmittelver-
fahren zu tragen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der Kl&ger verlangt Schadensersatz von der beklagten
Gemeinde wegen Verletzung der Streupflicht.

Am 26, Tebruar 1963 gegen 15 Uhr befuhr der Kldger
mit seinem Personenkraftwagen Peugeot 404 die Landstralle
275 von RENNENEEEE :omnend in Richtung Hil P  *s
herrschte nach einer vorangegangenen IFrostperiode Tau~
wetter, und die StraBen waren auf freier Strecke eis- und
schneefrei. Am Ortseingang von Hulll P zcriet der
Wagen in der Durchfahrt durch eine fast 30 m lange

JLaw — Gesetze und Urteile | mmoomon Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

'121\)[[']3‘03 DYIN JJes8 §§ [oru Yuequaje(J S[e purs SUIIIHHURSS‘UOLIH I9P 9I_ ], Yony SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Autobahnunterfihrung auf cinem vereisten StraBenstiick ins
Schleudern. Der VWagen prallte hinter der Unterfilhrung ge-
gen Einfriedungspfosten und stirzte um. Der KlHger erlitt
Prellungen; der Wagen wurde zerstort.

Die Bebauung deps Ortsteiles HINEGNGNG. dcr zur
GroBgemeinde RUSNGGTINNY schort, beginnt westlich der
Unterfilhrung, also aus der Fahrtrichtung des Kligers erst
hinter der Unterfihrung. Ostlich der Unterfiihrung
-~ also fiir den Kldger damals vor der Unterfiihrung -
steht die gelbe Ortstafel "HENENGY' rnoch Bild 37 der
Anlage zur S5tV0, AuBlerdem befindet sich hier dstlich der
Unterfithrung der den Beginn der Ortsdurchfahrt kennzeich-
nende und vom Landesstraflenbauvamt gesetzte Grenzstein mit
den Buchstaben OD.

Die bbklagte Gemeinde hat einen Streudienst einge-
richtet, der nach dem 3treuplan auch die Unterfihrung zu
streuen hat; vor dem Unfall war damals nicht gestreut.

Der Xldger verlangt Ersatz seines Sachschadens, den
er mit 5.169,40 DM beziffert. Er hat die Verurteilung der
Beklagten zur Zahlung dieses Betragces nebst Zinsen bean-
tragt und vorgetragen: In der Unteriithrung habe sich eine
lange spilegelglatte Eisfliche befunden. line derartige
Straflenstelle sei im Winter besonders gefdhrlich, auch
gehvre die Unfallstelle bereits zur geschlossenen Crte-
lage, so daf die Beklagte auf jeden Fall hdtte streuen
missen., Mindeptens hédtte die Beklagte elin Warnschild
anbringen miicsen.

Die Beklagte hat Abweisung der Klage beantragt und
ausgefithrt: Eine Streupflicht habe nicht bestanden, weil
die Unfallstelle sich aullerhalb der geschlossenen Ortslage



befinde und nicht gef&hrlich, geschweige denn besonders
gefdhrlich sei. Ein aufmerksamer Kraftfehrer héatte bei

der damaligen Witterung mit Glatteis in einer solchen
Unterfithrung rechnen miissen. Der Klédger habe den Unfall
durch Nachlissigkeit selbst verschuldet, zumal er die
Unterfilthrung mit einer Geschwindigkeit von weit iber 50 km
durchfahren und hier sogar noch beschleunigt habe. Im
librigen widre ein Streunen wegen des Tauwetters zwecklos ge-
wesen, Keinesfalls treffe sie ein Verschulden, weil die
Unfallstelle noch wenige Stunden vor dem Unfall eisfredl
gewesen und ihr nicht zuzumuten seil, stiindlich alle Stralen
auf pldtzliche Vereisungen zu ilberpriifen.

Das Landgericht hat die Klage nach Beweisaufnahme ab-
gewiesen, weil sich der Unfall auBerhalb der geschlossenen
Ortslage im Sinne des Wegereinigungsgesetzes an einer nicht
pesonders gefidhrlichen Ztrallenstelle ereignet habe. Das Be-
rufungsgericht hat die Beklagte verurteilt, an den Kléger
die HHlfte seines Schadens mit 2.984,70 DM nebst Zinsen
zu zahlen, und hat die weitergehende Klage sowie Berufung
wegen mitwirkenden Verschuldens abgewiesen. Dagegen richtet
sich die vom Berufungsgericht zugelassene Revision der Be-
klagten, mit der sie die volle Klagabweisung begehrit. Der
Kidger beantragt, die Revision zurilickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

I.

Das Oberlandesgericht hat seine Entscheidung wie
folgt begriindet:

Die Beklagte hafte wegen schuldhafter Verletzung der
polizeilichen Streupflicht nach Amtshaftungsrecht. Sie



habe ihre in § 49 des LandesstraBengesetzes fiir Nordrhein-
Westfalen - LSTrG - vom 28. November 1961 (GVB1l 305) nieder-
gelegte Reinigungspflicht verletzt.

§ 49 LStrG lautet:

(1) Alle innerhalb der geschlossenen Ortslage ge-
legenen Strallen einschliefBlich der Ortasdurchfahrten

(§ 5 dieses Gesetzes, § 5 Abs. 4 des BundesfernstraBen-
gesetzes) sind von den Gemeinden ordnungsgemifB zu
reinigen.

(2) Die Vorschriften des Gesetzes ilber die Reinigung
sffentlicher Wege vom 1. Juli 912 (GS 5. 187) oo.o
bleiben unberiihrt.

Zur geschlossenen Ortslage im Sinne dieser Bestimmung ge-
hérten nach § 5 ILStrG die zusammenhiéngend bebauten Teile,
wobel die Bebauung mit Industriebauten genlige. Eine solche
Bebauung habe fir den Kldger erst nach der Unteffuhrung be-
gonnen. Nach § 49 IStrG erstrecke sich die Reinigungspflicht
auBerdem auf alle Ortsdurchfahrten in ihrer ganzen lLénge.
Die Begugnahme auf § 5 LStrG und § 5 Abs. 4 des Bundesfern-
straflengesetzes ergebe, daB die Relnigungspflicht bei Orts-~
durchfahrten sich nach den Grengzen der Ortsdurchfahrt be-
stimme, die jetzt stets besonders festgesetzt wirden., Da-
mit biete sich eine sicherc¢ Grundlage auch beziliglich der
Reinigungepflicht. Die Reinigungspflicht bestehe flir eine
festgesetzte Ortsdurchfahrt auch dann, wenn sie etwa auller-
halb der geschlossenen Ortslage liege. Die Beklagte hitte
deshalb auf der Ortsdurchfahrt alle verkehrswichtigen und
gefdhriichen Teile streuen milssen. :

Die Unfallstelle sel als Ortsdurchfahrt einer Land-
strafle verkehrswichtig und nach ihrer besonderen Gestaltung
im Winter gefdhrlich. Dort konne sich bei diesen Witterungs-
verhélitnissen Glatteis bilden, wdhrend die ibrigen Stralien-



strecken eisfrei seien. Dasg sel gefdhrlich, weill bei dem
gelben Crtsschild die Kraftfahrer regelméfBig ilhre Geschwin-
digkeit herabsetzen missten. Am Unfalltage sei die Unter-
fihrung in erheblichem Umfange vereist gewesen. Die Be-
klagte hdtte daher streuen milssen., Ihr Verschulden sei

zu bejahen, weil der Streudienst diese besonderen Ver-
h#ltnisee in der Unterfilhrung bei den damaligen Vitterungs-
verhdltniesen h#tte beachten miissen.

Den Kliger treffe aber ein erhebliches Mitverschulden,
weil er mit einer Eisgbildung unter der Unterfuhrung hitte
rechnen milsgen. Er hétte schon vorher seine Geschwindig-
keit ermdfBigen miissen, habe sie statt dessen sogar in der
Unterfithrung noch erhdht. Die AbwHgung fihre zur Schadens-

teilung.
IT.

Das Urteil kann nicht bestehen bleiben, weil eine
btreupflicht trotz der etwaigen Gefdhrlichkeit in der
Unterfilhrung nicht besgtand, da diese CtraBenstelle noch
nicht zur geschlossenen Ortsliage gehorte und § 49 LitrG
dahin suszulegen ist, dafl Ortsdurchfahrten - bel XHintritt
der sonstigen Voraussetzungen fir eine Streupflicht -
nur dann zu bestreuen sind, wenn sie sich innerhalb der
geschlogsenen Ortsiage befinden.

Die Vorschrift des § 49 L8trG ist AusfluB der StraBen-
verkehrssicherungspflicht. Der Pflichtige hat deshalb
durch Bestreuen mit abstumpfenden Nitteln die Gefahren zu
beseitigen, die infolge winterlicher Gléatte fir die Ver-
kehrsteilnehmer bel zweckgerechter Wegebenutzung und trotz
Anwendung der im Verkehr erforderiichen Sorgfalt bestehen
bleiben., Eine Streupflicht besteht grundsédtzlich nur fir



FuBgéngerwege. PFahrbahnen miissen nach der Rechtsprechung
hochstens tagsiber bestreut werden, und zwar auch dann
nur innerhalb der geschlossenen Ortslage an gefdhriichen,
verkehrswichtigen Stellen; das ist die "ordnungsmiBige
keinigung" im Sinne des § 49 LStrG. AuBerhald der ge-
schlossenen Ortslage brauchen PFahrbahnen nur an besonders
gefidhrlichen Stellen gestreut zu werden (vgl. BGHZ 31,
733 40, 379; BGH Warn 1062 Nr. 206; 1964 Nr. 99).

Diese Grundsdtze sind bei der Auslegung des § 49
LBtrG zu beachten. § 49 Abs. 1 L8trG legt die Heinigungs-
pflicht fir a 1 1 e Straflen innerhalb der geschlossenen
Ortslage den Geneinden auf, und zwar einschlieflich der
Ortsdurchfahrten. Damit ist klargestellt, dafl die Rei-
nigungepflicht siech auch auf die Ortedurchfshrten klassi-
fizierter, hoherwertiger Strafien erstreckt. Diese Grenzen
der Ortsdurchfahrt werden durch Verwaltungsakt im Einzel-
fall festgesetzt. Es ist also mbglich, daf die Grenzen
der Ortsdurchfahrt sich nicht mit denen der geschlossgenen
Ortslage decken. Der Senat ist nach Zweck und Entwicklung
der Vorschrift der Auffassung, daB § 49 LStrG dahin zu
verstehen ist, daB Ortsdurchfahrten - gerade so wie alle
Otrafien - nur zu streuen sind, soweit sie innerhalb der
geschlossenen Ortslage liegen und gefZhriich und ver-
kehrswichtig sind.

§ 49 Abs. 1 LStrG enthdlt zundchst eine Anderung ge-
geniber der bisherigen Rechtslage, weil das Preussische
Wegereinigungsgesetz eine Reinigungspflicht nur fiir
Straflen vorgieht, die Uberwiegend dem Verkehr der inneren
Ortschaft dienen. Die Bestimmung bringt weiter mine Klar-
stellung, weil nach dem frilheren Recht, insbesondere § 23
der VO zur Durchfihrung des Reichsgesetzes Uber die Neu-
regelung des Straflenwesens im Reich vom 7. Dezember 1934



(RGB1 I 1237) in kleineren Gemeinden die Verwaltung der
Ortsdurchfahrten und damit die Verkehrsgicherungs—- sowie
Heinigungspflicht nicht den Gemeinden, sondern den fir die
anschliefenden Strafenstrecken zustidndigen Htellen oblag.
Nach § 14 derselben Verordnung konnte bei Ortsdurchfahrten
von aullergewbhnlicher Linge oder mit Unterbrechungen die
StraBenbaulast fir Ortsdurchfahrten anderweit geregelt
werden. Das alles ist Jetzt vereinfacht. Das Gesetz hat

in "allen Gemeinden'" die Reinigungspflicht fir slle Orts-
durchfahrten” zwar den Gemeinden auferlegt und die Unter-
scheidung zwischen groflen und kleinen Gemeinden oder langen
oder unterbrochenen Ortsdurchfaehrten beseitigt. Jedoch ist
nicht anzunehmen, daBl die Einflgung des Begriffes
"einschliefllich der Ortsdurchfahrten" dariiber hinaus eine
weltergehende Reinigungspflicht fir die Gemeinden schaffen
wollte. Sie ist deshalb dahin zu lesen, dafl alle inner-
halb der geschlossenen Ortslage gelegenen Stralien, nidmlich
die gewthnlichen StraBlen und die Ortsdurchfahrten,
von den Gemeinden ordnungsgenifl zu reinigen sind, beseitigt
aber nicht die Einschrénkung, daB eine Reinigungspflicht
stets nur fir die Teile besteht, die innerhaldb der geschlos-
senen Ortslage liegen. Nur insoweit besteht auch ein Be-
dilrfnis nach einer Straflenreinigung.

Fa ist welter durchaus ginnvoll, die Heinigungspflicht
und Streupflicht mit der duBeriich erkennbaren Bebauungs-
art zu verknlipfen, donn diese enthilt Merkmale, die ein
Kraftfahrer bei der Fahrt im Winter schnell erfassen kann,
~ wdhrend er die Grenzsteine mit der Aufschrift "QD", die
Beginn und IEnde einer Ortedurchfahrt zur Abgenzung von
Rechten und Pfiichten der verschiedenen beteiligten Ge-
bietskbrperschaften markieren, nur selten erkennen wird.

Deshalb hat eine Gemeinde nach § 49 1LStrG auch



gefdhrliche Stellen einer verkehrswichiigon Ortsdurchfahrt
nur zu reinigen, soweit sie innerhalb der geschlossenen
Ortslage gelegen sind.Dagzu gehdrte dic Unfallstelle nicht.

Auf die Revigion muB achon aus diesem Grund das an-
gefochtene Urteil aufgehoben und die Berufung des Klégers
gegen dag landgerichtliche Urteil in vollem Umfang abge-
wiesen werden, ohne daB es eines Eingehens auf das weitere

Parteivorbringen bedarf.

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 91,97 ZPB.

Dr. Pagendarm Dr. Kreft Dr. Arndt

Gdhtgens KeBler
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