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sentimer eines Hauses in F.
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.V'er zur Unterbrlngung von W@hnungssu—
mt D1e Raume k@nnten aber n&cht beze—_ »
zur Beseltlgung ven Krzegse1nw1rkun—-,~

Instandsetzungsarbelten'bedurfte.,D"'
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tergebraoht wurg fif¢5.Verfﬁgung vam 9. Februar 1948

wies das Wohnungsamt auch das zweite- Zimmer Schlll. zZu
'ﬂund liess ihn die Schlussel an ﬁh'nehmen, als die bls—
~her1ge Bewohnerln nach E”nweisunv in einen anderem Raui’
‘auszog Dem Klager wurde 1n d: Verfugung aufgegeben,,

Vfauch dle Aufste]lung elnes K@ehhe les 'z alden

:Famllle Sch. einen Kellerantell anzuwelsen. Der Kla—

ger. legte ‘gegen dlese Verfugung Beschwerde ein und mach-
“tergeltend. dass das W“hn'zgsamt an den Verglelch vom 12 L
| Juli 1947 gebunden se ‘Die S{‘lichtungsstelle belm Kre1s~ ,1»
wohnungsamt gab 1hm au ?h Bes, 1uss vom 3 April 1948 o

'zubrlngen' Der LEg
d1e Raumungsklagf'“”
HZW1schenze1t au@;f

‘ gugekommen war,_

"d'é}KIagers aus:;




Februar 1948 nicht erlassen diiffen; auf keinen Fall sei esg °
-'s.tat’thtft gewesen, durch Sch@ill® auch die MSbel benutzen = |
zu lasigen; auch hatten sie nlcht fur eine anderweitige Un—H ¥
1terbr1ngung der Famllle Sch. gesorgt, nachdem die Ver- "
fﬁéﬁng auf selne Beschwerde h1n aufgehoben worden sei. Br

' .-,'darin '__'twa angerichtete Schaden konnte somlt auf kelnen
Fall als Folge der Verfugung vom 9. ‘Februar 1948 in Be-

’ tracht kommen, Die Mobel selen uberhaupt nlcht in Anspruch

',;\:genomm n worden.. Elne fru_here Umquartlerung der Pamilie

Sch . sel nlcht mogllch gewesen, ein, e't:wa entstandener

Séﬁaden sei nlcht auf das Verhalten der Famllle Sch. .

zufi'iék Jufitnren, sondern auf die mangelhafte Beschaffenheit

c der. Ralhme. Der. Klager habe nichts zur Abhilfe getan, ob-

'wehl er- auf den mangelhaften Zustand aufmerksam gemacht
~ worden|sei. Auch der Hohe nach migse der geltend ‘gemach- ]
' f_te,_.Seh_ den bestritten werden, vor allem da es sich bel den
il tungsgegenstanden um véraltete Mobel gehandelt ha~




. Das Berufungsgerlcht hat:das Vorl1egen e1ner nach

§ 839 BGB, Art 131 WeimVerf zum Eriatz des geltend gemach-ef
\;ten SChadens verpflldhtenden unerlaubten Handlung aus fol-~"
\jgenden Grunden beJahﬁ D1e Beamten des Wohnungsamtes selenffg
- lan die dem Klsger in der Verhandlung vom 12. Juli 1947 ge_ f
}lgebene ZuS1cherung gebunden gewesen und hattenldeshalb d1e"
ﬂ;Verfugung vom 9. Februar 1948 n t’erlassen duffen,” ; ' 
} hatten 51e auch ohne welteres erkennen mussen, wenn-81 1'i
u's1ch an das’ einmal gegebene Wort gehalten hattenu Selbstf
enn man 61ne Blniung an die Zuslcherung f'fht annehmen -
Lurde, dann hitten sich die Beamten des: Ww‘nungsamtes auf R
lle Falle bel der weiteren. Verfugung uber d1e Réume an e
ie Bestlmmungen ies Wohnungsgesetzes halten mussen, '
alb seien sie n1~ht befugt gewesen, den zwelten Raum
am111e Sol.mobhertzuzuwemen. '

_ _ 'Die*ReviSion halt'dle Reehtsauffassung des_Berufungs

'ngrlohts nlcht Piir. i ; v

iass es zu. Unrech," 7
| amiv_e.s,_ 'b_eaahfc .hab%’

_ D1e Entsche
,Dat n1cht fre '

'"Luj Der Klager ]
‘;auf dass dle 1n q

:proohene Raumzuwelsung als solche unzula331gfgewesen sew
Jnd dass dle Beam1

,en dles auch hatten erkennen mhssenp
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%ung der. Raume an d _\e* Famllle Sch- allerdlngs nlcht
'eptgegen. Das Berufungsgerlcht kommt selbst mit Recht zu
Ergebnls, dass das'Wﬂhnungsamt auch tiber ‘den zwelten

'g,des Art V des Wmhnungsgesetzes anzusehen Dass;s1ch dle
Zuwel

ellt. Das Berufungsgerlcht halt auch mlt Recht dle ,
“C*Massnahme des Wohnungsamtes nlcht deshalb fur unzulass1g,

efithrt w1rd.."Nach dem Wohnungsgesetz konnten nur leere‘
e zugew1esen wérden" " B86 ‘soll damlt nlcht, W1e dle Re
on melnt, gesagt werden, dass nur ‘nicht mobllerte Rau—
rfasst und an Wohnungssuchende hatten zugew1esen wer—i
fiurfen, sondern es.. soll alle1n dles ausgesprochen wer

a) Eestlmmungen dés Wohnungsgesetzes standen der Zu

verfugano,gduri’te, nabhdem Fréulem M- sich zur'
T ' _te Der Raum war nach dem Aus-

:;ung an dle Famllle Sch‘lll aber nur auf. dlesen Rauﬁ
selner Frelmachung be21ehen sollte und nlcht auf das
bewohnte Zlmmer, w1rd aueh vom Klager nlcht in Abrede

das. Zlmmer mobllert gewesen sei ‘Wenn .in dem Urtell

dass d1e Erfassung und Zuwelsung nach dem WOhnungsge—‘
31ch nur auf den Raum als 'solchen, nicht. aber glelch—’
ig: auch auf dle darlnibeflndllchen Mobel erst“eckenﬂ;}

bun W111_

ergeben:




(der Klager hatte d1e Instandsetzung nleht bls Zum 1
.September 1947 durchgefuhrt, nach . der Instandsetzung hat-
;te er selbst ohne Erlaubnls des Wohnungsamtes ein Ehe—-

die Verhiltnisse gedndert, da es tir die
wFluohtllnge an. Unterbrlngungsm gliChH_ ,w

fnach verwaltung;“‘-‘~
gWohnungsamtes ’

| gEPruft BeVor'j
:des WohnungSam ”
ist, muss festgestel:

| horde veb ndl




'#annten, musste fur aeden obgektlven Beurteller un-
ﬁelhaft seln. ;fi;u. :

den |
méh, -
';;hender Mleter ohne}ae&e Beschrankung zugestanden werden
" lso11te, sondern dle Erklarung kann nur dah1n aufgefasst

_f;stghenden Ermessensentscheldungen bei der WohnraumbeW1rt-
'rigehaftung gebunden sein sollte, den Kl ger bevorzugt zu
" behahdeln. Hatte es eife Familie mit eigenem Haushalt un-"
,__Atéfzubrlngen and’ standen hlerfur mehrere'Unterbrlngungs— '
'~m§g1ichke1ten zur Verfugung, se konnte es: nach dem Woh— ‘

g _ : )
5ﬁlnehm

‘ gew1 sen‘wurden In .einem - solchen‘Falle bestand.kelne Er-'
S| sfrelhelt und dami% elne B ndung’a”'d’e”"

-l 'vach dem Zuzug von‘Fraugund Klnd nlch% mogllch geQ.
’ sei Aus den Verwaltungsakten, deren: ‘Inhalt’ _Gegen-
der. Mundllchen Verhandlung vor dem Berufungsgerlcht




hachgepruft hat=
nis- gekommen isg
‘der Lage geweseh;g

; ‘isung der Ra
re Amtspfllchte

2.) " Das Beruf

: auch mlt selnerfzwelten Begrundung, déss dle Raume der Fa
 auf[ke1nen:Fa11 mltsamt de “Moheln hétten

m111e Sch.

war, ergibt sich, dass das Wohnungsamt die Unmoglichkeit
einer anderweitigen Unterbrlngung alsbald der Aufsichts- -
.behbrde néher dargelegt und dass dlese die Verhaltgi

) Wohnungsamtes, d1e

rlg vorgeworfen wer— f;,jf_







PSRL mi*g 1n letr ‘ht kgmmeng Das anders 1autende "
apgéfochtene Urtell beruht aui elner Gesetzesverletzung

’ &

ﬁklarung e1nes Be
-denfalls zunachst auch dle'M.bel 1n Benutzung nehmen kdn
‘ne, 1asst 51¢h kfi'tj“E fsnungsglelcher Elngrlff 1n da* B
;gentum des. Klagers erbjleken : '




.| Daraus allein, dass

des Inhalts bestanden habe, den Klager gegen selnen W11-
 1enfEun Hergabe der Mobel heranzu21ehen, mag zwar noch |
?érn
‘wichlt

'éine




.germht 81 auch 1nsowe11: belzutreten. Es
1| der Darlégung eines schuldhaften Verhal- ,
=n_r des beklag‘ten Amtes. Angesmhts der schon :

Polgt aus §§ 91, 97 2PO.

o

Wolany . Dr.Beyer
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